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RESUMO

O trabalho tem como objetivo o estudo dowdtca viresno direito brasileiro, sob o plano da
eficacia dos negadcios juridicos. Pretende-se cpesguisa estabelecer os efeitos produzidos
pelo atoultra viresnos diversos tipos societérios existentes.

Para o desenvolvimento da pesquisa sera realizadestudo dos trés planos do negocio
juridico: existéncia, validade e eficacia. Postenente, a teorialltra vires sera analisada
desde a sua origem no direito inglés até a adogdeadia pelo Codigo Civil no artigo 1.015,
paragrafo anico, Ill. Em seguida, serdo analisadosfeitos dos atadtra viresem relacdo a
sociedade e seus administradores, bem como eraoedaerceiros.

A pesquisa sobre o tema é relevante em razdo demaseg juridica que deve nortear as
negociacdes privadas. Os terceiros devem ter ei&gca sociedade se obriga ou ndo pelo ato
gue extrapola o objeto social, bem como se o adimagior responde pelo ato, ou se a
sociedade e o administrador respondem solidarisr@antaté mesmo, se a responsabilidade
do administrador é em carater subsidiario. Alérsalisleve ser perquirido se a consequéncia
€ ou ndo a mesma da hipotese de o terceiro teleconénto dos limites do objeto social.
Ademais, deve-se estabelecer se ha diferencadeitsalo ataultra viresem razéo do tipo
societario adotado.

O método adotado no desenvolvimento da pesquisadédativo, realizado a partir de
pesquisa bibliografica, levantamento de doutrimatigos em periddicos sobre o tema, aliado
a andlise da jurisprudéncia e legislacao patraestudo do direito inglés e norte-americano.

PALAVRAS-CHAVE

Ultra vires (ato)— eficacia do negdcio juridico — responsabilidaole administradores —
teoria da aparéncia



ABSTRACT

The objective of this study is analyzing thira vires act in Brazilian Law, on the plan of
efficacy of legal transaction. The aim is estalfigithe effects produced lmjtra viresact in

the various types of company.

For the development of the research will be redliaestudy of the three plans of legal
transaction: existence, validity and efficacy. Theltra vires theory will be analyzed from
the origin in the English law to the adoption oé ttheory by Civil Code in the article 1015,
single paragraph, lll. After that, the effectsulra vires act will be analyzed regarding the
company and their managers, as well as regardirgyhrties.

This research is relevant due to the law secusibych may guide private relationships. Third
parts should be aware if the company undertakegaitins or not by the act that goes
beyond the social object, and if the manager isamesible for the act or if both company and
the manager respond jointly, or even if the resymlity of the manager is subsidiary.
Furthermore, it should be investigated in detdithe consequence is the same or not in case
the third party has knowledge of the limits of thecial object. Moreover, one should
establish if there are differences in the effe€theultra viresact due to the type of company
adopted.

The method adopted in the development of the relBea deductive, conducted from
literature, survey of doctrine and journal artickmut the specific subject, associated with the
analysis of the case law and national legislatind with the study of English and North
American law.

KEY WORDS

Ultra vires (act) — legal transaction efficacy — responsipitit managers — appearance theory
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INTRODUCAO

O Cadigo Civil de 2002 ao ser promulgado trouxeamognte a discussao sobre a
validade e eficacia dos atodtra vires No artigo 1.015, paragrafo unico, lll, do referid
diploma legal foi prevista a possibilidade de aiedade opor ao terceiro a ineficacia relativa
do ato praticado pelo administrador notadamentardsh ao objeto social.

Nesse contexto, faz-se necessario aferir se o ulita vires praticado pelo
administrador € valido ou invalido, para entdoreBe ele € nulo ou anulavel. A partir dessa
analise também se chegara a concluséo sobre ai&ft#s atosiltra vires Além disso, sera
possivel delimitar a responsabilidade do admirdsiraao realizar um ataltra vires bem
como analisar se a sociedade respondera por esgerahte terceiros.

A pesquisa sobre o tema é relevante em razdo deaseq juridica que deve nortear
as negociacdes privadas. Ademais, é razoavel gpartes conhecam as consequéncias dos
negocios juridicos celebrados. Dessa forma, osratantes terdo a consciéncia de quais
mecanismos de cautela eles devem se valer ao &elarnegocio juridico. Assim, evitam
tomar medidas de precaucdo em excesso, que naz@&wondom a dinamica dos negdécios
juridicos, ou de se absterem de um mecanismo dersser que entendem como nao
necessario e, posteriormente, se frustrarem camsequéncia advinda do negdcio juridico.

O trabalho adota a método dedutivo, realizado &rpde pesquisa bibliogréafica,
levantamento de doutrina e artigos em peridédicdsresm tema, aliado a andlise da
jurisprudéncia e legislacao patria e ao estudamitalinglés e norte americano.

No primeiro capitulo sera realizado um estudo solrelanos do negadcio juridico:
existéncia, validade e eficacia. Esse estudo ientar a conclusdo acerca dos efeitos atos

ultra vires



12

No segundo capitulo sera realizado um estudo ackrdeoriaultra vires desde o
surgimento no direito inglés, o seu reflexo noitbraorte-americano e a evolucao da teoria
no direito brasileiro, desde o Cadigo Comercial @at€ddigo Civil, tracando as diferencas
existentes na aplicacdo da teoria em relacdo &dsales limitadas e as sociedades anénimas.
O estudo do direito inglés e norte-americano € napbte para comparacdo da evolugcdo da
teoria nesses ordenamentos juridicos com o Bfaaih base nesse estudo podera ser trilhado
um caminho para a jurisprudéncia nacional.

No terceiro capitulo, sera pesquisada a respditzats dos administradores perante
a sociedade e os terceiros pelos afirs vires. O foco do terceiro capitulo € analisar os
fundamentos para a responsabilizacdo do administreas sociedades limitadas e anénimas
pela pratica do atoltra vires

No quarto capitulo, os efeitos dos aiitsa viresserdo analisados a luz da teoria da
aparéncia. O objetivo do capitulo é perquirir sabpossibilidade de mitigacédo da teasima
vires pela teoria da aparéncia, bem como analisar se,lzga a possibilidade de mitigacéo,

em quais hipoteses a teouldra virespode ser mitigada.
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1 DA EXISTENCIA, VALIDADE E EFICACIA DOS ATOS ULTRA VIRES

O atoultra vires € aquele praticado pelo administrador além dotolgecial da
sociedade. Ricardo Negrdo o define como o ato guefere “[...] a operacdes estranhas ao
objeto social*. Logo, a teoriaultra vires “esta fundamentalmente ligada & nocéo de objeto
social’? Conforme José Edwaldo Tavares Borba “o objetoa@cium dos elementos mais
sensiveis da sociedade, uma vez que, definindcapesa que se propde, demarca-lhe o
ambito em que exercera a sua atividate”.

O artigo 1.015, paragrafo unico, inciso Ill, do @adCivil, trouxe a possibilidade de
a sociedade opor ao terceiro o ato praticado phldrastrador além do objeto social. Para se
chegar a conclusédo sobre os efeitos dos w@tos vires deve-se analisa-lo sobre o ponto de
vista dos trés planos do negdcio juridico. Pooaeste capitulo sera dedicado ao estudo dos
trés planos do negdcio juridico: existéncia, valala eficacia.

No primeiro analisa-se a presenca de elementos@asedo negdcio juridico, tais
como consentimento e objeto, enquanto no segund® sk observado, de forma geral, se
houve violacdo ou ndo a regras de ordem publicdeounteresse privado, além de vicio na
manifestacdo de vontade. Caso tenha ocorridogéolde regra de ordem publica, o ato ou
negocio juridico sera nulo. No entanto, se a véativer sido de regra de interesse privado

ou tiver havido vicio na manifestacdo de vonta@oocou negocio juridico sera anulavel. No

terceiro plano, por sua vez, analisa-se a efigiriato ou negaocio juridico.

'NEGRAO, RicardoDireito empresarial: estudo unificada. ed. rev. S0 Paulo: Saraiva, 2010, p. 35.
“BARBI FILHO, Celso. Apontamentos sobre a teoriatrailvires” no direito societario Brasileir®Revista
Forenseano 85, v. 305, p 23-28, jan./mar. 1989, p.23.

*BORBA, José Edwaldo TavareBireito societario 12. ed. rev. aum. e atual. Rio de Janeiro: Ren@@i0,
p.63.
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1.1 Plano de Existéncia

O negdcio juridico para existir no mundo juridieguer dois elementos essenciais:
consentimento e objeto. Portanto, ndo havendo ésie&lementos ndo se atinge o plano de
validade dos negocios juridicos, tendo em vista guao ou o negocio juridico sequer
adentrou a esfera do direito.

A categoria dos atos inexistentes ndo foi consagmelo legislador, que “[...]
considerou o ato inexistente simples fato, inidéagwoducdo de consequéncias juriditas”
contudo, é corrente na doutrina.

A denominacdo ato ou negodcio juridico inexistentéizada, conforme observa
Silvio de Salvo Venosa, “é, sem duvida, ambiguargraditoria, pois 0 que nao existe nao
pode ser considerado ‘ato’. No entanto, o que stepde exprimir com o termo € que,
embora existente porque possui aparéncia materiatp ou negdocio ndo possui conteudo
15

juridico™. Em sintese, houve uma manifestacdo de vontaide,fgue ndo produziu efeitos

juridicos. Conforme afirma Orlando Gomes:

Todo negdcio juridico é, por definicdo, uma deglacade vontade. Ndo se pode
conceber a sua existéncia se |he falta esse pmssupecessario a seu hascimento.
Uma vontade extorquida pela violéncia fisica ouatada por erro obstativo néo é

defeituosa por vicio que possibilite a anulacdondgdécio. H4, no caso, auséncia
completa de consentimento, que caracteriza a ¥@exis. Mais ainda, quando falta

a vontade de manifestaciio.

A Décima Segunda Camara Civel do Tribunal de Justa; Estado do Rio Grande
do Sul, na Apelacao Civel n° 70011957875, reconheceexisténcia de negocio juridico

celebrado por associados que ndo possuiam podarasagir em nome da associacao,

“MONTEIRO, Washington de Barros; PINTO, Ana CristaeBarros Monteiro Franc&urso de Direito Civil
Vol. I. 42. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2009, p. 327.

®VENOSA, Silvio de SalvoDireito civil: parte geral. Vol I. 12. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2012, p. 505.
®GOMES, OrlandoIntroducdo ao Direito Civil 20. ed. rev., atual. e aum. por Edvaldo Brito egjiRalda
Paranhos de Brito. Rio de Janeiro: Forense, 20365.
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conforme elucidou o desembargador relator ClaudidiBo Maciel:

Os aludidos associados agiram em nome da apelmtege tivessem poderes para
tanto, seja porque ndo exerciam mais o cargo tgedtes, seja porque a instituicdo
de um 6nus real sobre o imével de propriedade dac@gdo excede os poderes
conferidos por esta a seus administradores, coefeanverifica das disposi¢cdes do
estatuto social transcritas acima. [...] Assim serml negdécio juridico celebrado
pelos referidos associados com a instituicdo fiemacgé, através do qual instituiram
uma hipoteca sobre o imdvel de propriedade da agsm; énexistentelsto porque
ndo houvedeclaracdo de vontadeda associagdo, elemento indispensavel para
formagédo do negdcio juridico e sem a qual esteend@ibe juridicamente. [...] Assim,
se 0s negocios juridicos tém no cerne do seu sugdatico a exteriorizagao
consciente de vontade direcionada a obtencdo decsnoftado e, na hipdtese em
comento, a associacdo apelante, Unica pessoariadéia hipotecar o imovel em
guestdo, nao consentiu com a constituicdo da gafant € inexistente do ponto de
vista juridico este ato, ndo sendo, portanto, agimduzir qualquer efeito juridico.

O raciocinio é bem ldgico: se houve auséncia dserdimento o suposto autor do
ato ndo participou da formacgéo desse ato; logoassé um nada no mundo juridico. Sendo
assim, nao poderda produzir efeitos.

A auséncia de objeto também acarreta a inexisté@wimegdcio juridico. Nesse

sentido Orlando Gomes expde:

Também nZo se conhece a existéncia de negocidcursgém objeto. E o nada.
Quando falte, pois, um desses dois elementos, @cieegiridico ndo se forma. Uma
vez que é juridicamente inexistente, desnecesdédlarar sua invalidade, visto que
ndo pode produzir qualquer consequéncia juridicao Ne convalida, ndo se
converte em outro negdcio valido, ndo pode teéeficcomo putativ8.

A distingdo entre o ato ou negdcio juridico inexigé e o nulo reside justamente na
possibilidade ou ndo de gerar alguma consequépaianenor que seja, na Orbita juridica.

Corroborando com o disposto, Miguel Maria de Séxqgaes dispde:

"RIO GRANDE DO SUL. Tribunal de Justica. Apelacdovelin. 70011957875 . Décima Segunda Camara
Civel. Des. Rel. Claudio Baldino Maciel. Julgado e20 out. 2005 . Disponivel em: <http://google8.jys.
br/search?g=cache:wwwl.tjrs.jus.br/site_php/coatdnsulta_processo.php%3Fnome_comarca%3DTribuna%
2Bde%2BJusti%25E7a%26versao%3D%26versao_foneticd%2bBtipo%3D1%26id_comarca%3D700%26n
um_processo_mask%3D70011957875%26num_processo%3DaRiB75%26codEmenta%3D1225071+plano
+exist%C3%AAncia+validade+efic%C3%Alcia+neg%C3%B3qir%eC3%ADdico&site=ementario&client=b
uscaTJ&access=p&ie=UTF8&proxystylesheet=buscaTJguateixml_no_dtd&oe=UTF8&numProc=70011957
875&comarca=Comarca+de+Planalto&dtJulg=20-10-20@5#or=Cl%E ludio+Baldino+Maciel>. Acesso em:
23 jan 2013

8GOMES, op. cit., p. 365.
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Enquanto o ato nulo, mesmo que se trate de umdaileliabsoluta, pode ainda dele
existir algum efeito, do ato inexistente nenhumitefé possivel surgir: ou ainda,
embora o ato nulo excepcionalmente possa ser ftecde convalidagdo, o ato
inexistente por hipotese alguma tem essa possitidid Assim o casamento nulo
pode ter eficacia se contraido de boa-fé: é a iteisasamento putativo.

Mesmo havendo essa diferenca técnica, na praticaggra, a consequéncia de um
ato nulo sera a mesma de um ato inexistente: gra@tucdo de efeitos juridicos. Nesse

sentido, Maria Helena Diniz afirma:

[...] a nulidade absoluta € uma penalidade que, agravidade do atentado a ordem
juridica, consiste na privagcdo da eficacia juridicee teria o negdcio, caso fosse
conforme a lei. De maneira que um ato negocialrgselta em nulidade é como se
nunca tivesse existido desde sua formacad’[...]

Em sintese, “ato inexistente é o ato que, empogaente no mundo fatico, ndo
possui qualquer interesse para o direito [...] @anteiséncia de elementos essenciais de sua
existéncia perante o ordenamento juriditoAo contrario, “no negécio nulo e no negdcio
anulavel existe a ‘formacédo’ ao menos do ato apeyenas em razdo de falta de integracao
juridica eles ndo produzem efeitos reguldres”

Como o ato sequer existiu ndo h4 necessidadediieraigfio judicial para que o ato
ndo tenha eficicia. Contudo, “[...] a aparénciatiopode ser tdo palpavel que a declaragéo
por sentenca talvez se mostre necess&tigr esse motivo o Tribunal de Justica do Estado
de Minas Gerais, na Apelacédo Civel n° 1.0024.0@0%-8/001, foi instado a se manifestar

acerca do tema. No voto o desembargador relataiaCaddo Silva observou:

In casu, da andlise dos autos concluiu-se que BIINAS CAVA Ltda. esta
desativada desde 16/01/2002 [...] e que falsarizau-se do nome da sociedade
empresaria para contratar com a parte autora CONFORA LAFESO Ltda. e a
co-ré XPT ENGENHARIA E CONSULTORIA Ltda. A prova stemunhal

’LOPES, Miguel Maria de Serp&urso de Direito CivilVol. I. 8. ed. rev. e atual. por José Serpa Shiaa.
Rio de Janeiro: Freitas Bastos, 1996, p. 505.

DINIZ, Maria HelenaCurso de Direito Civil Brasileird/ol I. 27. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2010, p. 558.

Y |ISBOA, Roberto SeniseManual de Direito civil: Teoria geral do Direito @il. Vol. I. 6 ed. Sdo Paulo:
Saraiva, 2010, p. 414.

2/ENOSA, op. cit., p. 505.

Y3 bid., p. 505/506.



17

produzida nos autos comprova que nenhum dos repaeses ou prepostos das
outras pessoas juridicas envolvidas conhece o semiante legal da ré MINAS
CAVA Ltda.

Verifica-se, portanto, que a indevida utilizagdondone da ré MINAS CAVA Ltda.
leva a conclusao de auséncia de vontade extedarigaconsciente em relacdo aos
supostos negdcios juridicos, redundando, assinmsuaainexisténcia. Se falsario
utilizou-se do nome da ré MINAS CAVA Ltda., ndo bateriorizacdo de sua
vontade, sendo inexistente o negdcio juridico corautora CONSTRUTORA
LAFESO Ltda**

Ultrapassado o plano de existéncia do negoécioifurideve ser analisado o plano de

validade.

1.2 Plano de Validade

O plano da validade constitui-se por atos ou negogiridicos validos e invalidos.
Estes, por sua vez, se subdividlem em nulos e aidfawu em invalidade absoluta e
invalidade relativi. Por isso, pode-se afirmar que a invalidade cotapgraus’. Trata-se de
“sancao imposta pela lei ao negdécio praticado esolukliéncia ao que prescreve, ou no qual

é defeituosa a vontade do agefite”

A sancdo civil ndo atinge na mesma intensidadelastas infracdes. Para alguns, a
lei € mais severa. Para outras, mais branda. briliet que toda lei obriga. Mas
algumas exigem mais estrita obediéncia, como as ayganizam os institutos
fundamentais do Direito Civil, regulam o estado eapacidade das pessoas, ou
impdem proibicdes no interesse de terceiros. Cardoa transgressdo, mais ou
menos intensa sera sancao Os negocios defeituosos sdo, portanto, de graus
diversos. Distinguem-se, com efeito, raiose anulaveis?

“MINAS GERAIS. Tribunal de Justica. Apelacdo Civelin0024.06.072911-8/001. 102 Camara Civel. Julgado
em: 04 dez. 2012. Disponivel em: <http://wwwb5.tjjug.br/jurisprudencia/pesquisaNumeroCNJEspelho
Acordao.do?numeroRegistro=1&totalLinhas=1&linhadRagina=10&numeroUnico=1.0024.06.072911-8%2F0
01&pesquisaNumeroCNJ=Pesquisar>. Acesso em: 220d3.

*AZEVEDO, Antdnio JunqueirdNegécio Juridico4. ed. Sdo Paulo: Saraiva. 2002, p. 63.

18 |ISBOA, op. cit., p. 413.

YGOMES, op. cit., p. 363.

Bpid., p. 366.

YIbid., p. 366.



18

Para que o negocio juridico seja valido, ele debser/ar alguns pressupostos
formais. A lei dispde que a validade do negdciddjao requer: agente capaz, objeto licito,
possivel, determinado ou determinavel e observéanémma prescrita ou ndo defesa em lei
(artigo 104, CC). Por outro lado, sera invalidoegdrio juridico se for “defeituosa a vontade
do agente®® ou se for contrario & lei. Conforme Caio Mario $idva Pereira o negécio
juridico sera invalido “[...Jato sensuquando é contrariada a norma, isto €, quandanfora
deixados sem observancia os requisitos indispeissava&ia producao de efeitos, seja por ter
0 agente afrontado a lei, seja por néo reunir aslicoes legais de uma emissao util de
vontade.™

Os negacios juridicos anulaveis (invalidade retgtigegundo Anténio Junqueira de
Azevedo, “estdo provisoriamente em situacdo indkfinapds certo tempo, ou estarédo
definitivamente entre os nulos (foram anulados)s®@equiparardo aos validos como se nunca
tivessem tido qualquer defeifG” Por isso, afirma-se que a invalidade relativa]“gria uma
expectativa de suspenséo dos seus efeitos quelsagam no tempo, jA que ndo se sabe se
havera ou ndo a convalidacdo do ato ou do ned8cBhquanto os negécios juridicos nulos

(invalidade absoluta), portanto, ndo produzem auealgfeito desde a origem.

1.2.1 Conceito de ato ou negdcio juridico nulo

O negdcio juridico sera nulo “quando, em razéo efeitb grave que o atinge, nao

20[ i
Ibid., p. 366.
“IPEREIRA, Caio Mério da Silvanstituicdes de direito civill. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2006. p. 630.
2AZEVEDO, op. cit., p. 64.
2 ISBOA, op. cit., p. 414.
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pode [puder] produzir o almejado efeif§”O grave defeito estara relacionado & “auséncia de
requisito essencial: capacidade do agente, lickudessibilidade do objeto, ou a observancia
de forma exigida por lei®>

Silvio de Salvo Venosa, em razdo da regra do atitgo VII, do Cédigo Civil, que
dispde que o negocio juridico sera nulo sempreagles proibir-lhe a pratica sem cominar
sancado, afirma que quando as expressdes “nédo ,pEdeedado’, ‘€ proibido’ etc. sem
qualquer observacdo sancionatéria diversa’ estivgoeesentes no texto legal o ato sera
nulo?® Contudo, o préprio autor reconhece que no diragogeneralizacbes sempre sdo
arriscadas. Dessa forma, conclui que “poderdo iexsguacdes nas quais 0 negoécio se
apresenta aparentemente como nulo, mas a inteypoetastematica o faz entendé-lo como

anulavel"?’

1.2.1.1 Nulidade textual e nulidade virtual

A nulidade pode ser textual ou virtual. Ela é tektguando ha expressa previsao
legal de nulidade e virtual nas hipoteses em qde per subentendido da lei que determinado
ato ao ser praticado sera considerado ffulo.

Silvio de Salvo Venosa ao diferenciar as nulidadesiais e virtuais observa que “a
determinacao das nulidades virtuais € custosa,ndasxiste critério seguro, de ordem geral,

a autorizar sua conclus&d”e adverte que “no direito de familia, por exemi0,se tem

PEREIRA, op. cit., p. 632.
LISBOA, op. cit., p. 416.
25/ENOSA, op. cit., p. 491.
“Ibid., p. 491.

“GOMES, op. cit., p. 367.
VENOSA, op. cit., p. 494.
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admitido nulidades textuais, enquanto nos outraepoa do Direito Civil se admite a

nulidade virtual™®

1.2.1.2 Nulidade total e nulidade parcial

Também deve-se distinguir a nulidade total, aggetaafeta todo o negaocio juridico,
da nulidade parcial, que afeta apenas parte docie@dridico. De acordo com Orlando
Gomes: “A distincdo tem importancia pratica. Naidade total € completa a ineficacia do
negdcio. Na parcial, o negécio juridico é validgpaste nao prejudicada pela nulidade”.

Silvio Rodrigues complementa o disposto acima:

A nulidade parcial de um ato ndo o prejudica naepeadlida, se esta for da outra
separavel (CC, art. 184). E o principio tradiciosegundo o quaitile per inutile
non vitiatur. Assim, se um negécio juridico pode ser desdohradmpenas uma de
suas partes vem afetada pela nulidade, a outranoanvélida, porque ndo a
contamina aquele vicio destruid®r.

Entretanto, a regra de que o0 acessoério seguencigai também se aplica nas
hipoteses de nulidades. Logo, se o0 negdécio prihfdpaulo, o acessorio também sera. Nesse
sentido decidiu a 132 Camara de Direito Privadoldbunal de Justica do Estado de Séo
Paulo no julgamento da apelacdo n°® 7.005.513-9,tepe como relator o desembargador
Cauduro Padin: “A ilicitude do objeto (veiculo) eeda a nulidade do contrato de compra e
venda e consequentemente, do mutuo, que lhe é&oass

Ao contrario, se 0 negoécio acessario for nulo,ingypal podera ser valido, tendo em

Obid., p. 494.

$IGOMES, op. cit., p. 367.

*RODRIGUES, Silvio.Direito Civil: Parte Geral S&o Paulo: Saraiva, 2003, p. 304.

$SA0 PAULO. Tribunal de Justica. Apelacdo Civel f106.513-9. 132 Camara de Direito Privado. Des. Rel
Cauduro Padin. Julgado em: 20 fev. 2008. Disponbmt < http://esaj.tjsp.jus.br/cjsg/getArquivo.dd?c
Acordao=2560929 > Acesso em: 15 mar. 2013
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vista que a nulidade do acessério ndo prejudic@@essariamente, o negécio principal

1.2.2 Caracteristicas da nulidade

Caracteriza-se a nulidade como imediata, tendoista que o ato ndo produz efeitos
desde a origem, por isso ela é apenas declaradangalistrado; absoluta, pois qualquer
interessado pode argui-la e o juiz deve conhed®laficio; incuravel, por ser insanavel,
perpétua, porque ndo se convalida com o decurgendpo®® Em relacdo & perpetuidade, o
artigo 169 do Caddigo Civil é expresso nesse senhidoque tange a insanabilidade, Silvio de

Salvo Venosa afirma:

A funcéo da nulidade é tornar sem efeito o atoemonio juridico. A ideia é fazé—lo
desaparecer, como se nunca houvesse existido.e@sseflue lhe seriam préprios
ndo podem ocorrer. Trata-se, portanto, de vicioiogyede o ato de ter existéncia
legal e produzir efeito, em razdo de néo ter sidedecido qualquer requisito
essenciaf®

N&o obstante, deve-se obsevar que caso 0 negoa nulo possua 0s requisitos
de outro, este subsistira se for possivel infare gs partes o teriam querido, caso houvessem
previsto a nulidad®’ Ademais, no que pese haver a regra do artigo @8%digo Civil, Caio

Mario da Silva Pereira possui posi¢ao diversa. Baederido autor:

[...] entre o interesse social de resguardo danoddgal, contido na vulnerabilidade
do negdcio juridico, constituido com infracdo denm de ordem publica, e a paz
social, também procurada pelo ordenamento juridiobreleva esta ultima, e deve
dar-se como suscetivel de prescricao a faculdagsinlgir o ato nulo. O principio
reza as testilhas com o artigo 189 [do Cddigo Tilispde este que, violado o
direito, nasce para o titular a pretenséo, maseasitague-se nos prazos previstos no

*GOMES, op. cit., p. 376.

*lbid., p. 368.

%YENOSA, op. cit., p. 488.
$’MONTEIRO; PINTO, op. cit., p. 330.
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Cadigo (arts. 205 e 206). Vale dizer: o direitorigattal como vigorava no Cadigo
de 1916, ndo conhece direitos patrimoniais imprtaseis >

Washington de Barros Monteiro vai ao encontro die ®krio da Silva Pereira. Para
aguele autor somente nos casos de matriménio nulglidade sera perpétua, nos demais
casos a prescricao ocorrera no prazo previstotigm @05 do Cédigo Civif?

Nas hip6teses de nulidade “existe um interessals@cpar do individual, a exigir a
absoluta ineficacia do ato juridié8” Entretanto, ha raras excecdes a regra da inifidéc
negécio juridico nulo, como no casamento putathdém disso, deve-se considerar que
podem haver hipéteses em que os efeitos matedaiadns de um ato nulo ndo poderdo

desaparecer. De acordo com Silvio de Salvo Venosa:

O ideal legal é que os efeitos do negécio juridicln desaparecam como se nunca
houvessem se produzido. Os efeitos que seriamipsopo ato desaparecem. No
entanto, ainda que a lei determine que as nulidadesm dessa maneira, é
inevitavel que restardo efeitos materiais, na neuas vezes, ao ato declarado nulo.
Assim, a regrad que é nulo ndo pode produzir qualquer efe{tuod nullum est
nullum effectum produgideve ser entendida com o devido temperamenfoDgi

a razdo de o art. 182 estatuiriulado o negocio juridico, restituir-se-ao as et
ao estado, em que antes dele se achavam, e ndo pesdivel restitui-las, seréo
indenizadas com o equivalerité regra, apropriada ao negécio anulado, aplea-s
quando for o caso, ao negécio nulo para efeitascpsa

Portanto, reconhecida a nulidade absoluta do &fdigo as partes devem retornar ao
status quo anteCaso ndo haja essa possibilidade, a parte pcajial em razdo de sua boa-fé,
devera ser indenizada no valor equivalente ao ig@®jmos termos do artigo 182 do Cddigo

Civil.*3

1.2.2.1 Converséo do negdcio juridico nulo em wééicdcorrecéo

$PEREIRA, op. cit., p. 635.
¥MONTEIRO; PINTO, op. cit., p. 330.
“RODRIGUES, op. cit., p. 292.
“bid., p. 286.

“2/ENOSA, op. cit., p. 493.
“LISBOA, op. cit., p. 417.
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Podera haver a conversao do negdcio juridico rale@ido, o que significa atribuir
ao negocio nulo as consequéncias de um negocidovaRara tanto, € necessario o

preenchimento de alguns requisitos:

a) — que o negoécio nulo tenha os elementos do megodovertido; b) — que se
configure a presungdo segundo a qual, as parteegticio nulo teriam querido o
resultante dessa conversao se tivessem sabidolidadeudo negécio invalido que
celebraram; ¢) — que o objetivo das partes sejati@® ao da intencéo
consubstanciada na declaracéo de vontade constitiginegdcio nul8!

Além de preencher esses requisitos a “[...] ca@eso [...] [serd] possivel quando
nao proibida taxativamente ou entdo pela naturezaatma, como ocorre nos casos de
testamento, cujas formalidades para cada modalsimlabsolutamente estritds”.

Deve-se observar que com a conversao nao se realizaovo negaocio juridico.

Segundo o magistério de Silvio de Salvo Venosa:

[...] a conversédo ndo é modalidade de corrigendasanacédo da irregularidade.
Quando se corrige um negdcio, na realidade pragcadtro para sanar o primeiro,
enquanto na conversao aproveitam-se os elementpségao negécio inquinado.

Quando se pratica um negdcio de saneamento, orguevalido torna-se algo novo
valido, enquanto na converséo é o préprio negaséosg converte em validb.

A Terceira Turma do Superior Tribunal de Justicaaaalisar uma hipotese que

versava sobre a correcdo de um negacio juridisppdi

A ratificacdo ou convalidacdo séo institutos prégidas anulabilidades ou nulidades
relativas, os quais possibilitam a sanacdo do \dgistente no negécio juridico e
cujos efeitos retroagem a data da pratica do afm. $ho admitidos no caso das
nulidades absolutas. Contudo, embora ndo sejane@scios absolutamente nulos
ratificaveis ou convalidaveis, nada impede possarmgvamente realizados, com a
correcdo da falha que fulminou o ato anterior, seimdliferente que a nulidade
primitiva tenha sido declarada judicialmente. hayera [...] negdcio juridico novo,
gerando efeitos para o fututo.

7

Portanto, a correcdo € de fato a realizagdo de ©wND megdcio juridico,

“GOMES, op. cit., p 372.

“\VENOSA, op. cit., p. 498.

“9bid., p. 498.

“’BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Resp 685.883/32 Turma. Rel. Min. Castro Filho. Julgado eth: 0
jun. 2005. Disponivel em: <https://ww2.stj.jus.b¥fiistaeletronica/Abre_Documento.asp?sSeq=55437%sRe
200401266817&sData=20050815&formato=PDF> Acessolé&mmar. 2013.
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completamente autbnomo do anterior.

1.2.2.2 Distin¢ao entre nulidade e caducidade

N&o havera nulidade por causa superveniente aragleb do negocio juridico.
Conforme Roberto Senise Lisboa: “A nulidade e dahilidade do ato ou do negdcio juridico
devem existir a época da sua realizacdo. Sao,npoyt@tores concomitantes a realizacdo do
ato ou & concluséo do negécf8.”

Nesse aspecto, a nulidade se distingue da cadecitttlo em vista que nesta a
extingdo € por causa posterior a celebracédo docregaidico, tal como ocorre no “caso da
obrigacdo de dar coisa certa, se esta se perdecuiga do devedor, caso em que fica

resolvida a obrigac&o para ambas as partes (Cod.afi 865) [...]*°

1.2.2.3 Efeitos da nulidade em relacéo aos tersest@s incapazes e aos possuidores de boa-

A regra da retroatividade do negocio nulo prewisiaartigo 182 do Cadigo Civil é

excepcionada pelo disposto no artigo 181 do Co@igid. *°

“8LISBOA, op. cit., p. 414.

“9LOPES, op. cit., p. 505/506. O artigo citado cqseesle ao artigo 234 do Cédigo Civil atual que dispSe,

no caso do artigo antecedente, a coisa se peaerdpa do devedor, antes da tradicdo, ou penderdadicdo
suspensiva, fica resolvida a obrigacdo para anbasardes; se a perda resultar de culpa do devestpondera
este pelo equivalente e mais perdas e danos.”

*DINIZ, op. cit., p. 561.
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O absoluta ou relativamente incapaz ndo tera ordiveestituir o que recebeu em
razdo do ato negocial contraido e declarado invAlal ndo ser que o outro
contratante prove que o pagamento feito revertepm@weito do incapaz. A parte
contraria, para obter a devolugdogl@antumpago ao menor, devera demonstrar que
0 incapaz veio a enriquecer com o pagamento quéolhfeito em virtude do ato
negocial invalidadg*

Portanto, em se tratando de uma obrigacao nulatdegar quantia certa em que um
incapaz era o credor, somente se 0 devedor pra@mguantia se reverteu em favor do
incapaz é que ele tera direito a repeticdo do pagaif Se for um relativamente incapaz
deve-se observar se ele celebrou o negdcio jurfdeadamente autorizado pelo respectivo
assistente ou com a intervencdo do curador. Em aadoério, a anulabilidade de tal ato so

sera possivel se 0 menor ndo agiu com maliciateno®s do art. 180 [...J?

O segundo temperamento a regra do art. 182 viskisdbina questdo pertinente aos
frutos. O contratante que viu anulada a obrigacéntém a qualidade de possuidor
de boa fé, aplicando-se-lhe, destarte, a regrartdd.214, isto &, tem direito aos

frutos percebidos. Com mais forte razdo sé-lo-4bém o terceiro, estranho a

primitiva avenca e posteriormente invalidada. Aidade atinge naturalmente o

terceiro que acaso tenha adquirido com fundamentate nulo ou anulado, mesmo

porque ninguém transfere a outrem mais direitosqde tem. Mas a boa-fé do

terceiro é inquestionavel, produzindo, portantdptos efeitos legars.

Logo, os efeitos da declaragédo de nulidade tamliorserdeex tuncna hipétese de
se tratar de possuidor de boa-fé em relacdo aims fpercebidos. A regra também se aplica ao

terceiro de boa-fé, ao usucapiénao herdeiro aparente.

1.2.3 Conceito de negdcio juridico anulavel

*bid., p. 562.

>MONTEIRO; PINTO, op. cit., p. 336.
>3/ENOSA, op. cit., p. 500.
*MONTEIRO; PINTO, op. cit., p. 336.
*bid., p. 336.

*DINIZ, op. cit., p. 561.
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O “ato anulavel ou viciado € aquele que reuniulementos essenciais para a sua
formacdo, mas que se acha inquinado de um vicoqell pode ser posto sem efeifo’A
lei prevé hipdteses de anulabilidade, conformetigarl71,caput do Codigo Civil. Essas
hipoteses visam tutelar interesses particulares.

Além das hipoteses de anulabilidade do negécidipaiprevistas em lei, o ato ou
negocio juridico sera anulavel por incapacidadativel do agente ou por vicio resultante de
erro, dolo, coacao, estado de perigo, lesdo owdraontra credores, nos termos do artigo

171, 1 e ll, do Cadigo Civil.

1.2.4 Caracteristicas do negdcio juridico anulavel

Os negécios juridicos anulaveis sdo prescritiv@isartigo 178 do Codigo Civil
dispde que, nas hipdteses de vicios de consentnoenaiuséncia de capacidade relativa, o
prazo para pleitear a anulabilidade dos negocid€igos sera de quatro anos. Nas hipoteses
em que a lei ndo fixar o prazo para a anulabilicdiaeegdcio juridico, este sera de dois anos,
contados da data de conclusdo do negdcio juridaiermos do artigo 179 do Caodigo Civil.
Ha previsédo de decadéncia do prazo para pleitaaulacdo dos negoécios anulaveis, porque

“as causas de anulabilidade residem no interessadpr’®

Também em razao de proteger
interesses privados, “[...] a anulabilidade s6 psde alegada pelos prejudicados com o
negdcio ou por seus representantes legitifobem como o juiz ndo pode conhecé-la de

oficio e s6 podera pronuncia-la em acéo ajuizadagsse fim especifico.

*’"MENDONCA, Manuel Inacio Carvalho de. Doutrina etjwa das obrigacées ou trato Geral dos Direitos de
credito. Tomo Il. 4. ed. Rio de JaneiRevista Forensel959, p. 306.

*%/ENOSA, op. cit., p. 499.

*DINIZ, op. cit., p. 563.
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1.2.4.1 Possibilidade de confirmacéao do negocialijcm anulavel

O ato anulavel podera ser ratificado ou confirmadeve-se ter em mente que

ratificar é diferente de confirmar.

Confirmagédoé a restauracédo da vontade viciada por parte gaigrpessoa que a
manifestou daquele modmgtificacao, ao contrario, € a intervencdo de uma vontade
até entdo inoperante, é a ratificacdo de fato @lhmiquanto a confirmacédo é a
ratificacdo de fato préprio. Assiropnfirma e naaratifica, 0 menor que, atingindo a
maioridade, ratifica um contrato por ele outorgadomenoridade relativa; por seu
turno, ratifica 0 mandante que da por vélidas as obrigacdes cdasrgielo seu
mandatario, excedente aos poderes outorgddos.

Contudo, na legislacdo patria os termos foramzatids como sinbnimos. Dessa

forma, parte da doutrina ndo os distingue. Confdvtaauel Inacio Carvalho de Mendoncga os

termos seriam sinbnimos. E prossegue:

Ratificar, em geral, é fazer prevalecer pelo consentimemiglaa que alguém
praticou em nosso home sem mandato, ou aquiloeguesido feito por nés ou por
nossos representados e que, por defeito de forrda undo, possa ser anulado. [...]
A confirmacao ou ratificacdo é, pois, uma declava@dd@ vontade, cujo contelido é a
rentncia do direito de anular um negdcio juridica] A confirmacdo nao cria
direitos, temos dito; d& apenas forca e vigor atorgue podia deixar de subsistir; é
um ato confirmativo e ndo um fato gerador de redagibvas. O ato confirmado e o
ato confirmativo formam juntos o titulo do direitdas um titulo Gnico, uniforme,
inseparavel um do outro em seus efeftos.

Portanto, a ratificacéo por ser “renuncia ao tirde promover a anulacdo do ato (...)

advém da vontade do prejudicado [

b

A ratificacdo ou confirmacao pode ocorrer de foerpressa ou tacita.

A confirmacdo expressa € a revelada por documestoit® que contenha a
inequivoca intencdo das partes de confirmar owfdigo anulavel, em toda a sua
substancia (art. 173). A tacita, revela-se por mei@omportamento do agente que,
na qualidade de devedor da obrigacdo e ciente cio gue macula o negdcio

®LOPES, op. cit., p. 513.
*IMENDONCA, op. cit., p

.310 e 312.

®RODRIGUES, op. cit., p. 288.
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juridico, mesmo assim a cumpre. Inicia a execuca@o ofbrigacdo e esse
comportamento traduz, tacitamente, o propdsito e reconhecer validade e
eficacia, ndo obstante sua ma-formacéao inféial.

A Terceira Turma do Superior Tribunal de Justicguigamento do Resp 960.075
considerou que ocorreu a ratificagdo tacita peladaate de fianca prestada por mandatario
em beneficio préprio, sem poderes expressos pata no instrumento de mandato. A Min.
Nancy Andrighi ao proferir o voto-vista, considerque no momento em que o fiador foi
acionado em acao de execucado ele deveria ter alegasulabilidade da fianga. Disp0s a

Ministra:

Se, num primeiro momento, o credor pleiteia o pagdmda divida dos fiadores
por acdo de execucdo (ndo tendo logrado éxito porst§es meramente
processuais), e nessa agdo o fiador ndo alegauenandatario obrado com excesso
de poder, é inafastdvel a conclusdo de que taliretquivocamente indica a
ratificacéo da fianca prestada com eventual excésgmder’

No entanto, deve-se observar se a execucdo daoaoidoi de fato voluntaria. Caso

contrario, ndo ha que se falar em ratificacao.

A execucdo deixa de ser voluntaria se é feita smdLap, ou com protestos e
reservas. Convém igualmente que na noc¢éo de exevaliintaria se ndo incluam o
pedido de prazo para pagar, o reforco da dividaupta garantia real posterior, a
oferta de uma solucdo diferente da prometida’etc.

A ciéncia do vicio na hipotese de execucéo volimt®ra objeto de prova, caso haja

litigio. Silvio de Salvo Venosa observa:

A ciéncia do vicio por parte do contraente depeindas circunstancias do negdcio e
sera matéria de prova. Desse modo, por exemplojegitia a prazo, o contraente
sabedor de eventual vicio, e tendo iniciado o pagémdas prestacdes, estara,
tacitamente, ratificando o neg6¢&fo.

®TEPEDINO, Gustavo; BARBOSA, Heloiza; MORAES, Mari&ddigo Civil interpretado conforme a
Constituicdo da Republica/ol. I. Rio de Janeiro: Renovar, 2004. p.321.

®BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Resp. 960.035 Turma. Rel. Min. Humberto Gomes de Barros.
Julgado em: 06 mai. 2008. Disponivel em: < httpsvZ.stj.jus.br/revistaeletronica/Abre_DocumentoZs§eq
=763152&sReg=200701334841&sData=20080903&formatd=R[Acesso em: 15 mar. 2013.

®MENDONCA, op. cit., p. 318.

®/ENOSA, op. cit., p. 503.



29

A confirmacao do ato anulavel, nos termos do artigfo do Cédigo Civil, “importa a
extingdo de todas as acdes, ou excecodes, de gtra etendispusesse o devedor”. Por outro
lado, “anulado o ato, restituir-se-do as parteestado em que antes dele se acha¥am”
“Caso nao haja possibilidade de assim se procéalerestituicdo sera substituida por uma

indenizacdo equivalente ao objeto do negécio querideter sido restituidd®

Saliente-se, neste passo, que o ato de ratificdefie observar a mesma forma
prescrita para o contrato primitivo; se este falizado mediante escritura publica,
por ser da substancia do ato, s6 por escrituraigaibk efetuara a confirmacéo.
Assim, ndo podera ser ratificada, mediante simpdeta, venda de imovel de valor
superior & taxa legal, efetivada por escrituraipabtomo de I€f’

Assim, 0 negocio anulavel podera ser ratificadojtwdo, devera ser observada a
forma prescrita em lei para a validade do8to.

Para que haja a ratificacdo do ato ele devera \odos@ois requisitos.

[...] 1) é necessério que o ratificante concedatificagdo num momento em que
haja cessado a incapacidade ou vicio que inquina@#, como, por exemplo, o
menor, enquanto durar a incapacidade; 2) que eatifcativo ndo incorra, a seu
turno, em vicio de nulidade.

Por exemplo, “[...] se um relativamente capaz alieam bem, sem a assisténcia do
seu tutor, cessada a incapacidade, se vendeu essaonbem a um terceiro, antes da
ratificacdo, esta ndo pode prejudicar a alienagéeriar.”?

A ratificacdo do ato opera efeitex tunc Portanto, € como se o ato ou negdécio
juridico nunca tivesse apresentado qualquer vig® @ tornasse invalidd.Dessa forma, o

ato ou negdcio juridico continua a produzir os ssfef#os, como se a causa que ensejou a

invalidade jamais tivesse existido.

*‘GOMES, op. cit., p 376.

®*TEPEDINO; BARBOSA; MORAES, op. cit., 2004, p. 328.
*MONTEIRO; PINTO, op. cit., p. 332.

Obid., p. 332.

" LOPES, op. cit., p. 514.

bid., p. 516.

MONTEIRO; PINTO, op. cit., p. 333.
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Poderdo ratificar o ato ou negadcio juridico aqueles possuem “o direito subjetivo

de alegar a anulabilidadé”.

1.2.4.2 Convalescimento do negdcio juridico anulave

Além da possibilidade de ratificacdo dos negoaiwilicos anulaveis, também ha a
possibilidade de convalescimento do negocio juvidinulavel pelo decurso do tempo. A
segunda hipGtese ocorre se aquele que possui ibo dibjetivo de pleitear a anulacéo
permanece inerte durante o prazo decadencial. Nsg&&EEA0, presume-se que ocorreu a
ratificacdo do atd>

Logo, o direito do exercicio de acao por aqueleayle? protege é prescritivel. Dessa
forma, caso o interessado ndo exerca o direitcsfatiieo de pleitear a nulidade do negdcio

juridico no prazo legal, ele entrara por definithaplano de validade dos negocios juridicos.

1.2.5 Distin¢céo entre nulidade e anulabilidade

Os negocios nulos violam preceitos de ordem pubtioa isso a lei infringe a eles
sancao mais intensa. Ao passo que 0s negoéciogpsgidnulaveis estdo atrelados a interesses

particulares.

"WENOSA, op. cit., p. 503.
"Ibid., p. 501.
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A anulabilidade distingue-se da nulidade por tutgdoritariamente interesses
particulares. Tal distingdo se reflete também nesissefeitos e em suas
caracteristicas. Nas hipoteses de anulabilidaddermse ao interessado um direito
potestativo para, se assim o desejar, extinguirciplchente a relagdo juridica
inquinada com o vicio [...] Contudo, se julgar cemiente, o titular de tal direito

pode ndo o exercer e optar pela execucdo do nepdtdoco. Em virtude disso, o

ato anulavel produz os seus efeitos juridicos emquando for anulavel por

sentenca’

Por isso, “0 negocio anulavel, ao contrario do nptale ser confirmado pela parte a

quem a lei protege’”

Deve-se observar que, embora o artigo 172 do ©ddigl disponha
gue o negacio juridico anulavel pode ser confirmaelas partes, “o ato de confirmacao cabe
exclusivamente a quem tinha o direito potestatamular o negécid®.

O negécio nulo, por sua vez, ndo € passivel deromagao (artigo 169, CC). A
nulidade “[...] é fixada no interesse de toda @taldade, tendo alcance geral e eficanga
omne&’. Por sua vez, “o ato anulavel restringe os seeisosfaos que exclusivamente a
alegaram, salvo o caso de solidariedade ou deisituilidade [...]*°. Isso ocorre porque “a
desconformidade com o ordenamento € menos graveadeira que se limita a criar para a
parte um direito potestativo de anular o negéoier@do conforme sua conveniéncfa”.

O ato nulo pode ser declarado de oficio pelo jeiyuanto o ato anulavel somente
pode ser declarado pelo juiz quando provocado pelesessados. Conforme Washington de
Barros Monteiro, o juiz s6 pode pronunciar a anlitdile se o interessado propuser acao
destinada a esse fim especfiiffc@nquanto na nulidade o juiz devera pronunciapsemue
tomar conhecimento e a qualguer momento.

A Terceira Turma do STJ ao analisar questdo ac&ozenda de mesmo imovel a

pessoas diversas decidiu: “[...] a hipétese é dedade, ndo de anulabilidade, pois a

possibilidade de dupla alienagdo do mesmo imoOveitraoa o interesse publico [...]

"*TEPEDINO; BARBOSA; MORAES, op. cit., 2004, p. 323.
""GOMES, op. cit., p. 370.

*TEPEDINO; BARBOSA; MORAES, op. cit., 2004, p. 320.
Ibid., p. 309.

8LOPES, op. cit., p. 506/507.

8 TEPEDINO; BARBOSA; MORAES, op. cit., 2004, p. 318.
82MONTEIRO; PINTO, op. cit., p. 330.
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concluindo-se que o negdcio juridico € nulo, o puazleria dele conhecer a qualquer tempo,
independentemente de provocacéo da parte inteee®8ad

Em se tratando de nulidade o Ministério Publiconlmemo qualquer interessado sao
legitimados para arguir a nulidade, enquanto néabilidade somente 0s interessados podem
argui-la, nos termos do artigo 177 do Caédigo Civil.

O ato anulavel além de poder ser ratificado, pantevalescer com o decurso do
tempo. Enquanto o ato nulo é imprescritivel. Seaskim, a nulidade absoluta “jamais se

cura"®. Destarte, ainda que a requerimento das parfeiz ndo podera supri-la.

1.2.6 Reconhecimento judicial da nulidade ou anilidole

O negocio nulo ou anulavel deve ser pronunciadoocteth pelo magistrado, ao

contrario do ato inexistente, que ndo requer @hynciamento.

A nulidade, na realidade, somente pode ser recatthepor meio de
pronunciamento judicialOs efeitos da decisdo emanada do Poder Judici@io
entanto, sdo retroativos a data da realizacdo dooatneg6cio absolutamente
invalido. Contrariamente, ao ato inexistente, ene ge torna desnecessario 0
pronunciamento judicial que o reconhece como ¢ad) ato € nulo, a invalidade deve
ser apurada e reconhecida pelo juiz de dif8ito.

Maria Helena Diniz corrobora com a afirmacao:

Mesmo sendo nulo ou anulavel o negécio juridicmgrescindivel a manifestacéao
do Judiciario a esse respeito, porque a nulidadeop&raipso iure A nulidade

absoluta ou relativa s6 repercute se for decrejadialmente; caso contrario
surtird efeitos aparentemente queridos pelas pa$sgm o ato negocial praticado
por um incapaz tera, muitas vezes, efeitos atéogdegdo judicante declare sua

8BRASIL. Superior Tribunal de Justica. AgRg no AGRABVEM RECURSO ESPECIAL N° 75.615 /TO. 3?2
Turma. D.J. 19 fev. 2013. Disponivel em: <httpsy2astj.jus.br/revistaeletronica/Abre_Documento.aSEe)=
1210113&sReg=201102664469&sData=20130222&formatd=PBcesso em: 15 mar. 2013.

#RODRIGUES, op. cit., p. 287.

®LISBOA, op. cit., p. 417.
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invalidade. [...] Tanto nulidade como anulabilidaagetivam tornar inoperante o
negdcio juridico que contém defeito nulificadbdr.

Em sentido contrario posiciona-se Silvio de Salendsa: “A anulacdo deve ser
sempre requerida por meio de acdo judicial. Tal @&ssencial a nulidade dos negocios
juridicos, embora, por vezes, torne-se necesséealaracao judicial de nulidad¥.”

Para que ocorra a declaracdo de nulidade do atdh&awcessidade de prova de
prejuizo. No entanto, o 6nus probatério da invaleddo negdcio juridico incumbira a quem
alega. Dessa forma manifestou-se o desembargabldrcia Marques, do Tribunal de Justica

do Estado de Minas Gerais, relator da Apelacaol @fv&.0568.08.008308-8/001.:

Trata-se de acdo anulatéria de escritura publicane@ocio juridico pode ser
examinado em trés planos distintos: a) Existémefaere-se aos elementos primarios
de qualquer ato juridico, quais sejam: agente toby@ntade e forma; b) Validade:
estabelece pressupostos a serem preenchidos piraleaento priméario previsto
no plano da existéncia. Assim, o agente deve gmzcap objeto dever ser licito,
possivel, determinado ou determinavel; a vontade der livre e de boa-fé; e, por
fim, a forma pode ser livre quando a lei ndo dispdeontrario. c¢) Eficacia: diz
respeito a producdo de efeitos do negdcio jurid@oponto controvertido da
presente demanda esbarra no plano de validadestiozea capacidade do pai e
avO da primeira autora e do réu, respectivamerasg pelebrar negdcio juridico.
Como cedico, a incapacidade do agente gera a dalida negécio juridico, todavia
referida incapacidade devera restar comprovadaama@s, 0 que inocorreu na
espécie. Verifica-se que ndo ha no processo quaigmvas habeis capazes de
demonstrar que o Sr. José Benedito Coelho eraidiavhb momento da celebracéo
do contratd®

Portanto, como néo havia nos autos provas da wi@lida negocio juridico, este ndo
pode ser declarado nulo.

A sentenca que reconhece a nulidade de negoécihgoipossui natureza meramente
declaratéria. No entanto, a sentenca que reconbecenulavel o negocio juridico tem
“naturezadesconstitutiva ou constitutiva negativana vez que determina, em seu comando

sentencial, odesfazimento do atoe, por consequéncia, extincdo da relacdo juridica

¥DINIZ, op. cit., p. 560.

$"VENOSA, op. cit., p. 504.

8BMINAS GERAIS. Tribunal de Justica. Apelacdo Civél1.0568.08.008308-8/001. 152 CAMARA CiVEL.
Rel. Des. Tibdrcio Marques. Julgado em: 16 fev.2@isponivel em: <http://www5.tjmg.jus.br/jurisglencia/
pesquisaNumeroCNJEspelhoAcordao.do?numeroRegigitotall inhas=1&linhasPorPagina=10&numeroUnic
0=1.0568.08.008308-8%2F001&pesquisaNumeroCNJ=Psaguicesso em: 23 jan. 2013.
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viciada’®®. Em regra, as sentencas desconstitutivas “ndoeféracia retrooperant®” No
entanto, o principal efeito da sentenca anulatéraa reconducdo das partes ao “status quo

ante”, nos termos do artigo 182 do Cdédigo Civil.

1.3 Plano de eficacia

Ultrapassado o plano da validade, deve-se analigdano da eficacia. Conforme
Roberto Senise Lisboa “eficaz € todo ato que praduefeitos necessarios para a realizacao
de uma operacédo juridica (um negdcio ou um atdia}.”* A ineficacia do ato se traduz em
uma punicao pelas partes néo terem observado oisiteg legais. Se essa transgressao legal
estiver atrelada ao interesse publico, o negocidigo sera inexistente ou nulo. Caso esteja
atrelada a interesses privados o negécio juridicé anulavel?

Deve-se distinguir a ineficacia decorrente da inkzale do ato ou do negdcio
juridico, da ineficacia decorrente de uma caus@eswsva de eficacia, como condi¢do ou

termo. De acordo com Miguel Maria de Serpa Lopes:

O negdcio simplesmente ineficaz esta aparelhadodtss os elementos essenciais e
pressupostos de validade, de modo que a sua efieéd apenas impedida por uma
circunstancia de fato e extrinseca. Assim, a iaef pode caracterizar-se pelo
efeito de uma condicdo suspensiva, em razdo do co@gprimento de uma
formalidade necessaria a oponibilidade do ato depca e venda de certos bens
moveis, como o automdvel, ou ainda de um eventersapiente da mais diversa
natureza, como a ingratiddo do donatario produzedeeficacia da doacao, a de
certos negocios juridicos em consequéncia da @ed&etda faléncia, v.g., as
hipotecas constituidas no periodo susp&ito.

89GAGLIANO, Pablo StolzeNovo Curso de direito civiVol. I. 13 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2011, p. 433.
Obid., p. 433.

%1 ISBOA, op. cit., p. 419.

92/ENOSA, op. cit., p. 488.

%L OPES, op. cit., p. 503/504.
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Portanto, a ineficacia em sentido estrito divergéndalidade.

Os negocios juridicos nulos, em regra, sao inedsae pleno direito, mesmo que na
pratica possam vir a produzir efeitos. Quanto audaaeis, enquanto nao for decretada a
anulabilidade do negdcio juridico, produzirdo astes perseguidos.

Sendo assim, se a hipoétese for de ato ou negdréthco anulavel, ultrapassado o
prazo em que € possivel a arguicdo de anulabiligaties partes, o ato ou negadcio juridico,
que antes era invalido, sera equiparado ao vdliolgo, continuaréa a produzir efeitos. Sendo
assim, as partes ndo poderdo retroagistatus quo antecomo poderiam se a causa de

anulabilidade tivesse sido arguida anteriormerds,termos do artigo 182 do Caédigo Civil.
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2 ATEORIA ULTRA VIRES

A definicdo da teorialltra vires € simples. No entanto, os efeitos que advém desses
atos sdo complexos; para entendé-los, deve-ssanalieoria desde a origem.
A teoria ultra vires surgiu na Inglaterra; posteriormente, foi adotada Estados

Unidos. Em ambos os paises ela ndo permaneceigca&stanesmo ocorreu no Brasil.

2.1 A teoriaultra viresno direito inglés

Até meados do século XIX, a personalizacdo da colmpae a limitacdo da
responsabilidade dos acionistas dependia de outiorgader real ou parlamentar. A partir de
1856, quando a outorga deixou de ser necessariagussicdo de personalidade das
companhias, bem como a limitacdo da responsabdidiadacionista, passou a depender de

registro no 6rgéo publico competeite€onforme Waldirio Bulgarelli:

A doutrinaultra vires s6 apareceu tarde no direito inglés; no iniciccéoulo XVII,
uma decisao afirmava — ao contrario pois da dautinal — que a pessoa juridica
(uma sociedade criada por Carta Real) possuia icaplecigual a de uma pessoa
fisica, na medida em que ela pudesse materialnegeteer seus atributos. Também
ndo se desenvolveu a doutrina em relacdo a soee@dad nome coletivo
(partnership pois pelo menos o sécio que excedia 0s seus @odiEcava
responsavel. Ela s6 apareceu com a sociedade raodarqual a responsabilidade
dos sécios € limitada e em que a responsabilidadéiga resulta de um simples
registro.*®

A teoriaultra vires no direito inglés tinha como objetivo preservamteiesse dos

%COELHO, Fabio UlhoaCurso de Direito Comercialol. 2, 15. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2011. p 479.
®BULGARELLI, Waldirio. A teoria ultra vires societatisperante a Lei das Sociedades por Ac@evista
Forenseano 77, v. 273, p. 69-77, p. 69, jan./mar. 1981.
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acionistas e credores, tendo em vista que, commiga@ido do objeto social, os acionistas
sabiam em qual ramo de atividade estariam investmdos credores teriam ciéncia da
atividade desenvolvida pela sociedade para a demlestariam concedendo créditEla se
desenvolveu a partir do julgamento do caso AshBanyiage e Iron Co. v Riche.

Na primeira instancia o juiz Blackburn considerpu.] que uma sociedade deve ter
poder ilimitado para contratar — assim como umageesatural ou uma sociedade constituida
por carta real ou uma corporacéo de direito comam®f Para ele, registrada a sociedade, se
esta celebrasse um contrato, ela estaria obrigadangri-lo, ainda que os diretores nao
pudessem té-lo celebrado. Portanto, a sociedadeaesbrigada de qualquer forma. Contudo,
“[...] os diretores poderiam ser responsabilizgakrante os acionistas por quebra do dever de
confianca.®®

A Camara dos Lords reformou a decisdo do juiz Blaok, pois considerou que o
objeto social restringe a capacidade da sociedrateanto, qualquer ato que estivesse fora do
objeto social seria nulo e sem efeito. Essa om@otala Camara dos Lords prevalecia ainda
quando o ato tivesse a aparéncia de ser realiegdtnente”®

Posteriormente, os tribunais mitigaram a aplicata@iteoria, admitindo que, sendo o
negocio juridico acessorio do objeto principal e havendo vedacdo expressa, esse néo seria
consideradaultra vires Isso fez com que os diretores detalhassem os@aesda atividade
principal nos estatutos das sociedades, bem commsaggem a incluir no objeto social
atividades que um dia poderiam ser interessantes gaociedade. Sobre essa mitigacao

dispde Waldirio Bulgarelli:

REVIEW GROUP. Corporate capacity and authorityChapter 10, p. 217 Disponivel em: <http://www.
clrg.org/publications/clrg-first-report/chpt10.pdfeesso em: 29 julho de 2013.

“MITCHELL QC, Gregory; BRENT, RicharcEnglish law contracts, foreign counterparties arlttauvires.
Disponivel em: <http://www.3vb.com/userfiles/pdf8iGIIBFL_Sept foreign_counterpart.pdf> Acesso em: 29
jul. 2013.

Bbid.

“Ibid.
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Os Tribunais precisaram mais tarde que a regrarideser aplicada razoavelmente e
0 que fosse acessorio do objeto, expressamenteciadon seria valido salvo
excluséo formal: em contrapartida a regra se esteadoda limitagédo da atividade
social, quer figurando na clausula do objeto, oammeem outras clausul&s.

No ano de 1945, o Relatdério Cohen no Reino Uniadysérvou a tendéncia de
incluir uma série de atividades na clausula do tobjgocial de uma sociedade [..]

Unanimemente, recomendou que as sociedades tivesesemmesmos poderes que um

individuo.”!

Contudo, a recomendacgédo nao foi adotada pela dg¢§sl Em 1963, houve uma

reforma parcial da teorigtra vires introduzida pela Secao 8 da Lei de 1963:

(1) Qualquer ato ou coisa realizado por uma sodiedpie se a sociedade tivesse
sido habilitada a realiza-lo, 0 mesmo teria sidtoflegalmente e de forma eficaz,
deve, ndo obstante o fato, que a sociedade n&ogdter para fazer tal ato ou coisa,
ser eficaz em favor de qualquer pessoa que néa ¢idhcia que tal ato ou coisa ndo
estava dentro dos poderes da sociedade, mas qualdjuénistrador ou diretor da
sociedade, que foi responsavel pelo ato ou coiga sler responsabilizado perante a
sociedade por qualquer perda ou dano sofrido emsecuéncia do ato. (2) O
tribunal pode, a requerimento de qualquer séciditalar de debéntures de uma
sociedade, coibir tal sociedade de praticar qualgiteou coisa que a sociedade néao
tenha poder para fazEf.

Mesmo diante da previsdo da Secdo 8(1) que tdiinazeo ato realizado pela
sociedade sem poderes, caso o terceiro ndo apaeerti€ncia da restricdo, manteve-se, na
pratica, o habito de examinar o objeto da socied@daforme se depreende do Relatorio do

Grupo de Reviséao:

[...] a pratica de examinar clausulas de objetoa garantir que a sociedade possui 0
apropriado objeto ou o poder para realizar e secuwl@da a operacao pretendida
ainda é mantida nas corporacdes, transferénciarolerigdade e operacfes de
empréstimo garantidas. Nao obstante a linguagele ddrealmente consciente" - o
Supremo Tribunal afirmou que uma pessoa ou seuwugdor que tenha lido o
contrato social ou estatuto da sociedade, mas &od¢emha entendido a linguagem
para dizer se a sociedade tinha capacidade pahraelum determinado tipo de
contrato, se considera ter sido "realmente con®ieta incapacidade da sociedade
e, portanto, ndo pode invocar a se¢cdo 8. Assirafcama implementada pela secéo

19BULGARELLL, op. cit., p. 70.

WIREVIEW GROUP. op. cit., p. 218.

192COMPANIES ACT 1963. Disponivel em: <http://www.inistatutebook.ie/1963/en/act/pub/0033/print.html
#secB8> Acesso em: 29 jul. 2013.
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8 ndo resultou em qualquer mudanga na pratica lEwae ao que prevalecia antes
da implementacéo da seco.

Ja em 1966, a Corte de Apelacdo mitigou mais urraaveegra e passou a admitir
que toda atividade reconhecida pelo Conselho deidisitacdo como vantajosa poderia ser
exercida pela sociedadé

Em 1968 a Comunidade Econdémica Europeia editouretiiza n°® 151. Conforme

Gregory Mitchell e Richard Brent:

Foi claramente essencial para o funcionamento denencado comum que as leis
sobreultra vires fossem harmonizadas entre os Estados-Membrosm@gwutras
jurisdicdes da Europa ndo adotavam a teaitea vires inglesa. Ausente tais
disposi¢cbes, havia um risco que os contratos riatéonais realizados entre os
membros falhassem em funcado da construcdo da Halswbjeto socidf”

Disp0e o artigo 9° da Diretiva n° 151, de 1968:

1 A sociedade vincula-se perante terceiros pelos r@alizados pelos seus érgéos,
mesmo se tais atos forem alheios ao seu objet@lsecindo ser que esses atos
excedam os poderes que a lei atribui ou permiteuatia esses orgaos.

Todavia, os Estados-membros podem prever que adsm® ndo fica vinculada,
guando aqueles atos ultrapassem os limites dooobfatial, se ela provar que o
terceiro sabia, ou ndo o podia ignorar, tendo entacas circunstancias, que o ato
ultrapassava esse objeto; a simples publicacd@statutos ndo constitui, para este
efeito, prova bastante.

2 As limitacdes aos poderes dos 6rgaos da sociaflseesultem dos estatutos ou
de uma resolucdo dos 6rgdos competentes, sdo sempomiveis a terceiros,
mesmo que tenham sido publicadas.

3 Quando a legislagédo nacional preveja que o pdédeaepresentar a sociedade é
atribuido por clausula estatutaria, derrogatoriaatana legal sobre a matéria, a uma
sO pessoa ou a varias pessoas agindo conjuntaresatelegislacdo pode prever a
oponibilidade de tal clausula a terceiros, desdesgja referente ao poder geral de
representacdo; a oponibilidade a terceiros de uwhadisposicdo estatutaria é
regulada pelas disposicdes do artigd’3°.

Como se extrai da Diretiva, ela dispbe que asedades, em regra, ficardo

vinculadas pelos atos de seus administradores, onegra extrapolem o objeto social.

1REVIEW GROUP, op. cit., p. 223.

1BULGARELLLI, op. cit., p. 70.

19MITCHELL; BRENT, op. cit.

19%DIRETIVA 151. Unido Europeia. Disponivel em: < hitpur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=
DD:17:01:31968L0151:PT:PDF> Acesso em: 29 jul. 2013
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Contudo, traz uma hipétese em que os Estados-merpoaerdo restringir a vinculacédo da
sociedade: se restar provado que o terceiro til@meia que o ato extrapolava o objeto social.
Para conferir efetividade a Diretiva o Parlamerdioe o Companies Actle 1989,

que acrescentou o artigo 35(A) @ompanies Aatle 1985, o qual dispde:

35A. Poder da administracdo para obrigar a soceedad

(1) em favor de uma pessoa ao negociar com a cdmngde boa fé, o poder do
conselho de administracdo para obrigar a socieadadauytorizar terceiros a fazé-lo,
deve ser considerado livre de qualquer limitacdo estatuto ou contrato social .

(2) Para o efeito:

(a) uma pessoa "negocia com" a sociedade, sepdae de qualquer transacdo ou
outro ato em que a sociedade seja parte;

(b) uma pessoa ndo deve ser considerada como adgnaid-fé em razao apenas de
ter conhecimento que um ato esta além dos podeseadininistradores, conforme o
ato constitutivo da sociedade, e

(c) presume-se que a pessoa agiu de boa-fé, asmaacse prove o contrary.

Portanto, “Uma pessoa que agia de boa fé ndo pvecge preocupar com quaisquer
limites dos poderes dos administradores decorredtesontrato social ou estatuto da
sociedade**®

Em 2006, com a alteracdo da Lei das Sociedadesyiatltra viresfoi praticamente
extinta do direito inglés. Com a alteracéo, a rggssa a ser de que o objeto das sociedades
empresarias é irrestrito, conforme dispfe a Setd®&@bsecdo 1: “Ao menos que o estatuto
ou contrato social restrinja especificamente o tobgmcial da sociedade empresaria, o seu
objeto é irrestrito™® Logo, os estatutos e os contratos sociais dagdamis empresarias
podem prever a restricao do objeto.

Essa disposicdo d&€ompanies Actde 2006 é uma inovagdo em relagdo ao
Companies Actle 1985, que na Sec¢ao 2, Subsecédo 1(c) dispurehaocgestatuto ou contrato

social de todas as sociedades empresarias dewarier @ descricdo do objeto social: “2

Requisitos em relacdo ao estatuto. 1 O estatuttndke sociedade deve prever: [...] (c) O

7COMPANIES ACT 1985. Disponivel em: < http://wwwantinfo.com/pdf/law_by_country/United%20
Kingdom/UK%20Companies%20Act%201985.pdf> Acesso 29rul. 2013.

198\ ITCHELL; BRENT, op. cit.

1%COMPANIES ACT 2006. Disponivel em: < http://www.lslgtion.gov.uk/ukpga/2006/46/pdfs/ukpga.
20060046 _en.pdf> Acesso em: 29 julho 2013
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objeto da sociedadé*’
Caso a sociedade empresaria fosse constituidafpemacomo uma sociedade geral,
ela poderia realizar todos os atos que fossem s@wes para 0 cumprimento de qualquer

acordo ou negécio celebrado por ela. Dispunhg@os@A doCompanies Aatle 1985:

Quando o estatuto ou contrato social da sociederleipque o objeto da sociedade
€ exercer a sua atividade como uma sociedade efmiprgsral:

(a) o objeto da sociedade serd o exercicio de gemalgtividade comercial ou
industrial que seja, e

(b) a sociedade tem o poder de fazer todas assapigasao incidentais ou propicias
para o cumprimento de qualquer acordo ou negétét@lo por eld™

Pela leitura do dispositivo vislumbra-se que, nresss0s, 0 objeto social j4 era bem
abrangente.

Com a alteracdo promovida pelmmpanies Actle 2006 qualquer sociedade tera o
objeto irrestrito como regra. Contudo, as sociedladie caridade deverdo restringi-lo, de
acordo com as leis especificas. Conforme se ed#sinotas explicativas da Secédo 31 (99):
“As sociedades que sao instituicdbes de caridad® tque restringir os seus objetos (nos
termos da legislacdo das instituicbes de caridade)gumas sociedades empresarias de

interesse da comunidade também deverdo optar pé#da*?

N&o héa previsdo para que
estas restrinjam o seu objeto social. Nada obstaoteo ha interesse da comunidade na
execucao por elas de uma atividade especificadelasao restringir o seu objeto social para
transmitir seguranca para a populacéo.

Deve-se observar, nos termos das notas explicati@aSecédo 39 (123), que “[...]

onde se restringe o objeto social os poderes detorks sdo correspondentemente restritos

[“']n. 113

1COMPANIES ACT 1985. Disponivel em: < http://wwwantinfo.com/pdf/law_by_country/United%20
Kingdom/UK%20Companies%20Act%201985.pdf> Acesso 29rul. 2013.

Mbid.

12COMPANIES ACT 2006. Explanatory Notes. Disponivain:e< http://www.legislation.gov.uk/ukpga
/2006/46/notes/division/5/11/1> Acesso em: 2920113.

Bbid.
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Essa interpretacdo deve ser realizada em conjwno & Subsecdo 39 (1): “A
validade dos atos praticados por uma sociedadeesanm ndo deve ser contestada com
fundamento na falta de capacidade baseada notestatuno contrato social da sociedade
empresaria*** Logo, ainda que o ato constitutivo da sociedadtringa a realizacdo de
determinados atos, uma vez realizado, ele serddewado valido.

O artigo 40 daCompanies Aatle 2006 versa sobre o poder dos administradoras par

obrigar a sociedade e corrobora com o dispostatigma9. Dispde o artigo 40:

(1) Em favor de uma pessoa negociando com umadsaBede boa-fé, o poder dos
diretores para obrigar a sociedade, ou autorizo®a fazé-lo, é considerado livre
de qualquer limitacdo pelo estatuto ou contratéasda sociedade.

(2) Para este fim-

(a) uma pessoa "negocia com" uma sociedade, e mate de qualquer transacgéo
ou outro ato no qual a sociedade seja parte,

(b) a pessoa ao negociar com a sociedade

() ndo é obrigada a indagar a respeito de qualtjmgétacdo dos poderes dos
diretores para obrigar a sociedade ou autorizeeiters a fazé-lo,

(i) presume-se que ela atua de boa-fé, a ndouseo gontrario seja provado, e

(iii) ndo deve ser considerada como agindo de ne&féazao apenas de saber que
um ato esta além dos poderes dos administradordgrote o estatuto ou contrato
social da sociedade.

(3) As referéncias acima para limitacdes dos paddms administradores sob o
estatuto ou contrato social da sociedade incluemitelcGes decorrentes-

(a) de uma resolucédo da sociedade ou de qualcqassectie acionistas, ou

(b) de um acordo entre os membros da sociedadeeogudlquer classe de
acionistas.

(4) Esta secdo nado afeta o direito de um membrosatdaedade de prever
procedimentos para coibir a pratica de um ato cgté além dos poderes dos
administradores.

Mas nenhum desses procedimentos atinge um ato at@ado em cumprimento
de uma obrigagéo legal decorrente de um ato antaisociedade.

(5) Esta secdo ndo afeta qualquer responsabilslgaietada pelos administradores,
ou qualquer outra pessoa, em razdo de os Admithis#a excederem 0S seus
poderes™

Nota-se, portanto, que a regra do artigo 40Cadonpanies Actle 2006 repete o
disposto no artigo 35A da Lei de 1985 e incorpothsposto no artigo 35B, com a diferenca
gue nao ha necessidade de mencionar que o tendeiresta obrigado a indagar se o ato esta

de acordo com o objeto social. Conforme se extranata explicativa 126:

“4COMPANIES ACT 2006. Disponivel em: < http://www.lslgtion.gov.uk/ukpga/2006/46/pdfs/ukpga.
20060046 _en.pdf> Acesso em: 29 julho 2013
"bid.
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A subsecdo (2) (b) (i) da secdo 40 substitui pdetsecéo 35B da Lei de 1985: uma
parte externa ndo é obrigada a saber se existeitaddvs sobre o poder dos
diretores. A primeira parte da se¢éo 35B (que eefer ao estatuto ou contrato
social) ndo foi levada adiante. Esta estd preo@upath restricdes na constituicdo
da sociedade, que limitam a capacidade da socigmadeagir e, consequentemente,
os poderes dos administradores para obrigar adsmBe(a chamada "regra ultra
vires"). Nos termos da Lei, o objeto social ndogwdéeta a capacidade da sociedade
para agir e por isso esta parte ndo é mais neizeSS§ar

O artigo 35B da Lei de 1985 previa: “A parte qugata com a sociedade nao é
obrigada a perguntar se o estatuto ou contrat@lspermite a realizacdo do ato ou se ha
alguma limitacdo nos poderes dos administradores plrigar a sociedade ou autorizar
terceiros a fazé-lo™’ Portanto, repare-se que desd@anpanies Actle 1985 o terceiro ndo
seria prejudicado por um ato que fosdiea vires mesmo ciente que o ato celebrado pelos
administradores estivava além do estatuto ou donsiacial. Atualmente, a teonidtra vires
perdeu importancia até mesmo internamente na swm®egois somente excepcionalmente
havera restricdo do objeto social.

A lei, com essa previsdo, confere ampla possibibdade atuacdo aos
administradores, mas confere aos sécios, de foera, gima inseguranca. Os sécios, com a
limitacdo do objeto social, sabiam em que ramo vastainvestindo. Atualmente, o
administrador pode celebrar negécios juridicos eme1da sociedade em qualquer ramo.
Sendo assim, ao mesmo tempo que confere maiobifldaide e possibilita ao administrador,
ao vislumbrar uma potencial possibilidade de luoreestir nessa empreitada, confere aquele
que nao participa da administracdo uma incerteaatquaos rumos da sociedade.

Portanto, atualmente, mais do que nunca, a cowfjagge deve nortear o

cumprimento das obrigacfes, ganha destaque noodingiés. Logo, o administrador devera

executar o seu encargo de administracdo da soeiedagbresaria pautado pela boa-fé

1COMPANIES ACT 2006. Explanatory Notes. Disponivel:e< http://www.legislation.gov.uk/ukpga/2006/46
/notes/division/5/11/1> Acesso em: 29 jul. 2013.

YCOMPANIES ACT 1985. Disponivel em: < http://wwwantinfo.com/pdf/law_by_country/United%20
Kingdom/UK%20Companies%20Act%201985.pdf> Acesso 29rul. 2013.
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objetiva, de forma a ndo prejudicar os socios.
Como observa Gregory Mitchell e Richard Brent: d®eito inglés deu uma volta
completa em um circulo e retornou para a posic&egtaria se a decisdo Blackburn J em

Ashbury tivesse prevalecidd™®

2.2 A teoriaultra viresno direito norte-americano

Nos Estados Unidos, assim como na Inglaterra, #&idawltra vires surgiu para
proteger o interesse dos sécios, que podiam seampoumprimento de uma obrigacao pela
sociedade, em razdo de o ato skra vires Portanto, protegiam o capital investido em
determinada atividade.

No direito norte-americano, até a metade do sé&€lMoa forma de constituicdo das
sociedades empresarias se assemelhava a forma nd&tuigdo no direito inglés. A
constituicdo se dava por ato do poder legislatijue “[...] definia de maneira precisa e sem
equivocos o objeto ou objetos da sociedade e csrgmadiecessarios para realiza-los %]
Caso o ato fosse consideradtira vires os administradores respondiam pessoalmente.
Portanto, a doutrinaltra vires caminhou no sentido de ampliar os poderes do Gunske
Administracéo e disciplinar o estatuto social danf® mais ampla possivel, para que, dessa

forma, o ato ndo pudesse ser tomado coltma vires Conforme Waldirio Bulgarelli:

Atualmente, os juristas norte-americanos redigentisgssicdes dos estatutos e dos
by lawsrelativas ao objeto social e aos poderes do Clomstd Administracdo em
termos 0s mais gerais para evitar que os admid@siea pratiquem atagtra vires
Por outro lado, como os administradores sdo pemnsoéd responsaveis pelos
contratos que ultrapassam seus poderes, elesgmefe limitar a pratica estrita

U8MITCHELL; BRENT, op. cit.
19BULGARELLL, op. cit., p. 71.
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daqueles atos que estdo autorizados. Quando téidadsebre a natureza de um
determinado ato, solicitam aos acionistas — paemqaultra viresfoi concebida — a
autorizacdo para realiza1.

Além de disciplinar o objeto social de forma amplgyrisprudéncia considerava que
0 objeto social englobava uma série de atividadessarias. De acordo com Celso Barbi

Filho:

No Direito norte-americano [a teorigtra vired apareceu sob forma ja diversa
daquela do Direito Inglés. Os tribunais norte-an@ros desenvolveram o
entendimento de que o objeto social de uma soctedadmpreendia,
necessariamente, uma série de “atividades acessdbasta forma, o nimero de
atos que extrapolavam este “objeto” amplo dos ameos era reduzido, e,
consequentemente, dificeis de serem encontradoasos em que se poderia falar
de uma aplicagéo da teoria em sua forma origirgéaa >

Sendo assim, desde que estivessem relacionados objeto social, esses poderes,
uma vez exercidos, obrigariam a socied%davaldirio Bulgarelli cita como exemplos o
poder de “contratar, de comprar ou de vender bmtiseis, de onerar a sociedade [ %",

Nesse sentido, o campo de aplicagéo da tediria vires no direito norte-americano
ficou bem reduzido. No entanto, para os atos qtigessem fora do objeto social e ndo

fossem considerados acessorios se aplicaria a téwa vires. Conforme Rubens Requiéo:

Essa teoria dos poderes implicitos dos administesiigpara levar a cabo atos
“acessorios” ao objeto social principal, tem peidoitaos tribunais convalidad
infinitum os atos por aqueles realizados. A isso se dewatoodE que os tribunais
aceitaram como valido que uma companhia de estdaedderro tenha podido
legitimamente estender suas atividades, e aluginigir uma estacao de hotelaria,
posto que isto permitia assegurar “acessoriameatelientela para seu trafego
ferroviario. Enfim, na variada jurisprudéncia aroana, o alcance da doutriolira
vires é reconhecido e ratificado pela assembleia geralaibnistas, passando-se a
aceitar o que néo causa nenhum prejuizo a socigtdde

O mesmo entendimento de que no direito norte-aarice aceita 0 ato que néo

29hid., p. 72.

12IBARBI FILHO, op. cit., p.23.

122BULGARELLL, op. cit., p. 71.

Bpid., p. 71.

122EQUIAO, RubensCurso de direito comerciaVol. 2. 28 ed. ver. e atual. por Rubens Edmundquio.
Sao Paulo: Saraiva, 2011, p. 275.
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causa prejuizo a sociedade pode ser extraido daaabetiva “Cddigo Civil interpretado

conforme a Constituicdo da Republica”, nos comergaro artigo 1.015:

No direito norte-americano, amenizou a jurispruépaigor da teoria, alterando-se
inclusive a premissa de associar a capacidade diedsde aobject clause.
Estabeleceu-se que a capacidade da pessoa jutéioere da personalidade que Ihe
confere o Estado. A principal consequéncia desidamga de pensamento verificou-
se na consideragdo do atiira vires como valido, mas ineficaz em relagdo a
sociedade, podendo esta ratifica-lo se auferir ageth ou dele ndo decorrer
prejuizo. De qualquer modo, a parte que, de boadisbrou a avenga com o
administrador podera responsabiliza-lo pessoalntéhte

Contudo, a ratificagdo ndo era admitida em dupétéses:(a) a participacédo de
sociedades andnimas goartnership$®® (b) os atos de liberalidade, neles compreendidos
avais e fiancas que ndo sejam em beneficio dieefr@pria sociedadé?”

Atualmente, se reconhece que a tealtea virestem uma aplicacdo muito restrita
nos Estados Unidos. A maior parte dos Estados andmitma clausula geral para o objeto
social. Dessa forma, as sociedades estipulam gaedatem todos 0s ramos nao contrarios ao
direito. Essa clausula se tornou o padrao nosuim&ntos de constituicdo das sociedades.

No entanto, admite-se a restricio do objeto so€ita-se pela restricdo nas
hipoteses em que os sécios querem limitar ou danteo atuacdo da sociedade. Todavia,
como a aplicacdo da teoridtra vires € bem reduzida, na hipotese de haver limitacdo do
objeto social e o administrador celebrar um negdoia dele, se o terceiro alegar que

desconhecia a restricdo em um litigio, a sociedad obrigada a cumprir o afS.

1TEPEDINO, Gustavo; BARBOSA, Heloisa; MORAES, Mari@ddigo Civil interpretado conforme a
Constituicdo da Republic&ol. 1ll. Rio de Janeiro: Renovar, 2011, p. 100.

125egundo Osmar Brina Correa Lima: E convenientarfrigie ndo existe correspondéncia entre a “limited
partnership” americana e a sociedade por quotagspensabilidade limitada brasileira. A “limitedrmership”
corresponderia a nossa sociedade em comanditaesintpla “general partnership” a nossa sociedadecene
coletivo.

121 IMA, Osmar Brina CorreaResponsabilidade civil dos administradores de stzmie andnimaRio de
Janeiro: Aide, 1989. p. 61.

)AMERICAN BAR ASSOCIATION. Committee on Corporatews. Model business corporation act annotate
d: official text with official comments and statuyocross-references, revised through 2005. p. D&ponivel

em: < http://greatlakesval.com/wp-content/uploa@$1208/Model-Business-Corporation-Act.pdf> Acessu e

29 jul. 2013.
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Dos comentarios oficiais a Secéo 3.02Mifudel Business Corporation Ast extrai
gue o Comité concluiu que restringir os poderesadiosinistradores ndo € o que se espera das
sociedades, pois a restricdo fomenta o litigio, qudocar em cheque negocios razoaveis. A
conclusao parte também da andlise das legislagdewaior parte dos Estados, as quais
admitem que “os poderes das sociedades sao grandefciente para abranger qualquer
transacdo razoavel’® Ademais, o Comité reconhece que uma clausula §etoobocial
delimitada, pode, além de ser uma restricdo deobgto, também ser considerada uma
restricdo aos poderes da socieddde.

Nas notas oficiais a Sec¢ao 3.04, no inicio, afismaA finalidade basica da secao
3.04, - como tem sido o objetivo de todos os estatsemelhantes durante o século 20 - é
eliminar todos os vestigios da doutrina da incafzatg inerente das corporacé&s.l.ogo em
seguida Ié-se: “[...] € desnecessario para as aegpee lidam com a sociedade investigar
limitacbes ao seu objeto ou poderes que podem @aeen seus atos constitutivos. Uma
pessoa que ndo tem conhecimento dessas limitagdesi@ negociar com a corporagcao nao
esta vinculada por elé$?,

Pela leitura do dispositivo e das respectivassyatanclui-se que no direito norte-
americano, a regra € da néo limitacdo do objetals@aso haja limitacdo, presume-se que 0
terceiro a desconhece no momento em que contrataaceociedade. Logo, o terceiro sO
ficara vinculado pela restricdo se ele conhecédamomento da celebracdo do negdcio

juridico.

129pid., p. 131.
¥0bid., p. 132.
¥pid., p. 135.
33bid., p. 135/136.
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2.3 A teoriaultra viresno direito brasileiro — Historico

No direito brasileiro os efeitos dos atdfra vires sofrem modificagdes conforme o
tipo societario adotado e, ainda, conforme a émmeagque o0 ato foi praticado. Por isso, é
imprescindivel fazer um breve estudo acerca dasia®mue influenciaram a aplicacdo da

teoria no pais.

2.3.1 Codigo Comercial

O artigo 316 do Codigo Comercial consagrou a tadtra vires para 0s atos em que
0 nome empresarial fosse empregado em transaciashas aos negocios designados no

contrato da sociedade em nome coletivo. Dispurdréigo:

Nas sociedades em nome coletivo, a firma sociahads por qualquer dos sécios-
gerentes, que no instrumento do contrato for aaadd para usar dela, obriga todos
0s sdcios solidariamente para com terceiros ees g&ira com a sociedade, ainda
gue mesmo que seja em negdécio particular seu tercksro; com excecdo somente
dos casos em que a firma social for empregadaareacdes estranhas aos negécios
designados no contrato.

Portanto, caso se tratasse de “transacfes estralsasegocios designados no
contrato”, os socios da sociedade em nome colajive possuem responsabilidade solidaria e
ilimitada pelas obrigacées sociais, ndo responaleri@r esses atos. Essa regra, embora
existente no Direito Brasileiro entre 1850 e 20f#a da derrogacdo do Cddigo Comercial,
nao teve grande relevancia na doutrina e na judgncia, em razdo de a sociedade em nome

coletivo ser um tipo societario em desuso.
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2.3.2 Decreto n® 3.708/1919

Dispde o artigo 10 do Decreto n° 3.708/1919:

Os sdcios gerentes ou que derem o nome a firmaesfiondem pessoalmente pelas
obrigacdes contraidas em nome da sociedade, n@Emoesn para com esta e para
com terceiros solidaria e ilimitadamente pelo exoede mandato e pelos atos
praticados com violacdo do contrato ou da lei.

Com base neste dispositivo, tendo em vista que gsldelor previu a
responsabilidade do administrador em relacdo &dade limitada, conclui-se que o ato do
administrador com excesso de poderes era validoa@& eem relacdo a sociedade limitada.

Luis Felipe Saloméao acerca dessa questao aduz:

N&o obstante a falta de explicitacdo, € de se umnglor absoluta I6gica, que, do

art. 10 do Decreto n.° 3.708/19, se extrai a resguilidade da sociedade limitada
perante terceiros de boa-fé por atos do gerentsmmee praticados com "excesso
de mandato". E que n&do haveria razdo para questpsrpraticados com desvio de

poder, o socio-gerente respondesse perante a adeiedse esta ndo se

responsabilizasse perante terceiros. Ou seja, iadsale ndo haveria do que ser
ressarcida pelos atos do sécio, e por este, cass aesmos atos fossem tidos por
ineficazes em relacéo a sociedatfe.

Logo, ndo se aplicava para as sociedades limitanl&sreito Brasileiro a teorialtra
vires a sociedade limitada respondia solidariamente e@dministrador pelo atdtra vires
praticado por ele na administragédo da sociedadgo,Lo ato, mesmo sendidtra vires era
valido e eficaz em relacdo a sociedade. Sérgio @dnosegue 0 mesmo raciocinio. Para o

autor:

Inferia-se do artigo 10 do Decretd 13.708/19 que a sociedade era sempre
responsavel pelos atos realizados, em seu nomeepsradministradores, pois, do
contrario, seria despicienda a disposicdo legal gopunha ao dirigente a

responsabilidade perante a sociedade e terceiomsrdates do excesso de mandato

133BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Resp. 704/B&6 4. Turma, Rel. Min. Luis Felipe Salomao. D0d.
jun. 2010. Disponivel em: < https://ww2.stj.justbvistaeletronica/Abre_Documento.asp?sSeq=97747&&sR
=200401023860&sData=20100608&formato=PDF> Acessd 4 mar. 2013.
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ou da préatica de atos violadores da lei ou do atmtrSe o ato ndo obrigasse a
sociedade, sendo invdlido ou ineficaz em relac@aando haveria motivo para
responsabilizar o administrador perante a propeasga juridica. Se esta tinha

regresso contra ele, concluia-se que a sociedaigaed-se perante o terceiro de

boa-fé!3

O Decreto n° 3.708/19 foi inteiramente revogadm pebdigo Civil de 2002, que

trouxe nova regra no artigo 1.015, paragrafo Uniaoso |ll.

2.4 Aplicacdo da teorialtra viresnos varios tipos societarios

Deve-se analisar para se atingir os fins do thabdé que forma a teoridtra vires
se aplica no direito brasileiro nos diversos tiposietarios existentes. Sendo assim, passa-se
a analise individual da aplicacdo da teaiitaa vires na sociedade simples; na sociedade em
nome coletivo e comandita simples; na sociedadealita; na sociedade em comandita por

acoOes; e na sociedade anonima.

2.4.1 Sociedade simples

O Cddigo Civil trouxe no capitulo da sociedade $ammo artigo 1.015, paragrafo
anico, trés hipoteses em que a sociedade pode apderceiro 0 excesso por parte do
administrador. Todas essas trés hipoteses trazeat®es em que ha presuncao que o limite

de poder do administrador era conhecido pelo terc&endo assim, presume-se que 0

13CAMPINHO, Sérgio.O direito de empresa & luz do cédigo citi. ed. Rio de Janeiro: Renovar, 2011, p.
256.
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terceiro ao celebrar o negdcio juridico com a stade agiu de ma-fé. Logo, a sociedade ndo

precisara se responsabilizar por esse negdéciagaridonforme Sérgio Campinho:

[...] tratando-se o negdcio juridico de operagddentemente estranha aos negocios
da sociedade, o excesso do administrador poderépssto ao terceiro, que fica,
assim, obrigado a verificar, perante a Junta Coalero objeto declarado no
contrato social, antes de negociar com a sociedadepena de o ato firmado ser
inimputavel a pessoa juridica, quando efetivamenteapolar os limites de seu

objeto™®

O inciso lll, do paragrafo unico, do artigo 101%di@o Civil, traz a hipétese em que
0 negocio juridico celebrado entre o administraglar terceiro extrapola o objeto social.

Leciona Celso Barbi Filho:

[...] objeto social de uma sociedade comercialséiaapropria destinacdo, ou seja, o
objetivo para a qual foi criada. Assim o objetoiabcontém dois componentes
fundamentais: uma atividade e um fim. A atividadeoéramo empresarial
desenvolvido pela sociedade. O fim é o Iucfo.

Ao prever a possibilidade de a sociedade opor eite o ato praticado pelo
administrador além do objeto social, o Codigo Cbahsagrou a teorialtra vires Esse é o
entendimento da 4@ Turma do Superior Tribunal déghy expresso no voto do Ministro Luis

Felipe Salomé&o:

Com efeito, a partir do Codigo Civil de 2002, cedtiv brasileiro, no que concerne as
sociedades simples - e, por forca do art. 1.058dsmo Diploma, as sociedades
limitadas -, adotou expressamente a ultra viredridec o que ndo ocorria na

vigéncia do Decreto n° 3.708/19, diploma que regiama até 2002. 7. De fato, na
vigéncia do antigo Diploma, pelos atos ultra vi@s,seja, os praticados para além
das forcas contratualmente conferidas ao sécialaafue extravasassem o0 objeto
social, deve responder a socied&te.

A teoria ultra vires “originada no direito inglés, objetiva [...] evita desvio de

finalidade nos atos dos administradores, a preses/énteresses e capitais investidos pelos

¥bid., p. 257.
13BARBI FILHO, op. cit., p. 24.
13'BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Resp. 704/B&6 op. cit.
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sécios™® O caputdo artigo 1.015 do Cédigo Civil dispde que os adshiadores no siléncio
do contrato “podem praticar todos os atos pertegeatgestdo da sociedade”, excetuando 0s
atos de “oneracdo ou a venda de bens imoveis” gdinérem parte do objeto social da

sociedade. Segundo Rubens Requiao:

Para esses atos requerem-se poderes especiaignidati®s no contrato, ou
concedidos pelos demais socios [...] E de se copplortanto, que o sécio-gerente
[administradores] obriga a sociedade por seus d&sadministracdo normais,
guando usa da razdo social em negdcio condizemteocobjeto social. Assim, a
sociedade nédo se vincula a obrigacdo em seu nonmtica pelo sécio-gerente em
negoécio estranho ao objeto socil.

Esses negocios estranhos ao objeto social ptaticpelos administradores séo 0s
atosultra vires Para saber, portanto, quais atos sdo essessdalafinir o objeto social de

forma minuciosa.

A definicdo do objetivo social encontra-se no cedesta teoria, delimitando-se a
partir dai os atos consideradoltra vires Em razdo desta relevancia, imp&e-se a
sociedade o dever de descrever de modo precismplen as atividades (género e
objeto) por ela desempenhad#s.

De acordo com Celso Barbi Filho, como o objeto aoéi constituido por dois

elementos - atividade e fim -,

[...] sera “ultra vires” o ato do administrador firado em desacordo com estes
elementos. E importante observar que este ato @osr aquele que estd em
desacordo com os dois elementos ao mesmo tempapewas com um deles.

Assim, 0 ato que visa ao lucro mas esté fora daatle empresarial da sociedade é
“ultra vires”. E, da mesma forma o é, o ato quessap de estar dentro do ramo

empresarial da sociedade, ndo tem por objetivé diacro**

O objeto social esta descrito no contrato; log@baso do objeto social constitui

violagéo do contrato.

138TEPEDINO; BARBOSA; MORAES, op. cit., 2011, p. 100.

13REQUIAO, RubensCurso de direito comercialVol. 1. 28. ed. rev. e atual. por Rubens EdmuRdquio.
Sao Paulo: Saraiva, 2009, p. 486/488.

“OTEPEDINO; BARBOSA; MORAES, op. cit., 2011, p. 100.

“IBARBI FILHO, op. cit., p. 24.



53

O Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janemo apelacdo civel n°
2007.001.46397, reconheceu que o ato do presidenteoperativa em conceder isencao de
aluguel a locataria sem autorizacéo dos coopermadihsa vires por ser estranho ao objeto da
sociedade. Portanto, aplicou a regra do artigo5l.paragrafo unico, inciso Il do Cadigo
Civil, para afirmar que a isencdo do pagamentdutpial concedida a locataria era ineficaz.

Segue ementa do acoérdao:

Decisédo Monocratica — Apelacéo Civel — Acdo de @ote de aluguéis e taxas em
atraso — Contrato de locacao firmado entre a catipare a ré — Isencdo do
pagamento de aluguéis dada pelo presidente adadepmualquer autorizacdo da
cooperativa — Atoultra vires ineficaz em face da pessoa juridica (art. 1.015,
paragrafo Unico, inciso Il do CC). Negativa de usewento ao recurso diante da

manifesta improcedénciaGaputdo artigo 557 do cPc??

Conforme se extrai da ementa da decisdo supra@tae seus fundamentos percebe-
se que o desembargador considerou o ato do présidarcooperativaltra viresporgue ele
ndo possuia autorizacdo da sociedade para realatar Nao se discutiu a possibilidade de a
cooperativa alugar ou ndo o imovel, questao querekcionada ao objeto social. Portanto, o
desembargador ao considerar o ato realizado seonizagdo como fora do objeto social
ampliou o conceito de atdtra vires

A fundamentacao da decisao teria sido mais coesmtevesse sido realizada com
fulcro no artigo 1.015, inciso |, do Cédigo Ciwo entanto, anota Celso Barbi Filho que néo
h& razdo para distinguir a conduta que extrapaddjeto social da conduta realizada pelo
administrador sem autorizacdo da sociedade. Afimalpratica, a solucdo serd a mesma.

Sendo assim, o autor trata as duas hipéteses domltira vires

[...] as nocBes de estatuto e de objeto social lsgiante préximas e inter-
relacionadas. Em verdade, o estatuto nada mais gueaa disciplina formal da

14R10 DE JANEIRO. Tribunal de Justica. Apelacdo CR@07.001.46397, 1. Camara Civel. Des. Rel. Mario
Guimaraes Neto. D.J. 18 out. 2007. Disponivel emitps/srv85.tjrj.jus.br/ConsultaDocGedWeb/faces®Race
Loader.jsp?idDocumento=000398F6C13755698D7A744ABHXEO70EFEEAC3643F40> Acesso em: 29
ago. 2012.
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maneira de realizacéo do objeto social. O est&utaonjunto de normas por meio
das quais a sociedade vai realizar o objetivo pagaal foi criada. Assim, um ato

que é contrario ou excede ao estatuto, necessati@mentraria e excede ao objeto
social. Nao ha, desta forma, sentido em se crigggodaas distintas de atos, em
funcdo de estarem em desacordo, ou com o objeial,soe com o estatuto. Pois,

como se Viu, trata-se de dois conceitos inter-i@tacios. Desta forma, a prética de
um ato, que ndo tenha qualquer relacdo com o objetal e que esteja vedada pelo

estatuto, ndo € simplesmente um abuso da razdal,sp@s uma pratica “ultra

vires” 143

Portanto, no entendimento do autor, as duas hig®teevistas no paragrafo anico,
do artigo 1.015, do Cadigo Civil constituem atokra vires Na pratica, de fato, os
fundamentos utilizados para soluciona-las serdanesmos. Logo, ndo haveria porque

distingui-las, conforme entendimento do autor. Adesm

a jurisprudéncia norte-americana mais recente tEsitipnamentos que autorizam a
concluséo de que pode ser denominaléia viresqualquer ato que v, de qualquer
forma, além das forcas do estatuto social. Portamtmosso ver, um ato sera
classificado comoultra vires quando, de qualquer forma, exceder aos limites
estatutarios, seja por ser estranho ao objetolseeja por ndo estar expressamente
autorizado pelo estatuto, ou seja, por estar vepafiomesmd?*

Depreende-se, pelo conceito de attiga viresde Osmar Brina Correa-Lima, que o
autor também nédo faz distincdo entre as duas lspstelencadas no artigo 1.015, paragrafo
anico, do Cédigo Civil. Ele considera atd$ra viresaqueles atos que violam o estatuto ou o
contrato social e 0os atos que extrapolam o obgatials O autor define o atdtra virescomo
“[...] aquele praticado pelo administrador, alérs ftacas atribuidas a ele pelo estatuto social,
ou seja, com extrapolacéo dos limites de seus psdstatutarios-* Na definicdo o autor
nao menciona a extrapolacdo ao objeto social,ats praticado pelo administrador além do
objeto social, necessariamente, extrapola os knites poderes conferidos a ele pelo estatuto.
Em sintese, a extrapolacdo dos poderes conferm@siministrador pelo contrato social ou
estatuto seria um género, do qual a violacdo det@lpcial seria espécie.

Contudo, o legislador ao separar o abuso da raxéal §inciso 1ll) do uso indevido

1“3BARBI FILHO, op. cit., p. 25.
Whid., p. 25
13 IMA, Osmar Brina CorreaSociedade an6nima&. ed. rev. e atual. Belo Horizonte: Del Rey, 2Q0.
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da razéo social (inciso I) agiu bem. O ato praticadm violagcdo ao objeto social € mais
grave do que o ato praticado com infringéncia dareto social, mas que néo viola o objeto
social. Essa diferenciacao tem efeitos praticomonmento do magistrado apurar o valor da
indenizacao devida pelo administrador a sociedade.

Logo, ainda que na pratica as consequéncias dgspatticados com violacdo do
contrato social ou do estatuto com excesso de rn@mmeddos atos praticados fora do objeto
social sejam idénticas, ndo ha como concluir gustaacdes tenham a mesma identidade. Na
primeira hipétese, o administrador extrapola o mémduso indevido da razédo social),
engquanto na segunda ele atua sem qualquer mamdhateo(da razdo social). Logo, deve-se
distingui-las, assim como fez o legislador, ainda gas duas situacdes haja violacdo aos atos

constitutivos.

2.4.2 Sociedade em nome coletivo e comandita ssmple

O artigo 1.046 do Cdbdigo Civil prevé a regéncialatipg da sociedade em
comandita simples pelas normas da sociedade em ocolete/o. O artigo 1.040 do Cdédigo
Civil, por sua vez, prevé a regéncia supletivaatzeslade em nome coletivo pelas normas da
sociedade simples.

Portanto, o artigo 1.015 do Cddigo Civil serd alw tanto as sociedades em

comandita simples, quanto as sociedades em nomigvool

2.4.3 Sociedade limitada



56

O artigo 1.015, do Cédigo Civil esta disciplinadnaapitulo destinado as sociedades
simples. Contudo, as sociedades limitadas saaaggias omissdes das disposi¢cdes do
capitulo da sociedade limitada, pelas normas dadaae simples, exceto se o contrato social
prever a “regéncia supletiva da sociedade limifaglas normas da sociedade andénima”, nos
termos do paragrafo unico do artigo 1.053 do CoQiydl.

Sendo assim, deve-se concluir, por uma interpretagdematica do Cdédigo Civil,
que o artigo 1.015 somente sera aplicado as sagedamitadas se ndo houver previsao de
regéncia supletiva pela Lei n° 6.404/1976, tendo wsta que a solucdo apontada pela
referida lei ndo contempla a aplicacdo da tedtra vires como sera estudado no topico

2.4.5. Essa foi a mesma conclusao a que chegoiaM&ria Pelliciari:

Até a vigéncia do novo Cédigo Civil [...] se o catd parecesse regular deveria ser
tratado como tal. Desta forma, a sociedade respopdr todos 0s seus atos,
honrando os contratos assumidos com terceiros @gigjereclamava eventuais
prejuizos do administrador. Assim, ainda que ddsyaso para a sociedade,
privilegiava-se a boa-fé de quem com ela contrativa

Da mesma forma se posicionou Fabio Ulhda: “[..4rglo a sociedade limitada tem
por diploma de regéncia supletiva o capitulo doi@o&ivil referente as sociedades simples,
a vinculacdo da pessoa juridica a atos praticasioseel nome nao se verifica em operacdes
evidentemente estranhas ao objeto solfal.”

NoO que pese essa ser uma conclusao légica, o emipgista Osmar Brina Correa
Lima afirma que independente do disposto no ati@d5, do Codigo Civil, a situacao fatica
nao se altera. Para o referido autor, a moderndatatira vires que diverge da teoria
disciplinada no artigo 1.015, do Cédigo Civil, dan sendo aplicada na pratiéa.

A moderna teorialltra virespreconiza: “[...] em situacdes excepcionais, acslacle

Y“PELLICIARI, Flavia Maria. O excesso de poderes dmimistrador da sociedade: art. 1.015 do novo Godig
Civil. Disponivel em: http://jus.com.br/revista/teid075/0-excesso-de-poderes-do-administrador-édade
#ixzz2NTQh6kVT> Acesso em: 13 mar. 2013.

ICOELHO, op. cit., p. 481.

148 IMA, Osmar Brina CorreaSociedade limitadaRio de Janeiro: Forense, 2006, p. 71-73.
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responde pelo ataltra virespraticado em seu nome pelo seu administradorge poltar-se
regressivamente contra ele por descumprimento derdi obediéncia (ao contrato ou ao
estatuto):** Depreende-se que a chamada “moderna tettra vires' equivale ao disposto
no artigo 10, do Decreto n° 3.078/19. Esse disposiesponsabilizava a sociedade pelos atos
dos administradores praticados com violacdo doratmnbu excesso de poderes e previa a
acao de regresso em face do administrador da saigeglie praticou o ato, como foi visto no
topico 2.3.2.

A posicdo de Osmar Brina Correa Lima € fundamentamta anseios do Cadigo
Civil, para o autor “essa forma de interpretacdémade mais justa, sintoniza-se com a
filosofia do Cddigo Civil”. A afirmacdo do autoramparada em Miguel Reale, que ao se

referir as mudancas do Cadigo Civil de 2002 entéelaao Codigo Civil de 1916 aduz:

[...] € superado o apego a solucdes estritamerittigas, reconhecendo-se o papel
gue na sociedade contemporanea voltam a desempenkatores éticos, a fim de

gue possa haver real concrecdo juridica. Sociaidadticidade condicionam os

preceitos do novo Cddigo Civil, atendendo-se agémndias de boa-fé e probidade
em um ordenamento constituido por normas abertaxetveis de permanente
atualizacad™

Em sintese, com a aplicacdo da “moderna tedina vires’, mantém-se a posicao da
jurisprudéncia: se o contrato parecer ser regotan base na teoria da aparéncia, protege-se o
terceiro de boa-fé. Sendo assim, a sociedade eanressponde perante o terceiro de boa-fé
e posteriormente ajuiza acdo de regresso em faadmhnistrador. Contudo, ndo € essa

interpretacdo que se extrai de uma leitura sisieendd Codigo Civil.

2.4.4 Sociedade em comandita por acbes

19 IMA, op. cit., 2006, p. 68.
1*REALE, Miguel. Sentido do novo Cédigo Civil. Disdeal em: <http://www.miguelreale.com.br/artigos/
sentncc.htm> Acesso em: 13 mar. 2013.
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Diante do disposto no artigo 1.090 do Codigo Ciajpplicam-se a sociedade em
comandita por acdes as normas relativas a socieddiema se no Capitulo VI do Cdédigo
Civil, destinado aquele tipo societario, ndo houweavisao especifica. Consequentemente,
como o Cddigo Civil ndo trouxe disposicdo acerca dtwsultra vires se aplica, nessa

tematica, as normas da sociedade anénima paraeal@ade em comandita por acoes.

2.4.5 Sociedade anbnima

O objeto social da sociedade anb6nima deve ser idefide “modo preciso e
completo”, nos termos do artigo 2°, 82° da lei m#08/76. Para que haja a alteragdo deve
haver “a aprovacéo de acionistas que representéade)ao minimo, das acdes com direito a
voto”. Caso se trate de uma companhia de capitdlafio, o estatuto podera exigir um
quorum maior, de acordo com o disposto no artigo 136,ddl,Lei n° 6.404/76. Cabe ao
acionista que nao concordar com a alteracao dacobgeial, o direito de retirada, nos termos
do artigo 137 da Lei n° 6.404/76. Portanto, a $siegura ao acionista a utilizacdo do capital
por ele investido na sociedade anbnima para o des@mento da atividade empresaria
prevista no estatuto e caso haja alteracao daadigipor decisdo tomada em assembleia geral
extraordinaria, observado q@uorum qualificado,0 acionista dissidente podera solicitar o
reembolso de suas acoes.

Apesar de a lei das sociedades por acdes prewaalha@mento do objeto social, ela
nao consagrou a teondtra vires No entanto, previu a responsabilizacdo do adinaaier
pelo ato com violacéo da lei ou do estatuto. Dedmcoom Osmar Brina Correa Lima “[...] os

atos ultra vires obrigam a sociedade. Mas esta podera responsabpessoalmente o
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administrador desobediente pela pratica doudtta vires (art. 158, Il, e 159)**! Dispde o

art. 158, Il, da Lei n° 6.404/1976 que o admindbrasera civilmente responsavel quando
violar a lei ou o estatuto e o artigo 159 da Lebrf04/1976 prevé a acéo de responsabilidade
civil da sociedade anbnima em face do administrdgetos prejuizos causados ao seu
patrimdnio”, sem prejuizo da acdo que porventuagaionista ou o terceiro prejudicado tenha
em face do administrador, nos termos do 8§87° deidef@rtigo (acaaiti singuli).

Em razao da previséo do artigo 158, Il da Lei 408/76, o disposto no paragrafo
anico, inciso Il do artigo 1.015 do Cédigo Civéim se aplica as sociedades andnimas. Nesse
sentido é o Enunciado 219 da Ill Jornada de Dit@ital, promovida pelo Centro de Estudos
Judiciarios do Conselho de Justica Federal: ‘fjad se aplica o art. 1.015 as sociedades por
acOes, em virtude da existéncia de regra espexiagponsabilidade dos administradores (art.
158, II, Lei n° 6.404/76)*?

Em sintese, se a lei das sociedades por acde® tppexisdo de que o administrador
responde pessoalmente pelos atos praticados cdatddodo estatuto e, sendo o ata
vires um ato violador do estatuto, depreende-se, & pi@tuma interpretacao teleoldgica da
lei, que a sociedade sempre se obrigara pelo@dera responsabilizar o administrador. Se a

sociedade néo se obrigar pelo ato, ela ndo tepdizos em seu patrimonio, logo néo tera do

que ser ressarcida. Portanto, owtoa viresnas sociedades anénimas é sempre eficaz.

34 IMA, op. cit., 2005, p. 8.

15BRASIL. Justica Federal. 1ll Jornada de Direito iCiv Disponivel em: <http://www.jf.jus.br/cjf/CEJ-
Coedi/jornadas-cej/enunciados-aprovados-da-i-i#-w-jornada-de-direitocivil/compilacaocenunciadasapdo
s1-3-4jornadadircivilnum.pdf> Acesso em: 16 mai 201
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3 EFEITOS DOS ATOSULTRA VIRES EM RELACAO A SOCIEDADE E SEUS

ADMINISTRADORES

A teoria ultra vires na sua concepcao original do direito inglés ndocafonesma
recepcionada pelo Cdédigo Civil no artigo 1.015,ag&afo Gnico, lll. Originariamente, no
direito inglés, o negadcio juridico que extrapolavabjeto social era nulo de pleno direito. No
direito brasileiro, a distingdo, ocorre, inclusieem o que restou da teowdtra vires No
Cddigo Civil, o terceiro ndo merece protecdo, poisa vez realizado um negdcio juridico
pelo administrador evidentemente estranho ao oljet@l, esse ato podera ser oposto pela
sociedade aos terceiros, mesmo que o terceircenéia tiéncia da restri¢cao.

O verbo “pode” empregado rmaputdo artigo 1.015 do Cddigo Civil indica que o
ato é anulavel, dependendo de manifestacdo dedeodtas interessados para que possa ser
declarada essa nulidade. Portanto, se configuriplema das hipéteses do artigo 1.015,
paragrafo unico, Codigo Civil, esse ato sera camaitb invalido e podera se anulado. Nesse
sentido decidiu o Min. Luiz Felipe Saloméo no jutgato do Resp. 906.193/CE, em que um
dos socios da sociedade pleiteou a declaracdo uabdidade do ato do administrador de
venda de embarcacao da sociedade, atividade diglersljeto social da sociedade e para a

qual ele ndo detinha poderes:

No caso, trata-se de alienacdo de bens do ativogoente da empresa por socio
sem poderes para tanto, em razdo de limitacdauéstgt circunstancia que revela
que o referido negdcio juridico fora praticado patém das forcas do sécio
subscritor, exatamente porque ndo guarda relagéoocobjeto social da empresa e
por isso ndo pode mesmo ser a ela imputado, mdstsade rigor sua anulagio.

153BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Resp. 906/C#L 4. Turma. Rel. Min. Luiz Felipe Salomao. D08.
de nov. de 2011. Disponivel em: <https://ww2.sijfw/revistaeletronica/Abre_Documento.asp?sSeq=2803
&sReg=200602203519&sData=20111129&formato=PDF >s8ado em 10 de out de 2013.
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A decisdo do ministro se ateve a literalidade daalglicando os efeitos da teoria
ultra virescomo foi recepcionada pelo Cadigo Civil.

Na aplicacdo do dispositivo em comento interpretajge os atos evidentemente
estranhos ao objeto social sdo aqueles externomemicios da sociedade. A guisa de
ilustracdo, uma sociedade empresaria que atuemo d& comércio varejista de produtos
farmacéuticos, perfumaria e cosméticos pode cantijpbos para uma reforma, ainda que a
compra de material de construcdo seja alheia aiobtp sociedade empresaria. Contudo, se
a compra de tijolos for na proporcdo para se coinaim prédio, o0 sécio interessado pode
pleitear a anulacédo desse negadcio juridico, paisgncio celebrado pelo administrador teria

sido evidentemente estranho aos negocios sociamgofine Vinicius José Marques Gontijo:

A compreenséo de ‘negécios da sociedade’ é bem largia do que a do objeto
social. Assim, ndo é o negdcio juridico evidenteimeestranho ao objeto da
sociedade (fixado no instrumento de constituica@afoque é ineficaz, mas sim
aquele que seja de seus negdcios sociais, 0 quéndo sé o objeto, mas também
outras atividades implicitas ao objeto. Por exeng#oa sociedade for uma escola, a
compra de ar-condicionado poderia ser consideradanegocio evidentemente
estranho ao objeto social, no entanto, ndo o dasnegdcios sociais, uma vez que
poderda ser para climatizar as salas de aula édacilaprendizado em dias de calor
excessivo. Portanto, o negécio juridico seria ptesrte eficaz e vincularia a
sociedade, ainda que, posteriormente, se consgtat®s o administrador deu fim
diverso aos interesses da sociedade, o terceiropoderia presumir destinagdo
ilicita. A intencdo do legislador foi tornar inedites negocios juridicos que saltam
aos olhos ndo dizem respeito, direta ou indiretéenatividade desenvolvida pela
sociedade ™

No julgamento da apelagéo civel n° 10701071960@851/o Tribunal de Justica do
Estado de Minas Gerais decidiu pela anulacdo ddavée imével realizada por administrador
de sociedade, cujo objeto social ndo contemplasa a®. No acdrdao, o tribunal ressaltou
gue o ato dependeria da anuéncia dos demais séaitdizou a expressao “negocios da
sociedade”, transmitindo a ideia de que a inteagéet do artigo 1.015, paragrafo unico, lll,

do Cdédigo Civil, deve ser mais ampla do que a getolsocial. Conforme se extrai de trecho

1*GONTIJO, Vinicius José Marques. Responsabilizagiidireito Societario de Terceiro por obrigacdo da
sociedadeRevista dos Tribunaif\no 95, v. 854, p 38-51, p 46, dez. 2006.
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do voto do desembargador relator Marcelo Rodrigues:

[...] considerando que o administrador exorbitos poderes que lhe conferidos pelo
contrato social, para a pratica de atos de geatfalienar os bens da sociedade aos
demais apelados sem a anuéncia dos outros soé@os,cbmo se tratando de
operacao evidentemente estranha aos negécios idalade, impde-se reconhecer a
nulidade da alienacdo de bens iméveis realizada pos demais apeladbs.

Enquanto nédo for declarada a anulabilidade, essgratiuzira efeitos; no entanto, tal
declaracdo produzira efeiteg tun¢ devendo as partes retornarséatus quo ante, caso nao
seja possivel, os terceiros prejudicados, sociaggoyuserdo indenizados.

A indenizacdo, por forca do artigo 1.016 do Coédi@gjwil, devera ser paga pelo
administrador ou pelos administradores, em caseotidariedade. A responsabilizagédo do
administrador com base no artigo 1.016 ocorre poede tem o dever de conhecer o contrato
social da sociedade que administra. Logo, ao jaratim atoultra vires atua com culpa no
desempenho de suas fungdes.

O direito de pleitear a declaracdo de anulabiliddaletoultra vires é potestativo,
cabendo a parte interessada decidir se quer elerEéem regra serdo legitimados o sdcio, a
sociedade e os credores. Sendo assim, oulate vires podera ser ratificado tacita ou
expressamente. A ratificacdo técita ocorrera palwsturso do prazo de dois anos previsto no
artigo 179 do Cadigo Civil, enquanto a expressareca, em tese, pela confirmagédo do ato
pela sociedade, parte legitima para pleitear aahilidade do ato. Ocorrendo quaisquer das
hipoteses, o ataltra vires,que € invalido, € equiparado ao ato valido paradams efeitos.
Por conseguinte as partes ndao poderdo retroagstados quo anteomo poderiam se a

sociedade tivesse arguido a nulidade desse attemoss do artigo 182 do Cdédigo Civil.

1MINAS GERAIS. Tribunal de Justica. Apelacdo Civél®70107196048-1/005. 112 Camara Civel . De.
Marcelo Rodrigues. D.J. 08 de mai. 2009. Disponamat < http://www5.tjmg.jus.br/jurisprudencia/peisgu
NumeroCNJEspelhoAcordao.do;jsessionid=D6FB721C2[@B3BBDC68ABC7B96352.juri_node2?numeroR
egistro=1&totalLinhas=1&linhasPorPagina=10&numeraidrr1.0701.07.1960481%2F005&pesquisaNumeroC
NJ=Pesquisar > Acessado Em 10 de Out. 2013.
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Contudo, a ratificacdo expressa, que € possivel pdripotese dos atos invalidos,
nao se sustenta para os abtisa vires. Conforme se depreende da leituracdputdo art.
1.015, os sécios poderiam autorizar a compra e avetel bens imoveis, quando néo
constituisse o objeto da sociedade. Logo, nestadsp, ndo haveria prejuizo e ofensa a lei se
fosse admitida a ratificacdo posterior. O mesmareata hipotese do artigo 1.017 do Cédigo
Civil, que possibilita ao administrador aplicardités ou bens sociais em proveito proprio ou
de terceiros, mediante autorizacdo dos sociosaftortnessa segunda hipotese também nao
haveria prejuizo aos socios e ofensa a lei se fadsgtida a ratificacdo do ato celebrado,
nesta hipotese, com excesso de mandato, mas que teesmo efeito pratico do atdira
vires.

Em sintese: se o ato for evidentemente estranhobgo social ndo ha como
sustentar a possibilidade de ratificacdo expregstepor dos sécios, tendo em vista que a lei
expressamente previu em quais hipoteses o atoipabar autorizado pela sociedade e néo
incluiu atosultra vires Ademais, caso houvesse a ratificacdo pelos s@osssembleia,
aqueles que deliberaram pela ratificacéo ficarianmitadamente responsaveis pelo ato, tendo
em vista que seria uma deliberacao infringenteahtrato social, nos termos do artigo 1.080
do Caddigo Civil e a sociedade e os demais sociodaapoderiam opor o ato ao terceiro.

Nesse sentido se manifestou Irineu Mariani:

[...] nem mesmo com autorizacdo dos sdcios tais @ddem ser praticados. E nem
0s sOcios podem autoriza-lo porque a respectivgpetdincia é exclusiva para as
hip6teses do artigo 1.015 (oneracédo ou venda deeiisiéobviamente quando tal
nao constituir objeto social) e para as hip6tesesrtl 1.017 (autorizacdo para o
administrador aplicar créditos ou bens sociais eraveito préprio ou de
terceiros)-*°

Sem embargo, a ratificacdo tacita deve ser adnetidlaazao da seguranca juridica.

Ja a ratificacdo expressa nado se sustenta, tendistmgue a deliberacdo para a ratificacdo

1*MARIANI, Irineu. Responsabilidade civil dos sécios e dos administexide sociedades empresarias (& luz
do novo Cédigo Civil)Revista Juridica Empresariahno I, n.5, nov./dez., 2005, p. 58.
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de um ato evidentemente estranho ao objeto saaiial mfringente ao contrato social, além
de a lei ter previsto em quais hipéteses seriaiyass autorizacdo de um ato praticado nessas
condicoes.

Situacdo diversa da ratificacdo seria se os sda@liesassem o0 contrato social de
modo a incluir no objeto o ato do administradofteartido comaultra vires. Nesse caso 0
vicio que maculava o negdcio juridico seria sanaukieriormente. Essa solucdo poderia ser
adotada pela sociedade na hipotese do ato se meammtajoso para ela. Para tanto, a
alteracéo devera ser aprovada pelos votos corrdsptas no minimo a % do capital social,
conforme se depreende da leitura do artigo 1.0¢6; b artigo 1.071, V, ambos do Caodigo
Civil. Contudo, devera ser assegurado o direiteetieada do socio dissidente, nos termos do
artigo 1.077.

Para os atos que ndo forem evidentemente estraoholgjeto social a sociedade se
vincula, ainda que nao tenham sido autorizadosspsgoios, “[...] salvo se o terceiro sabia ou
tinha condicbes de saber do excesso que o adraduvstrestava cometendo (art. 1.015,
paragrafo nico, 1)’

A declaracdo de anulabilidade devera ocorrer potesga, conforme determina o
artigo 177 do Cadigo Civil.

Em sintese, o atamiltra vires deve ser considerado invalido, contudo anulavel.
Portanto, o Codigo Civil no artigo 1.015, paragrafoco, lll, traz hipétese de anulabilidade,

tendo em vista que o legislador facultou a sociedadposicao do ato a terceiros; porém a lei

nao foi impositiva.

3.1 Responsabilidade dos administradores pelosulitasvires

>"MARIANI, op. cit., p. 58.
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Os administradores, assim como o0s diretores daedsates andnimas nao se
responsabilizam pelos atos de gestdo ordinariosodedade, praticados nos limites dos
poderes conferidos a eles pelo contrato social siatigo. Ao assumir obrigagcdes com
terceiros, eles o fazem em nome da sociedade.

Assim, os administradores e diretores atuam prasdata sociedade. Dessa forma,
s6 se responsabilizam pelos atos regulares deogsstéagirem com culpa ou dolo no

desempenho de suas fungdes.

Diante do poder de “representacéo”, que toca awénégtradores da sociedade, séo
eles os responsaveis pelas relacfes da sociedadénmeiros, obedecendo-se aos
limites impostos pela propria sociedade na orggéizado exercicio desse poder.
Praticando atos que nao extrapolem tais limitesadrainistradores praticam atos
regulares de gestdo, os quais sao imputados adadeie ndo a eles, uma vez que
sdo meros 6rgdos que fazem presente a vontadecumiade. Tais atos sdo de
responsabilidade exclusiva da prépria sociedade, h@&endo que se cogitar de
responsabilizacdo do patriménio do administradbr.

No entanto, caso o administrador atue com violadaolei ou do contrato
social/estatuto, portanto ndo praticando atos nierrda gestdo, ele sera responsabilizado
pessoalmente por esse ato. Logo, a regra € da esponsabilidade pessoal dos

administradores e diretores das sociedades.

3.2 Atos regulares de gestdo praticados pelos @straitlores de sociedade limitada e

andnima

Os atos regulares de gestdo sédo os atos que osistdadiores e diretores exercem

dentro de “[...] suas atribuicbes e poderes, catdsrpor lei ou pelo contrato, sempre no

'*TOMAZETE, Marlon.A infeliz adog&o da teoria dos atos ultra viresditeito brasileiro p.43-44. Revista
Index Jur. Ano I, N.O. Set. 2011. Disponivel emhttp://indexjur.com.br/zero/numerozero.pdf> Acessa: 10
de out.2013.
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interesse da sociedade, direcionando-a para re&dizéo seu fim, do seu objeto sociaf®

Nos termos do artigo 1.022 do Caodigo Civil, a sdade “adquire direitos, assume obrigacbes
e procede judicialmente” através de seus admidstes. Portanto, os atos regulares de
gestdo “[...] sdo imputados a sociedade e ndo saadministradores, uma vez que estes sao
meros 6rgdos que fazem presentes a vontade dadadeié®

O artigo 47 do Caodigo Civil dispde que os atos ddsiinistradores exercidos nos
limites dos seus poderes obrigam a pessoa juri@iaispositivo faz referéncia aos poderes
concedidos “[...] para os atos normais de admanjsiv”®*

Caso o administrador atue com culpa ou dolo nondeseho das suas funcgdes,
mesmo que 0 ato esteja de acordo com o dispostoontrato social, o administrador
respondera perante a sociedade e os terceiros, s®mepreende do artigo 1.016 do Codigo
Civil. Todavia, a sociedade permanecera vinculada gto do administradt?.

O dispositivo prevé a responsabilizacdo do admadst quando agir com culpa;
sem embargo, se ele se responsabiliza quando @u&uwpa, com muito mais razao sera a
responsabilidade quando atuar com dolo.

Sendo assim, no exercicio de sua funcdo, o admaidgst deve ter, nos termos do
artigo 1.011 do Cddigo Civil “o cuidado e a diligém que todo homem ativo e probo
costuma empregar na administracao de seus pro@EHIRioS”.

Ainda que a sociedade limitada seja regida supleténte pelas normas da

sociedade an6nima, com base no paragrafo Unicot.db.@63 do Codigo Civil, € aplicavel o

artigo 1.016. Isso porque o artigo 1.8@o Codigo Civil dispde que a regra definidora da

19CAMPINHO, op. cit., p. 247.

1TOMAZETE, op. cit., 2011, p.34.

SIMARIANI, op. cit., p.50.

9bid., p. 58.

1%Dispde o artigo 1.070, “caput”, do Cddigo Civil: $Aatribuices e poderes conferidos pela lei aoatbas
fiscal ndo podem ser outorgados a outro 6rgédo diedade, e a responsabilidade de seus membrosaebade

regra que define a dos administradores (art. 1.016)
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responsabilidade dos administradores é a do art@s do referido diploma legal.

Para as sociedades andnimas vale o disposto phmstadas, isto €, em relacdo aos
atos normais de gestdo o administrador ndo respo@datudo, sera pessoalmente
responsavel quando agir com culpa ou dolo no eerde suas fungdes, conforme se
depreende do artigo 158aput e inciso Il, da Lei n° 6.404/76. Assim como n&isdade
limitada, nos termos do artigo 153, da Lei n° 6/4640 administrador deve observar o dever

de diligéncia.

3.3 Atos praticados pelos administradores com gémala lei ou do contrato

Para os atos com violac&o da lei ou do contraés@onsabilizacdo sera diversa caso

a sociedade seja andnima ou limitada e se a vinlagdrrer em face da lei ou do contrato.

3.3.1 Sociedade Limitada

Para as hipoteses de violacéo a lei, a sociedaitadia, seja regida subsidiariamente
pelas normas da sociedade an6nima ou da socienapless sempre se vinculara ao ato. No
entanto, o administrador sera pessoalmente resggns&o ato, por ter agido com culpa ou
dolo no desempenho de suas funcdes.

Em relacdo aos atos efetuados com violacdo doatontr solucdo sera diversa caso

a sociedade limitada seja regida subsidiariameeal Ipi de sociedades por acdes ou pelas
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normas das sociedades simples. Na primeira hipddeseciedade ndo podera opor o ato ao
terceiro, como disposto no item 2.4.5. Todavia,associedade limitada for regida pelas
normas das sociedades simples as solucdes sefiaersconforme a hipotese.

Caso se adote as normas da sociedade simples, essexcle mandato dos
administradores podera ser oposto aos terceirasledgue a restricdo esteja averbada no
registro da sociedade ou seja conhecida pelo teraes termos do artigo 1.015, paragrafo
anico, incisos | e Il, bem como do artigo 1.174pasmdo Caodigo Civil.

A sociedade também pode excluir a sua responsatdidpara os atos dos
administradores que violam o objeto social, quebtam ndo deixam de constituir uma
violacdo ao contrato. Nesses casos, a exclusadesgansabilidade ocorrera somente para 0s
atos que forem evidentemente estranhos ao objetotermos do artigo 1.015, paragrafo
anico, inciso Il do Codigo Civil.

“Tais dispositivos denotam a auséncia de respoiicatfio da sociedade pelos atos
dos administradores, que extrapolem seus podewdegpndo a sociedade em detrimento dos
terceiros que de boa-fé contratem com a socied¥de’que significa que a sociedade nessas
hipoteses ndo se vincula ao ato do administradoresponsabilidade sera exclusivamente

dele. Conforme Eduardo Bastos Barros:

Ao assim dispor, o novo Cddigo Civil favoreceu aisdade, que ficou protegida de
atuacdes com excesso de poderes por parte dedsairgséradores e piorou, tendo
em vista o entendimento pacifico do Judiciario etédo vigente, a situacdo dos
terceiros, que nos casos do art. 1.015, paragrtm o CC/2002 somente terdo
acdo contra a pessoa do administrador, e ndo oaiw@ sociedadé’

Em sintese, pela leitura do artigo 1.0d&put e incisos | e Il do seu paragrafo unico,

se depreende que a sociedade limitada regida sadmmente pelas normas da sociedade

14TOMAZETTE, op. cit., 2011, p.45.

1BARROS, Eduardo Bastos. Aspectos processuais desagies no regime de responsabilidade civil dos
administradores da sociedade limitada introduzjsile novo Cdédigo CivilRevista de Processéno 32, n.
151, set./2007, p. 129.
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simples ndo se vinculara pelos atos do administreaim excesso de mandato se a limitacao
estiver averbada na Junta Comercial ou provandmasera conhecida de terceiro. Portanto, o
ato com violacdo do contrato social pode ou ndowar a sociedade. Caso a limitagdo nao
esteja averbada ou a sociedade n&o prove queeirdeconhecia essa limitacdo, a sociedade
estara vinculada. Da mesma forma, a sociedadé faaigada em relacdo aos atos que nao
forem evidentemente estranhos ao objeto socialinpenpretacdo aontrario sensuwo artigo
1.015, paragrafo unico, inciso lll, do Codigo Ciwl aos atos que o administrador realiza
dentro de seus poderes, porém com culpa ou dolo. td&flos esses casos, como O
administrador tera agido com culpa ou dolo, pagsceinhece os limites de seus poderes, ele
respondera pessoalmente perante a sociedadereasote

No julgamento da apelacdo civel n° 9154739-94.3028.0000, da Comarca de
Sumare, o Tribunal de Justica do Estado de Sa@ Ragbnheceu a responsabilidade pessoal
dos sdcios que atuaram com excesso de mandatduauexda sociedade, conforme se extrai

de trecho do voto do desembargador Ricardo Negrao:

Assiste razao a recorrente quanto a sua nao regphbracdo pela divida contraida
pela afiancada. Os sdcios da apelante - todos sl@isscreveram a carta de fianca,
com outorga uxéria, em flagrante violacao a cléauselgunda do contrato social que
expressamente veda a prestacdo de fianca parnaldihalestranha ao objeto social,
tal como fianca de favor (fl. 239). A recorridahiinconhecimento dessa clausula,
tanto que em cumprimento a ordem judicial apreseaépia do contrato social da
suplicante e da alteracdo contratual de seu queietario (fl. 239-244). Ora, se o
corpo juridico de sociedade de grande porte coahacproibigdo contratual de
prestacao de fianca "de favor" e ainda assim dacaceigiu com ma-fé e assumiu o
risco do negdcio. Ora, sendo conhecida da Petrodr&tausula proibitiva e
garantindo a fianga obrigacdo estranha ao seucobgaial (fianga "de favor"), a
sociedade ndo esta obrigada ao pagamento da gapotada pela embargada (art.
1.015, paragrafo Unico, incisos | a lll), respordtens sécios pela divida afiancada,
nos termos do art. 1.016 do Cédigo Civil. [:°9

O Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo lgamento da Apelacdo n°

0015044-98.2009.8.26.0566, da Comarca de Sado Carladuiu a responsabilidade da

1%%SA0 PAULO. Tribunal de Justica. Apelacdo Civel 154739-94.2008.8.26.0000. 19° Camara de Direito
Privado. Des. Rel. Ricardo Negrdo. D.J. 28 de n2&11. Disponivel em: <http://esaj.tjsp.jus.br/tjsg
getArquivo.do?cdAcordao=5189885&vICaptcha=efxmexegsado em 10 de out. 2013.
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sociedade por ato do administrador além do ob@ttaks No caso concreto o administrador
efetuou o pagamento de uma cirurgia plastica carthegue da sociedade. Como o cheque
nao foi compensado, o beneficiario ajuizou acaoimoa em face da sociedade, a qual foi
julgada improcedente, por ter sido reconhecidas&razia de responsabilidade da sociedade,
em razao do ataltra vires praticado pelo administrador. Conforme se extmirécho do

voto do desembargador relator Pedro Alexandrin@#bl

Citada para pagar o débito, a ré apresentou entbangaitorios, alegando, entre
outras matérias e preliminares, a inexisténciafihédade entre os objetos sociais
das empresas litigantes, ja que a ré tem comocobgetial o‘comércio varejista de
combustiveis para veiculos automotores’a autord'a prestacdo deservicos de
clinica médica, ambulatorial e cirtrgicd...] A apelante é sociedade limitada, a ela
aplicando-se as normas previstas no Cédigo Civi] Como bem apontou a
apelante, ndo ha como conceber que um posto ddingasestabelecimento
comercial utilizado para realizagdo do objeto dadsgaempresa ré, tenha realizado
qualquer procedimento cirargico. Dessa forma, nd ¢omo falar em
responsabilizagdo da sociedade por ato evidentenewitavagante ao seu objeto
social, devendo recair a cobranca unicamente cants#cio administrador que
contraiu a divida de forma irregular com os chegqlzeempres&’

A responsabilidade do administrador se fundameatartigo 1.016, ja mencionado

no item 3.2. Conforme Vinicius José Marques Gontijadministrador:

[...] sera pessoalmente responsavel perante adsog@ee terceiros quando, no
exercicio da funcdo, agir ou se omitir ilicitamerjte] a responsabilizagéo [...] dos
administradores esta regulamentada no art. 1.046i¢6G Civil] [...] Tendo havido a
acdo ou omissao ilicita que cause dano, conjugastaccelemento subjetiveulpa

e, por 6bvio, quem responde por culpa com muites maEao respondera por dolo, o
administrador podera ser pessoalmente responsatmliNaturalmente, na forma do
gue se depreende do art. 1.016, CC, tendo o iléaito praticado por dois ou mais
administradores em conjunto, eles responderdo as@idente pelos danos que
causarem. Havendo outros 0rgdos sociais instituidel instrumento de
constituicdo da sociedade, a responsabilizacda@ees examinada de acordo com
as atribuicdes estendidas aos seus membros, tas @eliberativa, consultiva, etc.,
assim como se encontram-se presentes os demaispostds de admissibilidade da
responsabilizacéo civil:®

A responsabilidade dos administradores € subjeBeado assim, deve-se provar a

18"SAO PAULO. Tribunal de Justica. Apelacéo n° 0015984£009.8.26.0566. 14° Camara de Direito Privado.
Des. Rel. Pedro Ablas, D.J. 19 de set. 2012. Dispbrem: <http://esaj.tjsp.jus.br/cjsg/getArquivo
cdAcordao=6242361&vICaptcha=hjmbd> Acessado emeloud de 2013.

1%8GONTIJO, op. cit., p 44/45.
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culpa. Todavia, na pratica de um attira vires a culpa do administrador é presumida.
Presume-se a culpa, pois cabe ao administradoecenbs limites de seus poderes. Contudo,
nao se pode presumir a culpa “[...] de todos osradtradores [...], mas tdo somente daqueles
a quem se imputa a pratica do ato irregufdr’ Trata-se, portanto, de hipétese de
responsabilidade subjetiva com culpa presumidaol.ogbe ao administrador provar que nao
atuou com culpa.

O legitimado para propor a acao de responsabilidadéace dos administradores € a
sociedade. Caso ela deseje ajuizar acdo de refjaiede em face dos administradores

responsaveis, “[...] afigura-se indispensavel abded¢do social por maioria absoluta do

170

capital [...]""", nos termos do artigo 1.010, do Cdédigo Civil. Ailtkracdo é necessaria

porque a assembleia geral € o 6rgao que expregs#ade da sociedade, que sera executada
pelos administradores.

Sérgio Campinho traz a tona a hipotese em que oritdajo praticou o ato irregular
de gestdo. Nessa hipétese a sociedade, presemiadsep administrador, ndo teria interesse

em promover a acao de indenizacédo em face do astrathor:

Duvida poderia surgir quanto a efetividade da agdenizatdria a ser proposta pela
sociedade em face do administrador incurso nacprég ato irregular de gestéo ou
violador da lei ou do contrato social, quando eledetentor da maioria do capital
social, vez que certamente ndo adotara as provaépara a promocdo da acao, nao
podendo ser destituido por deliberacdo dos séeio® a auséncia dguorum.
Nessas circunstancias, propugnamos possa o sOearitaiio agir na condicao de
substituto processual da sociedade, por aplicagatbgica do paragrafo 4°, do
artigo 159, da Lei n° 6.404/76, sem excluir, obwdate, aquela que pessoalmente
lhe seria cabivel quando sofrer prejuizo pessoataliocasionado por atos da
administragdo. Isso quando o contrato ndo fizereaigfo de regéncia supletiva da
sociedade limitada pelas normas da sociedade anb®rasente a previsdo, ndo se
teria ddvida em aplicar esses preceitos inscritssparagrafos 4° e 7° do artigo 159
citado. Por evidente que, nesses casos, 0s denraisitarios poderdo pretender a
exclusdo do majoritario, nos termos do artigo 1.88@6digo de 2002

A solucdo adotada pelo autor deve ser criticadguetange a aplicagdo analdgica

19TEPEDINO; BARBOSA; MORAES, op. cit., 2011, p. 101.
bid., p. 101.
YICAMPINHO, op. cit., p. 248/249.
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do paragrafo 4° do artigo 159, da Lei n° 6.404A% sociedades limitadas regidas
subsidiariamente pelas normas da sociedade simplgsodigo Civil ndo previu que nas

omissfes do Caodigo Civil se aplicaria a Lei dasitadles por A¢cdes. Ao contrario, trouxe
previsdo expressa de que nas omissdes da Lei dsesd&tbes por Acbes seria aplicado o
Cadigo Civil.

Portanto, nessa situacédo, deve haver deliberagacapeaovacéo do ajuizamento da
acao de indenizacdo em face do administrador, z@ssembleia seja convocada, nos termos
do artigo 1.073, I, do Codigo Civil. Se ndo houaprovacdo do ajuizamento da acao de
responsabilidade pelo voto do sécio majoritarie,ddvera responder por perdas e danos, com
base no disposto no artigo 1.010, 83°, do Codigd.Ci

O prazo para a propositura da acéo pela sociedadace dos administradores é o
mesmo prazo para a propositura da acdo pelos rtsc@rejudicados. Contudo, os
fundamentos séo diversos. Ambas encontram ampgab h® artigo 206, 8 3°, do Cddigo
Civil. Contudo, aquela esta fundamentada no in¢igab, enquanto esta no inciso V.

No que pese esta constatacdo légica, Sérgio Campmefende que o prazo é

diverso:

A pretensdo contra os administradores, por atdadaoes da lei ou do contrato,

prescreve em trés anos, contados da apresentagedeos, do balanco referente
ao exercicio em que a violacao tenha ocorrido,sorednido, ou da assembleia geral
gue dela deva tomar conhecimento (artigo 206, §¥18°b). Isso em relacdo a acao

da sociedade contra o dirigente. No que se refeéeecairos prejudicados, o prazo
sera de dez anos (artigo 2085).

Essa construcdo ndo se sustenta. Nao é porquér@ubed previsdo expressa para 0s
administradores que em se tratando de terceiras skavaplicada a regra da prescricdo geral,
se a hipotese versa sobre responsabilidade civil.

Portanto, para os atos que violam o contrato aedade podera excluir a sua

responsabilidade. No entanto, ndo ha essa prep@&@oos atos que violam a lei, que sempre

3bid., p. 248.
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ensejardo a responsabilidade da sociedade. Negg#osafirma Irineu Mariani: “Quanto aos
atos comissivos ou omissivos que violarteia 6bvio que néo excluem a sociedade. Quanto
aos atos que violam contratg a sociedade pode excluir a sua responsabilidadedg o

terceiro sabia ou tinha condicdes de saber dacird "

3.3.2 Sociedade Anbnima

Na sociedade andnima a violacdo da lei ou do éstaincula a sociedade, ou seja,
ela ndo podera opor o ato ao terceiro.

Nessas duas hipoteses, o administrador, com fundame artigo 158, I, da Lei
6.404/76, serad pessoalmente responsavel pelo atwgolo. Aquele que concorrer para a
pratica do ato com violac&o da lei ou do estatdm o fim de obter vantagem para si ou para
outrem, respondera solidariamente com o admin@tyabnforme dispde o artigo 158, 85°,

da lei 6.404/1976, “[...] mesmo estranho & admiaisio da companhia [.. }**

Violando a lei ou o estatuto social 0 administraglstara agindo além dos poderes e
atribuicGes que a lei lhe confere, ensejando resgimlidade pessoal pela préatica de
atos dessa natureza, respondendo perante a sai@iadl59, caput) e o terceiro
prejudicado (art. 159, §7°%

Para que seja ajuizada a acao pela sociedade ermddasdministrador devera haver
prévia deliberacdo pela assembleia. Se a assenuadkigerar por promover a acéo, caso a

sociedade ndo a promova no prazo de trés meseslibardcdo da assembleia geral, nos

SMARIANI, op. cit., p. 58.

REQUIAO, op. cit., 2011, p. 277.

™MOREIRA, Amanda Alves. O objeto social e os lindte atuacdo do administrador da sociedade empresaria
A teoria do ato ultra vires. p.3. Disponivel emhtp://www.egov.ufsc.br/portal/conteudo/o-objet@isd-e-os-
limite-da-atua%C3%A7%C3%A30-do-administrador-daisdade-empresarial-teoria-do-> Acesso em: 10 de
out.2013.
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termos do art. 159, 83°, da lei 6.404/76, qual@uernista podera ajuizar a acdo. Na hipotese
de a assembleia geral deliberar por ndo promovacd® em face do administrador os
acionistas que representem no minimo 5% do cagitzibl poderdo optar por fazé-lo, nos
termos do artigo 159, §4°.

Deve-se ressaltar que o artigo 159 prevé duas ag@kscaput ajuizada, em regra,
pela sociedade e, em substituicdo, pelos aciorestago § 7°. Para esta sdo legitimados ativos
os terceiros prejudicados ou os acionistas. Cormdotrecho do voto do desembargador
Marco Antonio Ibrahim na apelacéo civel n° 2009.00737 julgada pelo Tribunal de Justica

do Estado do Rio de Janeiro:

[...] os autores, ora apelantes, foram considerpdo®s ilegitimas para figurar no
polo ativo da lide ao argumento de que a acéo lsteiresponsabilidade civil contra
o administrador (prevista no § 4° do artigo 159 eian® 6.404/76) deve ser proposta
pela companhia ou por acionistas que represent@meaos, 5% (cinco por cento)
do capital social. A hipétese dos autos, entretamdio diz respeito a acao social,
mas aguela prevista no § 7° do artigo 159 da LeiSteriedades Anbnimas [...] Ora,
ndo ha diavida de que as acdes indicadas nos pasigfae 7° do artigo 159 da Lei
das Sociedades Anbnimas tém escopos absolutamistiteod. Enquanto a agéo
social (8 4°) visa a responsabilizacdo do admadsir quanto aos danos causados a
companhia, a agdo prevista no § 7° diz respeit@jaipos individual e diretamente
causados ao acionista ou a terceiro. [..] Em tesesmo os atosltra vires
societatispodem causar prejuizo exclusivo a acionista sarguénte consideradd®

3.3.2.1 Ratificagao dos atalira vires

A lei de sociedades por a¢des nédo traz a possibéiddiversamente do Cdédigo Civil,
de a sociedade opor o atidtra vires ao terceiro. Logo, como afirmado, pela teoria da

aparéncia, a sociedade se vincula ao ato pratjpaldcadministrador.

17 R10 DE JANEIRO. Tribunal de Justica. Apelacdo CR@09.001.19737. 202 Camara Civel. Des. Rel. Marco
Antonio lbrahim. D.J. 23 de mar. De 2009. Dispohiken: < http://www1.tjrj.jus.br/gedcacheweb/default
.aspx?UZIP=1&GEDID=000304324160DC49EA7923090339BB3C6DEC40261432F > Acessado em 10 de
Out. 2013
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Sendo assim, ndo restam duvidas que o ato seez.elNo entanto, deve-se analisar
se seria possivel a sociedade ratificar o ato dwmirastrador, fato que excluiria a
responsabilidade do administrador pelo ato pradice¢aldirio Bulgarelli se manifestou sobre
0 assunto e concluiu: como os poderes conferidassambleia sdo circunscritos ao objeto
social, conforme o artigo 121, da Lei n° 6.404/8® fosse admitida a ratificacdo de um ato
ultra vires o efeito seria a alteracdo do objeto social, ® ppderia acarretar lesdo ao direito
de recesso do acionista dissidetite.

Partindo do raciocinio de Waldirio Bulgarelli € po®l chegar a conclusédo diversa.
Na hipbtese de o ato contrario ao estatuto ter ®deetido por excesso de mandato pode-se
concluir que seria possivel a ratificacdo se fassservado oquorumde instalacdo para
alteracdo do estatuto, previsto no artigo 135, eilank 6.404/76: 2/3, no minimo, do capital
votante na primeira convocacao e qualquer numereganda convocacdo. Caso 0 excesso
tenha sido em relacéo ao objeto social, por hanearigio dequorumespecial para alteracéo
do objeto social, a ratificagdo poderia ocorrerocasquorum especial fosse observado:
metade no minimo das a¢bes com direito a votog(adB6,capute inciso VI). Neste caso,
deveria ser assegurado ao acionista dissidenteeitodile retirada, conforme dispde o artigo
137 da lei n° 6.404/76.

Por Obvio, se ocorresse a ratificacdo o administrado seria responsabilizado pela
sociedade, tendo em vista que sO havera ratificdgdato do administrador contrario ao
estatuto que tenha sido vantajoso para a sociedade.

Sobre a possibilidade de ratificacdo do ato ps¢erableia deve ser citado o artigo
99, paragrafo unico da Lei n° 6.404/76. O menciongidpositivo prevé que a sociedade néo
responde pelos atos dos administradores antesnggridas as formalidades de constituicao.

No entanto, dispbe que a assembleia pode delikenasentido contrario. Logo, trata-se de

Y""BULGARELLLI, op. cit., p. 76.
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uma hipdtese de ratificacdo pela assembleia de tond@ administrador expressamente

prevista na Lei n° 6.404/76.
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4 EFEITOS DOS ATOSULTRA VIRES EM RELACAO A TERCEIROS

No que pese a recepcao da teatiea virespelo Codigo Civil de 2002 doutrina e
a jurisprudéncia tém mitigado a sua aplicacdo canddmento na teoria da aparéncia.
Portanto, o ato, mesmo sendo além do objeto seeial considerado valido desde a origem.

Segundo Marlon Tomazette:

[...] verifica-se um grande retrocesso com a pdikde de exclusdo da
responsabilidade da sociedade pelos atos praticpdlms administradores, em
desatencdo aos limites contratuais dos seus podeoesinto, nesse particular, o
Cédigo Civil de 2002 andou mal e representou um rreao retrocesso,

desprestigiando valores que devem ser especialmarndados no direito

empresarial, em especial para garantir a celerida@de seguranca nos negdcios
juridicos realizado%’®

Corroborando com o raciocinio eshogado acima, RuBequido afirma:

A doutrina que da validade a tal clausula é evileente contraria as tendéncias e
espirito do direito comercial. [...] Filiamo-noip, a corrente que nega validade a
tal clausula em relacao a terceiros de boa-fé,ghamtar a esséncia do direito

comercial, que repele o formalismo excessivo erugito da celeridade e seguranca
das operagdes mercantis em relagéo ao piBfico.

Portanto, ainda que o ato celebrado pelo admidstraeja ultra vires com
fundamento na teoria da aparéncia, para que naddsdo a terceiros de boa-fé, admite-se a

validade desses atos desde a origem. Sendo asssn, Barbi Filho dispoe:

[...] a sociedade responde perante terceiros deféb@pie com ela contratam
confiando na “imagem publica ou externa da empredasim, se a sociedade
aparenta ter determinado objeto social, que d&is aéministradores “aparentes”
poderes para a préatica de atos relacionados camobgtto, ela responde por esta
situagdo irreal perante os terceiros de boa-fécgue ela contratam, ndo podendo
alegar em sua defesa o fato de sua imagem extémarafletir sua realidade

" TOMAZETTE, Marlon. Curso de direito empresariateoria geral e direito societarioVol. 1, 4. ed. S&o
Paulo: Atlas, 2012, p. 309
REQUIAO, op. cit., 2009, p. 491.
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estatutarid®

Logo, a sociedade responderd perante os tercedmstudo, o administrador

responsavel pelo ato respondera perante a soct&dads terceiros.

4.1 Aparéncia e publicidade

Ainda que o registro dos atos constitutivos canfiublicidade a esses atos, ndo ha
como exigir que o terceiro contratante sempre toorhecimento do estatuto ou contrato

social da sociedade. Conforme Celso Barbi Filho:

Embora o estatuto social devidamente registradaat@nesuncao de publicidade, a
dindmica da vida comercial ndo permite que, a tmdmento, 0 empresario esteja
examinando os estatutos das empresas com as quaiata, para verificar se esta
ou ndo havendo exorbitancia de poderes por padeadministradores. Vale dizer
gue, muitas vezes, esta verificacdo pode conveetem um complexo problema de
interpretacdo contratual, onde ndo se possa afirsean controvérsia, que um ato
esteja ou ndo dentro dos limites do objeto so€@laiundo dos negécios ndo pode
conviver com este tipo de incerteza. Assim, a aol@agin restricdes da teori#ra
virestraria extrema inseguranca as atividades empagsalsto porque aqueles que,
de boa-fé, contratassem com sociedades comera@isteriam nenhuma garantia
para os direitos que adquirissem nestas transdétes.

Portanto, partir da presuncdo de que o terceirccqoata com a sociedade conheca

0 objeto social ndo se amolda a dindmica dos dosteampresariais. Denis Donoso adverte:

Se o terceiro de boa-fé — tido por aquele queficstiamente desconhecia as
limitacbes do objeto da sociedade ou de quem arésepte” — contrata com a
sociedade, tem o direito de exigir o cumpriment@danca, ensejando a sociedade
acdo regressiva contra quem praticou o ato. Istquegaparentementeaos olhos
do terceiro de boa-fé, néo ha vicios no'&to.

80F|LHO, op. cit., p. 26.

1BIBULGARELLL, op. cit., p. 75.

182F|LHO, op. cit., p. 26.

83DONOSO, Denis. Dos atos praticados pela pessodigartom excesso de poderes e sua oponibilidade a
terceiros — um necessario cotejo entre a tadtia virese a teoria da aparénciRevista BonijurisAno XXI, n.
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Dessa forma, se no contrato de locacdo celebrddacpeperativa, citado no tépico
2.4.1, restasse provado que a locataria era uns@g@pesm pouca instrucdo, que ndo pudesse
supor que o presidente da cooperativa ndo erdnhegio para |he conceder a isencédo do
aluguel, poderia ter sido aplicada a teoria daéyaa, aliada ao principio da boa-fé objetiva,
para assegurar a validade do ato. Assim, o ata &b tomado como valido e o contrato
produziria 0os seus efeit@sga omnesno que pese a possibilidade de acédo de regretso p

sociedade em face do administrador responsavel.

4.1.1 Finalidade da teoria da aparéncia

A teoria da aparéncia “possui 0 escopo de congemgyuranca juridica as relacdes
empresariais, evitando que ocorram entraves proescgela exigéncia demasiada de
verificacdo das informacdes prestadas, tanto pmlogratantes como pelos contratadds”
Por meio dessa teoria protege-se terceiros, qué dgsume[m] um negécio juridico, sem,
contudo, poder confirmar todos os dados fornecijdels contratadd®® e que, por esse
motivo, poderao ser prejudicados.

Em deciséo proferida pelo Tribunal de Justica dadesdo Rio Grande do Sul, na
apelacédo civel n° 70035842152, a Décima Sétima €2a@iael aplicou a teoria da aparéncia
para dar eficacia ao ato celebrado por administrag@mrente. No litigio discutia-se a
responsabilidade da sociedade em restituir aoiteras arras recebidas por este em razdo de

contrato de promessa de compra e venda celebréalequedade.

542, janeiro, 2009. p. 18.

189SMITH, Juliane Machado. Teoria da aparéncia: undisencritica aos artigos 50 e 1.015 do Cédigol Qi
2002.Revista Magister de Direito Empresarial, Concorreh@ do Consumidgrano VI, n. 33, p. 63/80, p. 63,
jun./jul., 2010.

Ibid., p. 78.
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Contudo, a sociedade pugnou pela aplicacdo daatettra vires de modo a se
imiscuir da responsabilidade de restituir o valorterceiro. No entanto, o tribunal, no caso
concreto, mitigou a aplicacédo da tearlra virescom base na teoria da aparéncia e da boa-fé

objetiva. Conforme trecho do voto da desembargadgatora Liege Puricelli Pires:

Com efeito, € incontroverso nos autos que o séaiceduerida, Sr. Sérgio Augusto
Lorenzi Feoli, em que pese minoritario e desproddgoderes de representacéo ou
administracdo da sociedade demandada, agiu nesta@o e assim parece proceder
regularmente perante terceiros nas relacdes estidet pela requerida. [...]
sustenta a doutrina, com ampla concordancia dgpjurdéncia dominante, que [...] a
TeoriaUltra Vires societatisdeve ser temperada pelos principioshda-fé e pela
Teoria da Aparéncia maxime ao se constatar que a celeridade dos iesgoc
empresariais modernos ndo permite que as pessapentfi consultando
permanentemente contratos sociais e cadeias degzagém. Dessa forma, tenho
que aplicavel a espécie a Teoria da Aparéncias@#igar a responsabilidade da
empresa requerida a restituir o terceiro contratdatboa-fé%

Conforme Ricardo Negrdo, no direito brasileiro .][.tem-se entendido que a
sociedade responde por atos de seus administrafgeraste terceiros de boa-fé, porque
realizados sob aparéncia da legalidade contratuatstatutaria (teoria da aparénctd)”
Portanto, no caso concreto, deve-se ter como reori@alidade da teoria da aparéncia:
seguranca juridica das relacfes privadas e protegéerceiro de boa-fé. “Sendo a boa-fé um
pressuposto a protecédo do terceiro, com a compiiovda ma-fé, impossivel a incidéncia da

aparéncia para qualquer situacdo concréfa.”

4.2 Aplicacdo da teorialtra viresas relagbes de consumo

8R10 GRANDE DO SUL. Tribunal de Justica. Apelacdweli 70035842152. 172 Camara Civel. Des. Rel.
Liege Puricelli Pires. D.J. 16 de dez. 2010 Dispehem: < http://google8.tjrs.jus.br/search?q=castavl.
tjrs.jus.br/site_php/consulta/consulta_process@g8ffnome_comarca%3DTribunal%2Bde%2BJusti%25E7a%
26versao%3D%26versao_fonetica%3D1%26tipo%3D1%26macca%3D700%26num_processo_mask%3D7
0035842152%26num_processo%3D70035842152%26cod E¥@n@048303+70035842152&site=ementario
&client=buscaTJ&access=p&ie=UTF8&proxystylesheetstarl J&output=xml_no_dtd&oe=UTF8&numProc=
70035842152&comarca=Comarca+de+Porto+Alegre&dtlbgt2-2010&relator=Liege+Puricelli+Pires>Ace
ssado em 10 de out. 2013.

B'NEGRAO, op. cit., p 36.

18 UMPEL, Vitor FredericoTeoria da aparéncia no cédigo civil de 20&Zo0 Paulo: Método, 2007.
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A regra disciplinada pelo Cadigo Civil no artigd@d15, paragrafo unico, inciso lll,

conforme elucida Sérgio Campinho, ndo poderiaglaraala nas relagcdes de consumo.

[...] as regras devem, em ambas as situacdes (umyvido e abuso do nome
empresarial), ser interpretadas com racionalidadazeabilidade. Ndo ira o seu
principio atingir o consumidor que adquire benssewicos perante a sociedade,
visto a sua condicao de hipossuficiéncia, ndo egtidendo exigir que se dirija ao
registro da sociedade e obtenha certiddo de seucatstitutivo para prévia
verificacdo. Na operacdo de consumo em massayafetnte, ndo devem as regras
ter aplicabilidade, o que, por outro lado, empé@ras préprio negdécio do
empresario. Nessas relacdes observar-se-ao, cares fmspiradoras de regéncia,
as teorias da aparéncia e da prote¢do ao terceirood-fé que contrata com a
sociedadé®

Portanto, em se tratando de relacdo de consumopnsumidor nao teria
possibilidade de discernir se o ato praticado péiministrador é ou nagltra vires Nesses
casos, deveria ser aplicada a teoria da aparé®iacomo o principio da boa-fé objetiva, de
forma a proteger os interesses de terceiro de éopi contratam com a sociedade, para
assegurar a eficacia desse ato. Esse raciocinie dev estendido para 0s pequenos
fornecedores e para todos aqueles que possam remtecaados como hipossuficientes
juridicos. Ao revés, a teoridtra vires conforme recepcionada pelo Cédigo Civil deveria ser
aplicada “[...] junto aos fornecedores, institug@i@anceiras e de crédito que operem com a
sociedade e até mesmo em certas relacbes de conssnquais ndo se faca presente
vulnerabilidade do consumidor e ndo se trate deciagio em massa®

O ministro Luis Felipe Salom&o, no julgamento d8SR 704.546-DF* aplicou a
teoria da aparéncia e o principio da boa-fé olgepiara declarar valida a garantia prestada
pelo socio extravasando os poderes do contratals@om esses fundamentos o STJ deixou
de aplicar a regra do artigo 1.015, paragrafo grlgoCdédigo Civil. No litigio em questéo, o
sécio de sociedade limitada, que ndo possuia poge representa-la, ofereceu garantias

hipotecarias ao contrato de matuo celebrado camstati¢cao financeira.

18CAMPINHO, op. cit., p. 258.
bid., p. 258.
19IBRASIL. Superior Tribunal de Justica. Resp 704.B46/op. cit.
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O caso concreto citado ndo versa especificameritee s aplicacdo da regra do
artigo 1.015, paragrafo unico, lll, do Cédigo CiWl hipotese se amolda ao inciso |, contudo
serve de norte para se trilhar o pensamento depjudéncia sobre a questédo da aplicacédo da
teoria da aparéncia em negaocios juridicos celelsraliizn do objeto social.

Com todas as vénias a decisdo proferida pelo $vé-sk observar que no contrato
de mutuo celebrado com instituicdo financeira héacéurocracia. Sendo assim, seria
desarrazoado afastar a regra do Codigo Civil ppliaaa a teoria da aparéncia e o principio
da boa-fé objetiva, de forma a tornar o negéciddico valido. Ademais, ndo se trata de
contratante hipossuficiente, ao contrario.

Esse mesmo entendimento se extrai de trecho dodwitesembargador Marcelo

Rodrigues, proferido na apelacéo civel n° 1.0701956048-1/005:

[...] o principio da boa-fé que norteia o direitontercial ndo deve ser levado as
Ultimas consequéncias, como regra geral. Pois smdesse, o patrimbnio social
correria enormes riscos frente aos maus admingtadDeve-se proteger o terceiro
de boa-fé, desde que o0 mesmo aparente aquele e@dchomem médio comum,
porquanto ndo é dado a esta categoria a verificdggmderes dos administradores
no registro de comércio, ou mesmo a malicia detatarso objeto social da
empresa, pelo que ndo deve ser prejudicado se m@iehrazdes concretas para
presumir que tinha conhecimento da irregularidadgo, ndo deve restar protegido
o terceiro que tenha conhecimento, ou devessddarbjeto social e dos limites da
atuagdo dos administradores da sociedade empresamteatante, em razdo da
profissionalidade de seus atos. Noutras palavéassa pode privilegiar a boa-fé em
detrimento da negligéncia pessoal daquele que detéma condigdo de inibir
eventuais irregularidades nas transacdes comepmaispessoas juridicas, restando
previsivel a ulterior nulidade do negécio realizafo

Portanto, a regra deve ser a aplicacdo do dispos@odigo Civil, sendo a mitigacao
da teoriaultra vires uma excecado aplicavel nas hipéteses de boa-férdeirto, em situacoes

gue ele evidentemente n&o tinha como tomar conleatoo contrato social.

19MINAS GERAIS. Tribunal de Justica. Apelacéo civeéd7101.07.196048-1/005. 112 Camara Civel. Des. Rel.
Marcelo Rodrigues. D.J. 25 de mar. 2009. Disporéwekhttp://www5.tjmg.jus.br/jurisprudencia/pes@Nsim
eroCNJEspelhoAcordao.do?numeroRegistro=1&totallssi&linhasPorPagina=10&numeroUnico=1.0701.07.
196048-1%2F005&pesquisaNumeroCNJ=Pesquisar >Acessad10 de out. de 2013.
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CONCLUSAO

O atoultra viresnao pode ser simplesmente considerado eficaz fisaneDeve-se
analisar a conduta do administrador em relacagaale sociedade.

Em relacdo as sociedades anbnimas e as sociedade®mmandita por acdes, a
sociedade se vincula ao attira vires em razédo do disposto no artigo 158, II, da lei n°
6.404/76, que responsabiliza o administrador p&docalebrado com violagdo do estatuto,
pois se ha responsabilizacdo do administradorjfisigrque a sociedade se obriga pelo ato,
porque, do contrario, ndo haveria do que ser regisar Portanto, em se tratando de sociedade
por acdes o ataultra vires sera valido e eficaz. Entretanto, a sociedade oséas0s
prejudicados podem ajuizar acdo de responsabilidadéce do administrador responsavel,
com fulcro no artigo 15%aput e 8 7°, da Lei n° 6.404/76.

No que tange a sociedade limitada sera aplicatispmsto no artigo 1.015, paragrafo
anico, Il do Cadigo Civil. Dessa forma, o aitira viressera invalido se for evidentemente
estranho ao objeto social. Logo, caso seja estraalabjeto social, mas nao “evidentemente
estranho” o ato sera valido, portanto eficaz, secgedade ndo provar que o terceiro conhecia
essa restricao (artigo 1.015, paragrafo unicosoxil e Ill) Caso o ato seja evidentemente
estranho ao objeto social surgem duas possibildddgiemo a lei ndo obriga a sociedade opor
0 ato ao terceiro, trata-se de hipotese de anigdatié, donde se conclui que ela pode ou néao
ser suscitada pelos interessados. A previsdo &gjalem consonancia com o ordenamento
juridico, pois trata-se de norma que tutela inseprivados.

No entanto, apesar de se tratar de hipotese dedidade, ndo se admite a
ratificacdo expressa, pois a lei previu em qugi®teses a sociedade pode autorizar um ato

contrario ao objeto social. Além disso, a delib@oacgontraria ao contrato social enseja a
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responsabilidade ilimitada dos soécios (artigo 1.88@odigo Civil). Portanto, s6 se admite a
ratificacdo tacita, que vai ocorrer no prazo den@sanos termos do artigo 179 do Caodigo
Civil. Nesta hipotese, o ato deixara de ser ingaligpassara a ser valido, portanto, sera eficaz.
Se o interessado suscitar a anulabilidade dal&® virese esta for reconhecida pelo juiz, o
ato sera ineficaz, no que pese haver produzidtosfaié a pronuncia da anulabilidade, que
ensejara a retroacdo das partesstbus quo antee, caso ndo haja essa possibilidade, o
pagamento de indenizacéao.

Ainda deve ser levado em consideracdo que a sml@edpOs a pratica do attra
vires pode alterar o objeto social. Nesse caso, 0 \der@ sanado: o ato deixara de ser
invalido e passara a ser valido, portanto eficazlel@ origem.

Nas sociedades limitadas também é possivel aagfbcda teoria da aparéncia para a
solucéo de um litigio acerca da pratica de unublta virespelo administrador. A adoc¢éo da
teoria da aparéncia nesses casos tem como objativilegiar a seguranca juridica e o
terceiro de boa-fé. No entanto, a teoria da ap&é deve ser aplicada se a sociedade
celebrou o negdcio juridico com terceiro de boa-8& esse terceiro nao tinha conhecimentos
juridicos para verificar a limitacdo do objeto deisdade, ou seja, deve-se observar se se
trata de um hipossuficiente juridico. Portantoaaigeultra vires pode ser mitigada pela teoria
da aparéncia. Nessas hipdteses sera reconhedidaa@aedo ato, que sera considerado valido
desde a origem.

A teoriaultra vires da forma como foi consagrada pelo Cédigo Civil, aplicada
no direito inglés e no direito norte-americano.

O direito norte-americano, em regra, prevé umasclaugeral para o objeto social.
Nas hipéteses em que ha limitacdo, admite-se aagplb da teorialtra vires se o terceiro
conhecia a restricdo do objeto social. No entanfwesuncao € de que o terceiro ndo conhece

a restricdo e ele ndo tem o dever de investigabjetm social antes de negociar com a
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sociedade.

O direito inglés, em consonéancia com o direito exarnericano, nao restringe o
objeto social das sociedades. A diferenca comedtdinorte-americano reside no fato de que
mesmo havendo restricdo ao objeto social, o texcemm nenhuma hipoétese, fica vinculado a
ela. Portanto, o atoltra viresse for praticado no direito inglés ndo prejudidaréeiros, ele
apenas produzira efeitos internamente na sociedade.

Em relacdo aos terceiros, ja vigora esse ententimagesde cCompanies Actle
1985. Logo, o ataultra vires s6 gerava efeitos internos na sociedade. Contcoim, a
alteracdo daCompanies Acem 2006, que previu que 0 objeto social sera iitest teoria
perdeu importancia até mesmo internamente. Assiale-ge dizer que ela foi praticamente
abolida no direito inglés, apenas gerara algumaeaguréncia interna nas sociedades que ainda
devem restringir o objeto social, como as instdagde caridade.

A solucdo do direito inglés na hipotese de pratieaato ultra vires estd em
consonancia com o direito brasileiro em relacasoasedades anénimas, em que owt@
vires sempre sera eficaz e a restricdo servira apenas aduzir efeitos internos na
sociedade.

A teoriaultra viresseguiu esse caminho no direito inglés, no diretideramericano
e no direito brasileiro no que tange as sociedammimas, em razdo do dinamismo dos
negocios empresariais, o que dificulta o terceenficar os atos constitutivos da sociedade
para aferir a validade ou invalidade do negdciajao que pretende celebrar com ela.

No Brasil, portanto, a previsdo do Cadigo Civilnegentou um grande retrocesso no
ordenamento juridico brasileiro. Considerando-sknamica dos negdcios juridicos, o tema
deveria sair do campo da validade e passar pasnpa da responsabilidade. Assim, o ato
ultra vires seria sempre valido e eficaz e o administradgoarderia civiimente perante a

sociedade pelos prejuizos causados. Na praticaop@rceiro, seria 0 mesmo que adotar uma
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clausula geral ou irrestrita para o objeto so@aimo ocorreu nos direitos norte-americano e
inglés. No entanto, mantida a limitacdo do objeimiad, 0os sOcios e a sociedade continuariam

protegidos, porque teriam a possibilidade de resgduhizar pessoalmente o administrador.
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