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SINTESE

Ao longo do tempo, a familia passou por profundas transformacoes, sua formacéo se tornou
cada vez mais complexa e a priorizacdo do afeto possibilitou a consolidagdo da familia
multiparental. Em que pese ndo disposicOes legais sobre espécie de familia, ela foi
reconhecida pelo Supremo Tribunal Federal, em inédita decisdo, no recurso especial n°
898060, com repercussdo geral reconhecida. A partir dessa decisdo, comecam a surgir
inimeros gquestionamentos, tanto no @&mbito do Direito de Familia, como em outros ramos do
direito, como no Direito das Sucessdes, no Direito Previdenciario, no Direito Eleitoral e no
Direito Penal. O presente trabalho buscou um maior esclarecimento a respeito desses
guestionamentos, analisando as consequéncias juridicas advindas do reconhecimento da
multiparentalidade, sempre com base nos principios da dignidade da pessoa humana, da
afetividade, da solidariedade, do melhor interesse da crianca e do adolescente e do pluralismo
das entidades familiares.
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INTRODUCAO

A proposta desta pesquisa é refletir acerca das consequéncias juridicas que surgem,
ndo apenas no Direito de Familia, mas também em outros ramos do direito, como no Direito
das Sucessdes, no Direito Previdenciario, no Direito Eleitoral e até mesmo no Direito Penal,
com a consolidagdo da multiparentalidade como entidade familiar, a partir de seu
reconhecimento pelo Supremo Tribunal Federal.

A familia, ao longo dos tempos, vem passando por profundas transformacfes. Em
que pese o Congresso Nacional ndo ter definido um conceito de familia e de uma camada
mais conservadora da sociedade brasileira defender a familia tradicional, formada por um
homem e uma mulher heterossexuais e seus filhos, a familia multiparental ¢, hoje, uma
realidade social.

A familia multiparental ganhou ainda mais destaque no mundo juridico por meio da
repercussao geral do RE n° 898060, julgada pelo Supremo Tribunal Federal nos dias 21 e 22
de setembro de 2016, reconhecendo que a paternidade socioafetiva, declarada ou ndo em
registro pablico, ndo impede o reconhecimento do vinculo de filiagdo concomitante baseado
na origem bioldgica, com os efeitos juridicos proprios.

Diante desta decisdo e da inércia do Poder Legislativo, uma vez que as leis
brasileiras ndo acompanham a frequente mudanca que ocorre na sociedade, diversas questdes
envolvendo familias multiparentais comecam a surgir e precisardo ser solucionadas pelo
Poder Judiciério. E em meio a esse cenario que se desenvolve o tema da pesquisa.

Busca-se, entdo, com o presente trabalho entender quais sdo as consequéncias
juridicas que a consolidacdo da familia multiparental como entidade familiar trara para os
mais diversos ramos do direito, buscando pautar-se sempre nos principios constitucionais
implicitos e explicitos.

Num primeiro momento, sera tracado um breve historico sobre a familia e suas
transformacdes ao longo do tempo, para que se possa entender como se desenvolveram as
configuraces familiares que hoje estdo presentes na sociedade. Também, serd abordada a
questdo da Funcdo Social da Familia, de forma a refletir sobre o papel da familia na formagao
do individuo, bem como o direito de convivéncia existente dentro da relacdo familiar, direito
este que vai além das figuras parentais, abrangendo também outros parentes.

Ainda no primeiro capitulo, serd abordado o conceito e a formacdo da familia

multiparental. Tais temas serdo retratados a luz dos Principios da Dignidade da Pessoa
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Humana, da Afetividade e da Solidariedade, principios entendidos como o verdadeiro tripé
norteador do direito de familia.

Os principios sdo o foco do segundo capitulo, que também tratard do principio do
melhor interesse da crianca e do adolescente e do principio do pluralismo das entidades
familiares, sendo essas anélises iniciais relevantes, pois servirdo de subsidio para o estudo do
tema principal.

Posteriormente, sera feita uma analise pormenorizada de algumas das consequéncias
da consolidacdo da multiparentalidade como entidade familiar no &mbito do direito de familia.
Inicialmente, serd abordado o instituto do poder familiar e, no contexto de uma familia
multiparental, quem sdo as pessoas responsaveis pelo exercicio desse poder.

Também sera estudado o exercicio da guarda dos filhos menores, de forma a analisar
como essa guarda se desenvolvera e por quem ela serd exercida, quando se estiver diante
dessa espécie de familia. Ainda no terceiro capitulo sera dado enfoque a relacéo de parentesco
e sua consequente ampliagdo em decorréncia da multiparentalidade.

Posteriomente, sera analisado o direito de pleitear alimentos, com o objetivo de
verificar se ha alguma preferéncia entre as figuras parentais no fornecimento desses
alimentos.

No Ultimo capitulo serdo tratadas questdes pontuais dentro de outros ramos do
direito. No ambito do direito das sucessdes serd abordada a possibilidade de se figurar como
herdeiro legitimo e necessario de trés ou mais figuras parentais, sendo levantadas também as
hipdteses de sucessdo dos ascendentes e de outros parentes.

No ambito do Direito Previdenciario, sera abordada a possibilidade de se receber
mais de um beneficio no regime geral da previdéncia social, em razdo da multiparentalidade.
Ja no campo do Direito Eleitoral, serdo analisadas as regras de inelegibilidade decorrentes do
status familiar.

Por fim, no campo do Direito Penal, serd examinada a possibilidade de aplicacéo de
circunstancias agravantes e atenuantes, de causas de aumento, diminuicéo e isencéo de pena,
bem como de situacdes qualificadoras a relacdo paterno-filial advinda da multiparentalidade.

Tratando dos procedimentos metodoldgicos, o estudo em questdo possui enfoque
juridico-teorico, trabalhando aspectos conceituais, doutrinarios e jurisprudenciais, bem como
um enfoque sociologico, uma vez que a tematica é a familia. O tema serd desenvolvido sob o
ponto de vista dos principios constitucionais inerentes ao tema, bem como pela analise de

guestdes envolvendo essa espécie de familia, ligadas ao Direito de Familia, ao Direito das
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Sucessoes, ao Direito Previdenciario, ao Direito Eleitoral e ao Direito e Penal. Dessa forma, o
presente estudo apresenta uma feicdo multidisciplinar.

Por sua vez, o raciocinio desenvolvido na presente pesquisa serd o dedutivo,
modalidade de raciocinio légico, por meio do qual parte-se de uma premissa maior,
estabelecendo-se relagdes com uma premissa menor, a fim de se chegar a uma concluséo.

No que se refere as técnicas de pesquisa, esta se desenvolvera por meio de uma
analise de documentacdo indireta. Recorrer-se-a aos livros teoricos sobre Direito
Constitucional e Civil, em especial os que se referem ao Direito de Familia e das Sucessdes,
bem como aos livros sobre Direito Previdenciario, Eleitoral e Penal, além da andlise de
documentos legislativos, jurisprudéncias e artigos sobre o assunto.

Serdo realizados, também, estudos sociologicos acerca da familia, sua formacéo e
transformacdo. Para complementar a pesquisa, recorrer-se-a, ainda, aos estudos da psicologia
familiar, a fim de compreendermos melhor a relagdo afetiva entre pais e filhos.

O objetivo do presente estudo é discutir as consequéncias juridicas da consolidagdo
da multiparentalidade como entidade familiar, com base nos principios da dignidade da
pessoa humana, da afetividade, da solidariedade, do melhor interesse da crianca e do
adolescente e do pluralismo familiar, a fim de encontrar dire¢Bes que guiem o Judiciério no

enfrentamento de questdes envolvendo o tema.
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1. DA FAMILIA PATRIARCAL A FAMILIA RECOMPOSTA DO SECULO XXI: O
CONTEXTO SOCIO-JURIDICO EM QUE SE CONSOLIDA A MULTIPARENTALIDADE

A familia que se conhece hoje ndo € a mesma que existia ha dois séculos. Assim
também, a familia do século XIX era completamente diferente da que existia na pré-historia.
Daqui a alguns anos, a familia que se percebe atualmente ja terd se modificado. Se existe uma
instituicdo que sofre transformagdes constantes, essa instituicdo, sem ddvidas, € a familia.
Nesse sentido, afirma Morgan?, citado por Friedrich Engels, que a familia “é elemento ativo;
nunca permanece estacionaria”.

Ao se falar em familia, quer-se tratar da instituicdo em si, daquilo que se observa no
dia-a-dia e ndo dos conceitos juridicos de parentesco que perduraram no tempo. Familia e
parentesco si0 conceitos que, por vezes, se entrelagam, mas, ainda segundo Morgan?, sio
diversos, na medida em que a familia nunca para de se movimentar, enquanto os sistemas de
parentesco séo passivos.

Entende o autor® que esses sistemas, “sé depois de longos intervalos, registram os
progressos feitos pela familia, e ndo sofrem uma modificacdo radical sendo quando a familia
ja se modificou radicalmente”.

Isso explica por que o ordenamento juridico brasileiro ainda ndo abrange a amplitude
da ideia de familia que se tem hoje. As leis brasileiras ainda consideram como familia aquela
monogamica, formada por homens e mulheres heterossexuais, e sua prole. O modelo de
familia patriarcal ainda esta enraizado no ordenamento brasileiro. Ao olhar para a sociedade,
porém, percebe-se que esse conceito nao se basta.

A lbgica da consanguinidade como formadora das familias h4 muito ja vem sendo
superada®. Hoje, o elemento fundamental para a constituicio de uma familia é o afeto,
pautado nas nocdes de solidariedade e responsabilidade.

Segundo Roberto da Matta®, “a familia é um grupo social, bem como uma rede de
relacbes. Funda-se na genealogia e nos elos juridicos, mas também se faz na convivéncia

social intensa e longa”.

L ENGELS, Friedrich. A origem da familia, da propriedade privada e do estado. S&o Paulo: Expressdo Popular,
2012, p. 47.

2 |bidem.

3 lbidem, p.48.

4 A consanguinidade como elemento formador das familias ja vinha sendo afastada antes mesmo da nogdo de
afetividade ganhar destaque no Direito de Familia, exemplo disso, é a presuncdo de paternidade (pater is est)
prevista no art.338 do Cddigo Civil de 1916 e mantida e ampliada pelo Codigo Civil de 2002, que, em seu
art.1597 traz as hipdteses nas quais os filhos serdo presumidos concebidos na constancia do casamento.
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Para entender, entdo, como se chegou a esse novo ideal de familia marcada pelo
afeto é preciso analisar seu percurso historico. Sendo assim, ndo seria possivel comecar esse

estudo sem antes realizar uma breve sintese das mudancas no conceito de entidade familiar.

1.1. As mudancas no conceito de familia ao longo dos tempos

N&o é possivel precisar a origem da familia. Existem diversas teorias® a respeito de
seu surgimento e organizacao, buscando entender os motivos que levaram os homens a deixar
de praticar relacdes sexuais impulsionadas unicamente pelo desejo sexual para estabelecer
regras de com guem se podia ou ndo copular.

Segundo Regina Navarro Lins’, “ndo se pode afirmar que tenha havido evidéncia
inequivoca sobre relacionamentos amorosos entre os sexos antes de 3.000 a.C., o inicio da
historia registrada”.

De toda forma, para tracar o processo historico da familia, foram adotados nessa
pesquisa os estudos de Friedrich Engels®, que divide esse percurso em quatro etapas: a familia
consanguinea, a familia punaluana, a familia sindiasmica e a familia monogamica.

Friedrich Engels® afirma que a primeira composicdo familiar foi a familia

consanguinea, em que:

todos os avls e avos, nos limites da familia, sdéo maridos e mulheres entre si; o
mesmo sucede com seus filhos, quer dizer, com os pais e mées; os filhos destes, por

5 MATTA, Roberto. A familia como valor: consideracdes nio-familiares sobre a familia a brasileira. In:
ALMEIDA, Angela Mendes, Pensando a Familia no Brasil: da colonia a modernidade. Rio de Janeiro: Espaco e
Tempo e Ed. UFRRJ, 1987, p. 125.

® Segundo Caio Mario, “as obras de Mac Lennan, Morgan, Spencer, Engels, D’ Aguano, Westermarck, Gabriel
Tarde, Bachofen, com base em monumentos histéricos ou na observagdo dos chamados ‘primitivos atuais’ (as
tribos indigenas da América, os grupos polinésios ou africanos, os agrupamentos étnicos que no século XIX e
ainda no XX cultivam um padrdo de vida rudimentar ou quase selvagem), tém procurado reconstituir o
organismo familiar em suas origens”. PEREIRA, Caio Mario da Silva. Instituicbes de Direito Civil: Direito de
Familia. Vol. 5. 23 ed. atual. Rio de Janeiro: Forense, 2015, p. 29.

" LINS, Regina Navarro. O livro do Amor. V.1. Da Pré-histéria a Renascenca. 6 ed. Rio de Janeiro: BestSeller,
2017, p. 19.

8 No segundo capitulo de seu livro A Origem da Familia, da Propriedade Privada e do Estado, Engels busca,
com base nos estudos de Lewis Henry Morgan, identificar os sistemas de parentescos e as formas de matriménio
gue possibilitaram o surgimento da familia e suas diferentes estruturas ao longo da evolugdo da humanidade.
Morgan divide a evolugdo humana em trés fases: selvageria, barbarie e civilizacdo e cada uma dessas fases
apresenta subdivisdes. Segundo o autor, em cada um desses estagios é possivel notar a presenga da familia, que
também passou por transformacGes, assumindo formas diferentes em cada estagio da evolugdo humana,
avancando da consanguinidade para a monogamia. ENGELS, op. cit.

° lbidem, p. 54.



15

sua vez, constituem o terceiro circulo de cénjuges comuns; e seus filhos, isto é, os
bisnetos dos primeiros, o quarto circulo. Nessa forma de familia, os ascendentes e
descendentes, os pais e filhos, sdo os Unicos que, reciprocamente, estdo excluidos
dos direitos e deveres (poderiamos dizer) do matriménio. Irmaos e irmas, primos e
primas, em primeiro, segundo e restante graus, sdo todos, entre si, irmdos e irmas, e
por isso mesmo maridos e mulheres uns dos outros. O vinculo de irmdo e irmd
pressup0e, por si, nesse periodo, a relagdo carnal mitua.

Percebe-se, assim, que, na familia consanguinea, pais e filhos ndo mantinham
relacBes sexuais reciprocas, sendo 0s grupos conjugais formados entre 0s membros de uma
geracdo, ou seja, entre avls e avos, entre pais e maes e entre filhos e filhas. As relacdes
conjugais eram mantidas dentro de cada geracdo, ndo havendo contato sexual entre geracoes
distintas.

O segundo tipo de familia, que Engels®® vai chamar de familia punaluana, mantém a
ideia de matrimdnio grupal, mas além de excluir pais e filhos das relagBes sexuais reciprocas,
exclui também os irmdos, primeiramente 0s irmdos uterinos e, posteriormente, 0s irmaos
colaterais, que seriam 0s primos.

Uma vez que os irmdos foram proibidos de manter relagdes sexuais entre si, 0s
grupos de irmas passaram a fazer parte de um ndcleo da comunidade, enquanto os grupos de
irmdos passaram a fazer parte de outro nucleo. Essa separacdo propiciou o surgimento dos
sobrinhos e sobrinhas e dos primos e primas.

Dentro de cada nucleo manteve-se a pluralidade de maridos e mulheres, ou seja, as
irmds possuiam maridos em comum, entéo elas eram consideradas maes de seus filhos e dos
filhos de suas irmds, de forma que sé seriam seus sobrinhos os filhos de seus irmaos, que ndo
pertenciam aquele nucleo da comunidade.

Ainda de acordo com Engelst*:

em todas as formas de familia por grupos, ndo se pode saber com certeza quem é o
pai de uma crianga, mas sabe-se quem é a mée. (...) E claro, portanto, que em toda
parte onde existe matriménio por grupos a descendéncia so pode ser estabelecida do
lado materno e, por conseguinte, apenas se reconhece a linhagem feminina.

Como é a mulher que gera a crianca, ainda que todas as irmas daquele grupo fossem
consideradas maes de todos os filhos, era possivel saber exatamente quem era a mée bioldgica

de uma crianga. O mesmo ndo acontecia com o pai. Como as mulheres mantinham relacGes

10 Ibidem, p. 56.
1 Ibidem, p. 59.
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sexuais com seus diversos maridos, ndo era possivel precisar quem era o pai biologico de uma
crianga. Por isso se falava apenas em linhagem e heranga maternas.

Corroborando esse entendimento, Regina Navarro Lins'? esclarece que nos periodos
Paleolitico'® e Neolitico* ndo se conhecia a ideia de “casal”, sendo que os matriménios eram
realizados por grupos. Assim, “cada crianca tinha varios pais e varias maes e s6 havia a
linhagem materna”.

A partir do momento em que se comeca a proibir relagdes sexuais entre familiares, o
matriménio entre grupos torna-se cada vez mais dificil. E nesse contexto que se tem a
passagem da familia punaluana para a familia sindiasmica. Sobre esse tipo de familia,
Engels?® leciona o seguinte:

nesse estagio, um homem vive com uma mulher, mas de maneira tal que a poligamia
e a infidelidade ocasional continuam a ser um direito dos homens, embora a
poligamia seja raramente observada, por causas econdmicas; a0 mesmo tempo,
exige-se a mais rigorosa fidelidade das mulheres, enquanto dure a vida em comum,
sendo o adultério destas cruelmente castigado. O vinculo conjugal, todavia,
dissolve-se com facilidade por uma ou por outra parte, e depois, como antes, 0S
filhos pertencem exclusivamente as maes.

Percebe-se, assim, que, nessa fase, a poligamia e a infidelidade continuam sendo
permitidas aos homens, porém, as mulheres ndo podem mais possuir diversos maridos e sua
infidelidade era punida.

A respeito dessa nova forma de familia e da exigéncia de fidelidade feminina, Regina

Navarro Lins!® ensina:

o0 conhecimento sobre as fun¢des do casal parece s ter chegado nos dias iniciais da
agricultura, por volta de 5 mil anos atras. A ideia também cristalizou o senso de
posse do homem, uma vez que o conceito de “meu filho” requeria que a mae da
crianca estivesse ligada a um homem apenas.

2 LINS, op. cit., p. 20.

13 O periodo paleolitico, também conhecido como Idade da Pedra Lascada, refere-se ao periodo da pré-historia
que vai de aproximadamente 2 milhdes de anos a.C. até aproximadamente 10 mil anos a.C. e é considerado
como a primeira fase da Idade da Pedra. Nesse periodo, o homem era cagador e coletor e, por isso mesmo,
ndmade, uma vez que precisava se deslocar em busca de alimentos. Adaptacdo livre.

14 O periodo neolitico, tambhém conhecido como Idade da Pedra Polida, refere-se ao periodo da pré-historia que
sucede o periodo paleolitico e vai de aproximadamente 10 mil anos a.C. até aproximadamente 3 mil a.C., quando
dard lugar a Idade dos Metais. Nessa fase, 0 homem deixa de ser coletor-cacador e comega a desenvolver a
agricultura e a domesticacdo de animais, o que lhe possibilitou abandonar a vida némade para se tornar
sedentario. Adaptacao livre.

15 ENGELS, op. cit., p.65.

16 LINS, op. cit., p. 20.
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Segundo a autoral’, o periodo de desenvolvimento da agricultura, quando o homem
se tornou pastor e a mulher fazendeira, € muito importante para os relacionamentos, pois é
nesse momento que o homem se eleva a figura de patriarca. Até entdo, homens e mulheres
ndo mantinham relagdes de dominancia, porém, ao observar os animais, 0 homem percebeu
que as fémeas ndo reproduziam quando separadas dos machos, descobrindo, entdo, como
ocorria a reproducado e o seu papel fundamental nela.

Dos estudos de Engels'®, pode-se destacar, ainda, que nessa época, como era
responsabilidade do homem buscar a comida e os instrumentos necessarios para garanti-la, ele
era o proprietario desses instrumentos, dos quais faziam parte o gado e os escravos. Dessa
forma, se o casal se separasse, a mulher ficava com a prole e os utensilios domésticos e o
homem, com os bens.

Uma vez que a prole descendia apenas da linhagem feminina, os filhos ndo herdavam
0s bens dos pais. Esses bens, entdo, passavam para os irmaos e sobrinhos do pai. Com o
aumento da riqueza, 0 homem passou a ganhar mais destaque que a mulher dentro da familia
e surgiu a necessidade de se alterar a ordem da heranca estabelecida, que passou a ser paterna.

Engels®® aponta essa transicdo da linhagem materna para a paterna como algo

determinante na vida das mulheres. De acordo com o autor:

0 desmoronamento do direito materno foi a grande derrota histérica do sexo
feminino em todo o mundo. O homem apoderou-se também da dire¢do da casa; a
mulher viu-se degradada, convertida em servidora, em escrava da luxdria do
homem, em simples instrumento de procriagdo.

Nesse momento, é possivel observar a transicdo da familia sindiasmica para a familia
monogamica e o surgimento de uma familia patriarcal. Etimologicamente, a palavra “familia”
vem do latim famulus, que significa “que faz, que serve”, ou ainda, “escravo”. A familia
romana € exemplo classico desse modelo de familia patriarcal, formada pelo chefe, figura
paterna, seus bens, ai incluidos seus escravos, e um grupo de pessoas submetidas a ele.

Segundo Fabio Ulhoa Coelho® “esposa e concubinas, assim como os filhos, irmas
solteiras e a mée do pater moravam todos na mesma casa e estavam, a exemplo dos escravos,
sob o pleno dominio dele. Os filhos podiam ser vendidos como escravos ou mortos, se assim

0 pater quisesse”.

7 Ibidem, p.22.

18 ENGELS. op. cit., p. 75-76.

19 Ibidem, p. 77.

20 COELHO, Fabio Ulhoa. Curso de Direito Civil: Familia, Sucessdes. V. 5. 7 ed. rev. e atual. Sdo Paulo:
Saraiva, 2014, p. 17.
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Sobre o surgimento dessa familia monogamica, Engels?! destaca que ela ndo é:

de modo algum fruto do amor sexual individual, com o qual nada tinha em comum,
jé gque 0s casamentos, antes como agora, permaneceram casamentos de
conveniéncia. Foi a primeira forma de familia que ndo se baseava em condi¢des
naturais, mas econdmicas, e concretamente no triunfo da propriedade privada sobre
a propriedade comum primitiva, originada espontaneamente. (...) A monogamia nao
aparece na histdria, portanto, absolutamente, como uma reconciliacdo entre o
homem e a mulher e, menos ainda, como a forma mais elevada de matriménio. Ao
contrario, ela surge sob a forma de escravizagdo de um sexo pelo outro, como
proclamagdo de um conflito entre sexos, ignorado, até entdo, na pré-histoéria.

A formacdo da familia monogamica esta, portanto, diretamente ligada aos interesses
econdmicos vigentes, a necessidade de se conhecer e estabelecer uma linhagem paterna, a fim
de se transferir a heranca do pai para seus filhos. Além disso, o advento do cristianismo?2
contribuiu bastante para o fortalecimento dessa familia monogamica.

De acordo com Regina Navarro Lins?, com o surgimento do cristianismo, surgiu
também uma nova ideia de moral, em que o casamento passou a ser um contrato mutuo e
eterno; o adultério era extremamente repudiado, fosse ele praticado pela mulher ou pelo
homem; o sexo estava ligado a nocao de pecado, passando a ser meio exclusivo de procriacao,
e 0 amor era voltado apenas a Deus.

Porém, sinaliza também a autora®* que, durante a Idade Média®®, em meados do
século XI1 d.C., ocorreu uma passagem desse amor unilateral, ou seja, do amor a Deus, para 0

amor reciproco, chamado também de amor cortés:

O amor cortés corporifica a relacdo entre amantes desejosos e suas nobres damas. Os
trovadores compunham poemas e cangdes, exprimindo um codigo cujas afirmacfes
principais eram: o poder enobrecedor do amor, a concep¢do do amor como paixao
ardente, a impossibilidade do amor entre marido e esposa, a elevacdo da amada a

2L ENGELS, op. cit., p. 86.

22 O cristianismo é uma religido monoteista, baseada nos ensinamentos de Jesus, cujos seguidores sdo chamados
de cristdos. Surgiu na regido de Jerusalém, no século | e depois se espalhou pelo Oriente Médio. Hoje é uma das
principais religibes do mundo. Apds a morte de Jesus, seus apostolos foram perseguidos, pois seguiam
difundindo sua mensagem e se negavam a cultuar o Imperador. Foi apenas em 313 d.C. que essa perseguicao
teve fim, com a edico, pelo Imperador Constantino, do Edito de Mil%o, que instituia a tolerancia religiosa no
império. Em 380 d.C., foi editado o Edito de Tessalonica, pelo Imperador Teoddsio, adotando o cristianismo
como a religido oficial do Império Romano. A partir dai seguiram-se vérios concilios, que possibilitaram a
organizacdo da Igreja Catolica. Adaptacdo livre.

ZLINS, op. cit., p. 127.

24 |bidem, p. 196.

% A ldade Média é o periodo da histéria que sucede a Antiguidade. Em que pese haver divergéncias, para uma
parte consideravel dos historiadores, esse periodo teve inicio no século V, com a queda do Império Romano do
Ocidente, e vai até o século XV, com a conquista da cidade de Constantinopla pelo Império Turco-otomano, em
1453, sendo sucedida pela ldade Moderna. A Idade Média é frequentemente dividida em Alta ldade Média e
Baixa Idade Média. Adaptacdo livre.



19

uma posicdo superior aquela do suplicante — imitando a relacdo entre o senhor
feudal e o vassalo — e a ideia de fidelidade entre os amantes.

Percebe-se, porém, que apesar de a ideia de amor entre homens e mulheres ndo ser
mais vista como pecado, esse amor cortés ndo era voltado para o casamento, pelo contrério,
tinha-se a ideia de que era impossivel existir amor entre o casal?®.

Ainda nessa época, 0 casamento passou a ser considerado também um sacramento,
uma vez que comecou a ser celebrado nas Igrejas, pratica que se tornou obrigatoria para 0s
catolicos no século XVI.

Ao longo de toda a Idade Média, porém, o casamento continuou a ser 0 que sempre
foi: uma questdo econdmica, sem a participacdo dos principais interessados, ou seja, dos
nubentes. Segundo Engels?’, “se havia alguma coisa inconcebivel para as classes dominantes
era que a inclinagdo mdtua dos interessados pudesse ser a razdo por exceléncia dos
matriménios”.

O casamento e o0s relacionamentos ganharam novos contornos com o0

Renascimento?®. Regina Navarro?® explica que:

os conflitos entre a religido da Idade Média e 0 Humanismo da Renascenca, entre 0
poder do Papa e o das na¢Bes que comegavam a surgir no Ocidente, afetaram a
forma com que homens e mulheres viviam o casamento. O fim do feudalismo reduz
a necessidade de aliancas entre a nobreza dos diversos reinos, diminuindo, assim, a
forca dos casamentos arranjados pelos pais. Os jovens passam a participar mais na
escolha do conjuge.

A Reforma Protestante® e as influéncias de Lutero®! e Calvino®? contribuiram ainda

mais para alterar a maneira como o casamento era visto. Engels® afirma que “o matrimonio

26 Prova desse valor era que o amor trazido pelos trovadores era um amor impossivel.

2T ENGELS, op. cit. p. 103.

28 “Renascimento” ou “Renascenga” sdo expressdes que assinalam o periodo da historia europeia que comega no
final da ldade Média, periodo este marcado pela ruptura com as estruturas medievais e por transformacdes
sociais, culturais, econdmicas, politicas e religiosas. Uma das principais ideias desenvolvidas pelo Renascimento
era 0 humanismo, ou seja, 0 método de aprendizagem que valorizava o0 uso da razdo e do saber critico.
Adaptacao livre.

29 LINS, op. cit., p. 322.

30 A Reforma Protestante foi um movimento ocorrido no século XVI, na Europa Ocidental, liderado por
Martinho Lutero, que buscava a renovacao da Igreja Cristd. Foi marcado pela publicagdo das 95 teses de Lutero,
afixadas na porta da Igreja do Castelo de Wittenberg, em 1517, em sinal de protesto a Igreja Catolica. Lutero
ganhou o apoio de diversos religiosos e governantes europeus, 0 que gerou uma revolugdo religiosa, que acabou
por dividir a Igreja entre os catélicos romanos e os reformados ou protestantes, dando origem, assim, ao
Protestantismo. O Protestantismo se espalhou por diversos paises. Na Inglaterra, contribuiu para o
desenvolvimento do protestantismo o desentendimento entre o rei Henrique VIII e a Igreja, em razdo de seus
diversos casamentos. No reinado de Eduardo VI, seu filho e sucessor, uma reforma mais radical foi imposta e,
posteriormente, no reinado de Elizabeth I, a Inglaterra tornou-se oficialmente protestante, sendo criada a Igreja
Anglicana. Adaptacao livre.
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continuou sendo um matriménio de classe, mas no seio da classe concedeu-se aos
interessados certa liberdade de escolha. (...) Proclamava-se como um direito do ser humano o
matrimonio por amor”.

Somente com a Revolucgdo Industrial®* e a mudanca das pessoas do campo para a
cidade é que a ideia de amor entre o casal tornou-se verdadeira possibilidade dentro do

matrimonio. Sobre o assunto, Regina Navarro Lins® esclarece:

antes da revolucdo industrial as familias eram extensas — pai, mae, filhos, primos,
tios, avos — e as exigéncias emocionais eram divididas por todos 0s membros que
viviam juntos, geralmente no campo. No século XIX, muitos se deslocam para 0s
centros urbanos para trabalhar nas fabricas e escritdrios. Surge a familia nuclear —
pai, mae, filhos. Longe do apoio familiar, a vida fica mais facil quando se
desenvolve um vinculo forte entre o casal. O amor roméantico torna-se entdo uma
possibilidade no casamento.

A partir do momento em que a familia torna-se nuclear, os ideais de amor e
companheirismo comegam a nortea-la. Dessa forma, no final do século XIX, o conceito de
familia comecou a ganhar forca e a ideia de maternidade e paternidade passou a ser
valorizada. Para Regina Navarro®®, “surge um novo tipo de casal: uma mulher mais
informada, um homem mais preocupado com sua parceira”.

E nessa transicdo de séculos e, principalmente ao longo do século XX, que o amor

comegou a reger os relacionamentos®’:

a ideia inovadora de que para ser feliz é necessario viver com alguém escolhido pela
prépria pessoa, € que o sentimento deve ser reciproco, atinge todas as classes
sociais. O amor torna-se assim o alicerce do casal. O casamento de conveniéncia
comega a se tornar coisa do passado. (...) O amor ocidental, a partir do século XX,
procura combinar satisfacdo sexual, amizade com afeto e as funcBes procriadoras
numa Unica forma de relagéo.

31 Martinho Lutero nasceu na Alemanha e se tornou um monge agostiniano e professor de teologia, sendo
conhecido como um dos precursores da Reforma Protestante na Europa. Ele era contrario a diversos dogmas e
ideias pregados pela Igreja Catélica Romana, dentre os quais a obtencéo da salvacéo e do perddo divino por meio
da compra de indulgéncias. Seus seguidores foram chamados de luteranos. Adaptacao livre.

32 Jodo Calvino nasceu na Franga e se tornou professor e tedlogo. Ficou conhecido como o grande reformador do
século XVI. O movimento reformador desenvolvido por ele ficou conhecido como Calvinismo e deu origem as
Igrejas Reformadas, Batistas e Presbiterianas. Adaptacdo livre.

33 ENGELS, op. cit., p. 105.

34 A Revolucéo Industrial caracterizou-se por uma série de mudancas ocorridas entre o final do século XVIll e o
inicio do século XIX, na Europa. Foi nesse momento que ocorreu a substituicdo do trabalho artesanal pelo
trabalho assalariado, por meio do uso de maquinas, ou seja, o trabalhador, que antes vivia no campo e produzia o
gue consumia mudou-se para a cidade e passou a vender sua forga de trabalho em troca de um salario. Adaptacao
livre.

35 LINS, Regina Navarro. O livro do Amor. V.2. Do lluminismo a atualidade. 4 ed. Rio de Janeiro: BestSeller,
2017, p. 133.

3 |bidem, p. 166.

37 Ibidem, p. 186 e 195.
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anos, segundo Fabio Ulhoa Coelho®, a familia foi responsavel por

desempenhar as funcbes bioldgica, educacional, econdmica, assistencial, espiritual e afetiva.

Porém, ao longo dos séculos, ela tem perdido, gradualmente, a maior parte dessas funces.

Apenas a funcdo afetiva se conservou e ganhou destaque. Corroborando esse entendimento,

Regina Navarro Lins*® afirma:

as familia rurais dos séculos anteriores haviam produzido a maior parte do seu
alimento, construido os seus proprios abrigos, preparado a sua prépria comida e 0s
seus proprios remédios e educado seus filhos. No éxodo da regido rural para a
cidade, os homens comegaram a trabalhar para obter salérios, a usar dinheiro em
espécie para comprar mercadorias e pagar por servi¢os de que precisavam e a
mandar seus filhos para as escolas publicas. As mulheres foram deixadas com os
encargos de criar filhos e cuidar da casa, mas pouca coisa lhes restou que as tornasse
insubstituiveis ou que lhes desafiasse a capacidade. Os homens, na realidade, ndo
precisavam delas para sobreviver na cidade; se preferissem poderia viver sozinhos.
Quanto as criangas, elas jA& ndo eram mais uma vantagem econdmica como
anteriormente.

Percebe-se que a familia, no século XX, comecou a perder a importancia que tinha

nos séculos anteriores.

mais das mulheres para

Morando nas cidades e recebendo salarios, 0s homens ndo precisavam

atender suas necessidades domésticas, podendo pagar pelos servicos e

pela alimentacdo de que necessitassem. Dessa forma, a escolha de casar-se passou a basear-se

muito mais no amor e n

uma esposa.

o afeto do que nas vantagens econdmicas ou na imprescindibilidade de

Outra mudanca relevante no ideal de familia patriarcal ocorreu no final da década de

1950, com o surgimen

to da pilula anticoncepcional®®. Segundo Regina Navarro Lins*, “a

mulher se liberta da angustia da maternidade indesejada e passa a reivindicar o direito de fazer

do seu corpo o que bem quiser. (...) O sistema patriarcal entre n6s ha 5 mil anos (...) recebe

assim um golpe fatal e comega a entrar em declinio”.

3 COELHO, op. cit., p. 17-20.

39 LINS, op. cit., v.2, p. 214-215.

40 Em 1957, foi lancado nos Estados Unidos, o medicamento Enovid. Nessa época, era proibida a venda de
contraceptivos, entdo o medicamento foi comercializado com indicacao para alivio dos sintomas da menstruacao,
mas sua bula trazia o aviso de que o medicamento poderia causar suspensao temporaria da infertilidade. Apenas
em 1960 foi aprovada a venda do medicamento como o primeiro anticoncepcional por via oral. Disponivel em:

<https://revistagalileu.globo

.com/Revista/noticia/2015/05/55-anos-da-pilula-anticoncepcional-como-ela-moldou-

0-mundo-em-que-vivemos-hoje.html>. Acesso em: 08 abr. 2018.

4L LINS, op. cit., v.2, p. 270.
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Foi na década seguinte, em 1960, que ocorreu a Revolucdo Sexual®? e surgiram o
Movimento Feminista e 0 Movimento Gay, cruciais para o debate da independéncia sexual e
do questionamento dos privilégios masculinos.

Apbs a década de 1970, o divorcio*® passou a ser cada vez mais frequente e aceito
pela sociedade. Para Regina Navarro Lins*, “quando a escolha do conjuge passou a ser por
amor, 0 casamento ganhou um novo significado: realizacdo afetiva e prazer sexual. Se isso
ndo ocorre, eles se separam”.

A separacdo cada vez mais rapida entre os casais faz com que as pessoas busquem
constituir novas unides, o que traz a tona um novo ideal de familia, que deixa de ser formada
apenas pelo ndcleo central pai-méae-filhos e passa a agregar outras pessoas, COMO 0S NOVOS
maridos e esposas dos pais e 0S meios-irmaos.

O século XXI permite que assuntos que antes eram considerados tabus passem a ser
discutidos pela sociedade. A monogamia e a exclusividade deixam de ser fundamentais para a
manutencdo do matriménio e os relacionamentos homossexuais e bissexuais ja ndo acontecem
de maneira escondida®.

Maria Celina Bodin de Moraes*® acrescenta que todo esse processo levou a
construcdo de um novo modelo de familia, a “familia democratica”, que tem por base o0s

principios da igualdade e da liberdade e “onde nao ha direitos sem responsabilidades, nem

42 A Revolucédo Sexual, também chamada de liberacéo sexual, foi um fendmeno que surgiu no Ocidente, entre as
décadas de 1960 e 1970, desencadeado pelo surgimento da pilula anticoncepcional. Esse movimento tinha,
dentre seus objetivos, 0 combate & ideia tradicional de comportamento sexual, buscando uma maior aceitagéo do
sexo fora do casamento, dos relacionamentos homossexuais, da contracepcdo e da legalizagdo do aborto.
Adaptacao livre.

4 No Brasil, o instituto do divércio foi introduzido em 1977, por meio da Emenda Constitucional n° 9, sendo
regulamentado pela Lei n°® 6.515 de 26 de dezembro de 1977, que ficou conhecida como a Lei do Divércio. Por
meio dessa lei, era permitido que o casal se separasse e, posteriormente, contraisse novo matrimonio. Antes
disso, quando um homem e uma mulher decidiam se casar, o vinculo juridico constituido era eterno. Existia a
figura do “desquite”, que permitia que o casal partilhasse os bens e ndo mais morasse junto, interrompendo os
deveres matrimoniais, porém, ndo era permitido aos “desquitados” contrairem novo matriménio. Com a nova lei,
o “desquite” deixou de existir, dando lugar ao instituto da separacdo, que era uma fase intermediaria para se
chegar ao divorcio. Atualmente essa fase intermediaria ndo é mais exigida, podendo o casal optar diretamente
pelo divércio.

4 LINS, op. cit., v.2, p. 324.

4 O Brasil ¢ um pais monogamico, uma vez que s6 permite o casamento civil entre duas pessoas, sendo a
bigamia, inclusive, considerada crime pelo art. 235 do Coédigo Penal. Todavia, as relagBes poliafetivas sdo uma
realidade social, havendo, inclusive, significativa discussdo do tema no ambito juridico. A homossexualidade e a
bissexualidade estdo cada vez mais expostas na sociedade. Apesar de nao haver previsdo legal, a unido estavel
homoafetiva foi equiparada a unido estavel entre homens e mulheres pelo STF em 2011, por ocasido do
julgamento da ADI 4277 e da ADC 132. Posteriormente, em 2013, o CNJ aprovou resolucéo que obriga todos 0s
cartérios do pais a celebrar casamentos entre pessoas do mesmo sexo.

4% MORAES, Maria Celina Bodin de. A familia  democratica.  Disponivel  em:
<http://www.ibdfam.org.br/_img/congressos/anais/31.pdf>. Acesso em: 22 abr. 2017.
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autoridade sem democracia, e onde se busca pdr em préatica o slogan outrora revolucionério:
igualdade, liberdade e solidariedade” (Sic).
E dentro desse novo cenario que aparecem e se consolidam as familias reconstruidas

e a familias multiparentais, da qual se pretende tratar neste estudo.

1.2. A familia como meio fundamental para a formacéo do individuo: superacao da
visdo meramente patrimonial

Como tratado no tépico anterior, a familia passou por profundas modificagcdes ao
longo dos séculos, o que fez com que sua finalidade e fun¢des também sofressem alteragdes.
Dessa forma, faz-se necessaria a analise da funcdo social da familia dentro do ideal de
democratizacdo que atualmente a envolve e do processo de constitucionalizacdo que o
instituto sofreu.

Né&o se pode negar a importancia que a familia exerce na vida do individuo, sendo,
por isso, considerada pela Constituicdo da Republica de 1988, em seu artigo 226, caput?®’,
como base da sociedade e merecedora de protecdo especial do Estado.

Uma vez que o principio da dignidade da pessoa humana é fundamento da
Republica, regendo toda a Constituicdo, também serdo relevantes para o desenvolvimento
desse novo conceito de familia, os principios da afetividade e da solidariedade, os quais,
juntos, formam um verdadeiro tripé norteador do Direito de Familia.

A respeito da dignidade da pessoa humana, Rodrigo da Cunha Pereira*® esclarece que

esse principio:

em face de ter obtido status de fundamento da Republica, através do art. 1°, 11, da
Constituicéo, deve informar todo o sistema juridico. Por ser principio juridico, tem,
também, inevitavel aplicacdo direta a todas as relagdes ou, mais que isso, passou a
informar todas as relagdes juridicas, tendo em vista que toda e qualquer aplicagdo
normativa deve atender preponderantemente a pessoa, antes de atentar-se a qualquer
outro valor. Caso contrério, estar-se-a desatendendo o preceito constitucional,
privilegiando a ordem juridica pré-Constituicdo de 1988, que tinha como valor
principal o patrimdnio. A dignidade, portanto, é o atual paradigma do Estado

47 Art. 226, CRFB/88: A familia, base da sociedade, tem especial protecdo do Estado. BRASIL. Constituicdo da
Republica Federativa do Brasil. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao
[constituicao.htm>. Acesso em: 13 mai. 2017.

4 PEREIRA, Rodrigo da Cunha. Principios fundamentais e norteadores para a organizacéo juridica da familia.
2004. 157 f. Tese (Doutorado em Direito) — Universidade Federal do Parana, Curitiba, 2004, p.76. Disponivel
em: <http://acervodigital.ufpr.br/bitstream/handle/1884/2272/Tese_Dr.%20Rodrigo%20da%20Cunha.pdf?seque
nce=1>. Acesso em: 22 abr. 2017.
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Democratico de Direito, a determinar a funcionalizacdo de todos os institutos
juridicos a pessoa humana.

No Direito de Familia, a dignidade da pessoa humana encontra-se intrinsecamente
ligada ao principio da igualdade. A Constituicdo de 1988 estabelece a igualdade entre os
conjuges, que passaram a exercer, sem distingdo de funcgdes, os direitos e deveres referentes a
sociedade conjugal. O patrio poder*® desapareceu para dar lugar ao poder familiar. Segundo

Paulo L6bo:

A evolugdo gradativa deu-se no sentido da transformagdo de um poder sobre os
outros em autoridade natural com relagcdo aos filhos, como pessoas dotadas de
dignidade, no melhor interesse deles e da convivéncia familiar. Essa é sua atual
natureza. Assim, o poder familiar, sendo menos poder e mais dever, converteu-se em
munus, concebido como encargo legalmente atribuido a alguém, em virtude de
certas circunstancias, a que se ndo pode fugir. O poder familiar dos pais é d6nus que a
sociedade organizada a eles atribui, em virtude da circunstancia da parentalidade, no
interesse dos filhos. O exercicio do munus néo é livre, mas necessario no interesse
de outrem.

O termo “poder familiar”, porém, vem sendo criticado por doutrinadores como
Flavio Tartuce®, que prefere a expressdo “autoridade parental”: “o termo autoridade se
coaduna com o principio de melhor interesse dos filhos, além de contemplar a solidariedade
familiar”.

Logo, em que pese a expressdo “poder familiar” ter sido importante substitui¢cdo ao
termo “pétrio poder”, hoje, ela ndo estd em consonancia com 0s principios que regem o
Direito de Familia e com o proprio ideal de familia que se almeja alcancar.

Sobre a autoridade parental, Caio Mario®® acrescenta que esse termo reflete melhor

“o contetido democratico da relagdo, além de traduzir preponderantemente uma carga maior

49 A expressdo “patrio poder” era utilizada pelo Coédigo Civil de 1916 para indicar o poder exercido
exclusivamente pelo pai sobre os filhos. Era 0 homem quem detinha o posto de chefe de familia e era
responsavel pelas decisfes familiares. Tal ideia aparecia de maneira clara no art.233, daquele Cddigo, que assim
dispunha: “O marido é o chefe da sociedade conjugal. Compete-lhe: I. A representacéo legal da familia. Il. A
administracdo dos bens comuns e dos particulares da mulher, que ao marido competir administrar em virtude do
regime matrimonial adaptado, ou do pacto antenupcial (arts. 178, § 9°, n° I, ¢, 274, 289, n° I, e 311). IIl. direito
de fixar e mudar o domicilio da familia (arts. 46 e 233, n® IV). IV. O direito de autorizar a profissdo da mulher e
a sua residéncia fora do tecto conjugal (arts. 231, n° I, 242, n°® VI, 243 a 245, n°® I, e 247, n° I11). V. Prover a
manutengdo da familia, guardada a disposi¢do do art. 277”. Também o art. 380 do Codigo Civil de 1916 trazia a
ideia do homem como responsavel pelo exercicio do patrio poder, ao dispor: “durante o casamento, exerce o
patrio poder o marido, como chefe da familia (art. 233), e, na falta ou impedimento seu, a mulher”.

% LOBO, Paulo Luiz Netto. Do poder familiar. Disponivel em: <https:/jus.com.br/artigos/8371>. Acesso
em: 22 abr. 2017.

5 TARTUCE, Flavio. Manual de Direito Civil. Volume Unico. 7 ed. rev., atual. e ampl. Rio de Janeiro: Forense;
Séao Paulo: Método, 2017, p.903.

52 PEREIRA, op. cit., 2015, p. 501.
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de deveres do que de poderes para que o filho, pessoa em desenvolvimento, tenha uma
estruturacdo psiquica adequada”.

Em relacdo aos filhos, esses passaram a ser vistos pela Constituicdo como o foco
principal da familia, merecendo protecdo especial da sociedade e do Estado e sendo vedada
qualquer forma de discriminacdo entre eles, independentemente de terem sido havidos dentro
ou fora do casamento.

Outra acepcéo do principio da igualdade pode ser encontrada no instituto da guarda

compartilhada®, conforme esclarece Rodrigo da Cunha®*:

a verdadeira igualdade e isonomia dos géneros significa que o poder familiar deve
ser exercido em igualdade de condicGes pelo pai e pela mée. Neste sentido, limitar,
restringir visitas/convivéncia familiar sem um motivo desabonador e que desautorize
tal convivéncia, além de ser uma afronta ao principio do melhor interesse da crianca,
desrespeita também o principio da igualdade. Alias, o verdadeiro respeito a
conjugacdo desses dois principios, até que se exclua do nosso ordenamento juridico
o0 instituto da guarda como forma evoluida do exercicio do poder familiar, é o
compartilhamento da guarda.

Importante destacar que a dignidade da pessoa humana sera, para a familia, ao
mesmo tempo fundamento e objetivo. Fundamento, porque conforme dito acima, é esse 0
principio que rege todo o ordenamento juridico e que, juntamente com outros principios
constitucionais, norteara o Direito de Familia; e objeto, uma vez que uma das fun¢des da
familia moderna é promover a dignidade de seus membros.

O principio da afetividade também exerce profunda influéncia na determinacéo das
funcdes da familia. Se a familia patriarcal baseava-se nos interesses econémicos e politicos,
hoje a familia tem no afeto o seu elemento formador. Para Rodrigo Cunha®®, “o que se conclui
é ser o afeto um elemento essencial de todo e qualquer nacleo familiar, inerente a todo e
qualquer relacionamento conjugal ou parental”.

E por meio do desenvolvimento do afeto que a familia tem maior participacio na
vida de seus membros. Segundo Fabio Ulhoa Coelho®®, a “funcéo afetiva [€] indispensavel a
estruturacdo psiquica do ser humano, construcdo de sua identidade e autoestima: a familia é

condic&o essencial para a felicidade”.

53 Guarda compartilhada é um instituto do Direito de Familia, por meio do qual os pais, que ndo sdo casados
entre si, compartilham as responsabilidades sobre a vida do filho e a convivéncia com ele.

% PEREIRA, op. cit., 2004, p.107.

55 |bidem.

%6 COELHO, op. cit., p. 17.
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A afetividade sera importante na formacao dos filhos, uma vez que ndo basta o apoio
material dos pais, sendo o apoio moral e o afetivo que irdo possibilitar a construgdo da
identidade e do carater da crianga. Nesse sentido, Carlos Roberto Gongalves®’ afirma que o
mais importante dos deveres atribuidos aos pais, pelo Cédigo Civil, seria o dever de dirigir a

criacdo e a educagéo dos filhos. Isto porque:

incumbe aos pais velar ndo s6 pelo sustento dos filhos, como pela sua formacéo, a
fim de torna-los Uteis a si, a familia e a sociedade. O encargo envolve, pois, além do
zelo material, para que o filho fisicamente sobreviva, também o moral, para que, por
meio da educacéo, forme seu espirito e seu carater.

Por fim, o principio da solidariedade encontra-se intimamente ligado a funcéo social
da familia, uma vez que a Constituicdo prevé que os pais tém o dever de assistir, criar e
educar os filhos menores, e os filhos maiores tém o dever de ajudar e amparar 0s pais na
velhice, caréncia ou enfermidade.

Um importante exemplo da aplicagdo do principio da solidariedade no ordenamento
juridico brasileiro encontra-se no instituto dos alimentos, o qual prevé, no art.1.698,%¢ do
Caodigo Civil, a possibilidade de se requerer alimentos a diversos familiares. Também o
direito de visitacdo entre pessoas que mantém relacdes afetivas com a crianca ou 0
adolescente € exemplo claro da aplicacdo do principio da solidariedade no Direito de Familia.

Pablo Stolze Gagliano e Rodolfo Pamplona Filho®®, analisando a familia moderna,
afirmam que sua funcédo é “permitir, em uma visao folosofica-eudemonista, a cada um de seus
membros, a realizacdo dos seus projetos pessoais de vida”. A familia, entdo, deixa de ser um
fim em si mesmo para ser tornar um meio social para a busca da felicidade dentro das relagdes
afetivas.

Assim, com suas diversas transformacfes, a familia deixou de ser um instituto
voltado apenas as necessidades patrimoniais, para alcangar status de meio fundamental para a

formagéo do individuo. Deixa-se de pensar na familia como um todo, para se concentrar nas

5" GONCALVES. Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro. VVol. 6: Direito de Familia. 12 ed. Sdo Paulo: Saraiva,
2015, p. 426.

8 Art. 1698, CC/02: Se o parente, que deve alimentos em primeiro lugar, ndo estiver em condicdes de suportar
totalmente o encargo, serdo chamados os de grau imediato; sendo varias as pessoas obrigadas a prestar
alimentos, todas devem concorrer na propor¢do dos seus respectivos recursos, e, intentada acdo contra uma
delas, poderdo as demais ser chamadas a integrar a lide. BRASIL. Codigo Civil. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/L.10406.htm>. Acesso em: 07 mai. 2017.

¥GAGLIANO, Pablo Stolze. PAMPLONA FILHO, Rodolfo. Novo Curso de Direito Civil. V. 6: Direito de
Familia: as familias em perspectiva constitucional. 5 ed. rev. e atual. Sdo Paulo: Saraiva, 2015, p. 63.
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necessidades de cada um de seus membros. Nesse sentido, segundo Maria Celina Bodin de
Moraes®:

a superagdo da visdo institucional da familia, ja referida, e a crescente valorizagédo
dos direitos fundamentais da pessoa humana ensejam a protecdo cada vez mais
ampla da esfera individual, em detrimento de ultrapassadas “razdes de familia”.
Visa-se agora a satisfacdo de exigéncias pessoais, capazes de proporcionar o livre e
pleno desenvolvimento da personalidade de cada um dos membros da familia, vista
esta como uma formacéo social de natureza instrumental, aberta e democrética.

A ideia de solidariedade e do apoio mutuo entre os membros da familia contribui ndo
sO para o desenvolvimento dessa instituicdo, mas afeta toda a coletividade, na medida em que,
nas palavras de Sergio Gischkow®!, “uma familia que experimente a convivéncia do afeto, da
liberdade, da veracidade, da responsabilidade matua, havera de gerar um grupo familiar ndo
fechado egoisticamente em si mesmo, mas sim voltado para as angustias e problemas de toda
a coletividade”.

Pela anélise da funcdo social da familia, é possivel perceber o papel determinante
que os membros da familia exercem na vida uns dos outros. Porém, para que a afetividade se
fortaleca e a solidariedade se desenvolva, sera essencial a convivéncia entre os familiares,
sendo essa considerada um direito e um dever, tanto dos filhos como dos pais, além de ser

estendida a todos aqueles que estabelecem relacdes afetivas com as criancas e adolescentes.

1.3. O direito a convivéncia familiar como direito natural entre pais e filhos

Para que as funcdes materna, paterna e filial se desenvolvam, os lagos entre pais e
filhos se estreitem e a relagdo afetiva seja amplamente desenvolvida faz-se necesséria a
convivéncia entre esses sujeitos.

Paulo L6bo® compreende a convivéncia familiar como a “relagéo afetiva diuturna e

duradoura entretecida pelas pessoas que compdem o grupo familiar, em virtude de lagos de

80 MORAES, op. cit., nota 46.

61 GISCHKOW apud GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. Fungdo social da familia e jurisprudéncia
brasileira. Disponivel em <http://www.ibdfam.org.br/_img/congressos/anais/177.pdf>. Acesso em: 23 abr. 2017.
62 |LOBO, apud ALBUQUERQUE, Fabiola Santos, Os principios constitucionais e sua aplicacdo nas relagdes
juridicas de familia. In: ; EHRHARDT JR, Marcos; OLIVEIRA, Catarina A. de (Org.). Familias no
direito contemporéaneo, Salvador: Juspodivm, 2009, p.42.
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parentesco ou n&o, no ambiente comum [...]. E o ninho no qual as pessoas se sentem reciproca
e solidariamente acolhidas e protegidas [...]”.

Dessa forma, a convivéncia familiar caracteriza-se pelo trato constante entre os
componentes da familia, um convivio diario, ndo importando o fato de existir relacdo
biologica entre eles. Afinal, “o afeto ndo é fruto da biologia. Os lacos de afeto e de
solidariedade derivam da convivéncia e nio do sangue”®.

Diante de sua relevancia, o direito a convivéncia familiar encontra-se protegido pela

Constituicio brasileira, que em seu artigo 2275 dispde:

Art. 227. E dever da familia, da sociedade e do Estado assegurar & crianca, ao
adolescente e ao jovem, com absoluta prioridade, o direito a vida, a salde, a
alimentacdo, a educacdo, ao lazer, a profissionalizacdo, a cultura, a dignidade, ao
respeito, & liberdade e & convivéncia familiar e comunitéria, além de colocé-los a
salvo de toda forma de negligéncia, discriminagdo, exploracdo, violéncia, crueldade
e opressao.

A Constituicdo brasileira, ao prever o direito da crianca a convivéncia familiar e
comunitaria, bem como uma série de outros direitos, estabelece que eles serdo assegurados
ndo apenas pela familia, mas também pela sociedade e pelo préprio Estado, 0 que demonstra o
compromisso do ordenamento juridico em garantir o bem estar do menor.

Em consonancia com o disposto na Constituicdo, encontra-se, também, a protecdo da

convivéncia familiar no artigo 19,%° do Estatuto da Crianca e do Adolescente, que dispde:

Art. 19. Toda crianga ou adolescente tem direito a ser criado e educado no seio da
sua familia e, excepcionalmente, em familia substituta, assegurada a convivéncia
familiar e comunitaria, em ambiente livre da presenca de pessoas dependentes de
substancias entorpecentes.

Pode-se observar que o Estatuto da Crianca e do Adolescente faz uma pequena
ressalva no direito de convivéncia, uma vez que nao se permitira o direito a convivéncia
guando, no ambiente, existirem pessoas usuarias de drogas. Tal previsdo encontra fundamento
no principio do melhor interesse da crianca e do adolescente.

Em relagdo ao uso da expressdo “convivéncia familiar”, essa é criticada por Giselle

Camara Groeninga®®, para quem, o termo mais apropriado a ser utilizado ndo seria

8 |dem. Principio juridico da afetividade na filiagdo. Disponivel em: <http://jus.com.br/revista/texto/527/
principio-juridico-da-afetividade-na-filiacao>. Acesso em: 28 abr. 2017.

4 BRASIL. op. cit. nota 47.

8 |dem. Estatuto da Crianca e do Adolescente. Disponivel em: <www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L8069
.htm>. Acesso em: 13 mai. 2017.
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“convivéncia”, mas “relacionamento familiar”, uma vez que este Ultimo abrangeria as

expressoes “convivéncia”, “contato” e “visitas”. Esclarece a autora:

Reafirme-se que o que se entende por relacionamento familiar € um conceito amplo,
que abrange tanto a convivéncia como o contato e o direito de visita e que define a
finalidade dos que sdo aqui entendidos como mecanismos, dando-lhes um contetido
mais proximo a realidade das relagGes familiares, ndo s6 do ponto de vista objetivo,
mas também subjetivo. Considera-se que convivéncia, contato e visitas sao
modalidades, e ndo sindnimos de relacionamento familiar, que se vé como uma
expressdo mais adequada para dirimir confusGes, definir os direitos dos pais com
relacdo aos filhos, preservar a personalidade e, consequentemente, os Direitos da
Personalidade de todos os membros da familia.

Dessa forma, poder-se-ia considerar que a expressdo “relacionamento familiar” é
género, enquanto as demais expressdes sdo suas espécies, ou seja, formas de se exercer o
relacionamento familiar. Todavia, como a expressao “convivéncia familiar” tem sido utilizada
pela doutrina civilista®” com maior frequéncia, o presente trabalho utiliza-las-4 como
sinbnimos, de forma que, ao falar em direito a convivéncia quer-se referir ao que a autora
chama de relacionamento familiar.

Conforme ressaltado no tépico anterior, a familia é muito importante na formacéo da
personalidade dos filhos, na construcdo de sua identidade e autoestima e a maneira como 0S
pais estabelecem a convivéncia familiar influenciard profundamente nessa formagé&o.

Giselle Groeninga®® afirma que, desde a concepcéo, os filhos necessitam da presenca
de ambos os pais para sua formacdo® e que essa necessidade pode ser explicada tanto em
termos bioldgicos como em temos psiquicos e sociais, porém, em relacdo ao desenvolvimento
dos aspectos humanos, sdo os vinculos afetivos os mais importantes.

Sobre 0 assunto, Cynthia Andersen Sarti’® esclarece:

% GROENINGA, Giselle Camara. Direito a convivéncia entre pais e filhos: analise interdisciplinar com vistas a
eficacia e sensibilizacdo de suas rela¢cBes no Poder Judiciério. 2011. 260 f. Tese (Doutorado em Direito Civil) —
Universidade de Sao Paulo, Sdo Paulo, 2011, p.153. Disponivel em: <http://www.teses.usp.br/teses/disponiveis/
2/2131/tde-22082012-152003/pt-br.php>. Acesso em: 15 mai. 2017.

67 Nesse sentido: DIAS, Maria Berenice. Manual de Direito das Familias. [livro eletrdnico]. 4 ed. Sdo Paulo:
Revista dos Tribunais, 2016, p.630; TARTUCE, op. cit., 2017, p.904.

8 GROENINGA, Giselle Camara. Guarda Compartilhada: A Tutela do Poder Familiar. In: PEREIRA, Tania da
Silva; PEREIRA, Rodrigo da Cunha (Org.). A Etica da convivéncia familiar: sua efetividade no cotidiano dos
Tribunais. Rio de Janeiro: Forense, 2006, p.116.

% Em que pese a autora utilizar a expressdo “ambos os pais”, entende-se que isso ndo significa, necessariamente,
a existéncia de um pai e de uma mée, ou seja, de uma familia heterossexual, principalmente diante das novas
configuracBes familiares. Sendo assim, compreende-se que os filhos necessitardo, para o seu sadio
desenvolvimento, da presenca de todas as figuras com que possuam vinculo parental.

0 SARTI, Cynthia Andersen. O jovem na familia: o outro necessario. In: VANNUCHI, Paulo; NOVAES,
Regina (Org.). Juventude e Sociedade: trabalho, educacdo, cultura e participacdo. S&o Paulo: Fundagdo Perseu
Abramo, 2004, p.115-129.
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a familia é o lugar onde se ouvem as primeiras falas com as quais se constréi a auto-
imagem e a imagem do mundo exterior. Assim, é fundamentalmente como lugar de
aquisicdo de linguagem que a familia define seu carater social. Nela, aprende-se a
falar e, por meio da linguagem, a ordenar e dar sentido as experiéncias vividas. A
familia, seja qual for sua composi¢do e organizagdo, € o filtro através do qual se
comeca a ver e a significar o mundo. Este processo que se inicia ao nascer prolonga-
se ao longo de toda a vida, a partir dos diferentes lugares que se ocupa na familia.

Importante destacar que ambas as autoras acima citadas ao falarem dos pais e da
familia, ressaltam que esses podem ou néo ser biologicos, a importancia da familia independe
de sua composicdo. Tal posicdo estd de acordo com o entendimento de fungdes materna e
paterna pela psicanalise.

Segundo Maria Luiza Borges’®, “ser pai e ser mae na 6tica psicanalitica ndo implica
apenas paternidade biologica; demanda também, sentimentos e atitudes de adocdo que
decorrem do desejo pelo filho (DOLTO, 1996). [...] Portanto as fungdes materna e paterna vao
além dos papéis de pai e mae”.

Entende-se, entdo, que funcBes materna e paterna, por ndo se confundirem com
maternidade e paternidade bioldgica poderdo ser realizadas por quaisquer pessoas que
desejem criar um vinculo afetivo e de cuidado com a crianca.

Especificamente sobre a importancia da funcdo materna, Maria Luiza Borges’

esclarece:

o0 exercicio da funcdo materna no periodo inicial de vida do bebé é crucial para sua
existéncia. Ao nascer, o filho se encontra num estado prematuro de “desamparo”. O
amparo da mae é uma necessidade para o ser humano constituir-se. (...) A funcéo
materna estd profundamente imbricada na formagdo do ego da crianga. Winnicott
(1990) cita que o ego materno complementa o ego do lactente com os cuidados
maternos. Entendo que o sentimento de “complementacdo” implica um prover a
crianca de suas demandas de cuidados: alimentagdo, calor e afeto. Fato que permite
a crianga, em um periodo bem precoce de seu desenvolvimento, ter a ilusdo de que a
mae é extensao de seu corpo. Este contato mée-bebé permite a sensacéo de amparo e
de integracdo num momento em que a crianca vive como desamparo O nhado
suprimento de suas necessidades.

Em geral, a mée é a primeira pessoa a ter contato com o bebé e a que passa mais
tempo ao lado dele, pois é ela que supre suas necessidades basicas, principalmente a

alimentacédo, por meio da amamentacao.

I BORGES, Maria Luiza Soares Ferreira. Fungdo materna e funcéo paterna, suas vivéncias na atualidade.
2005. 148 f. Dissertacdo. (Mestrado em Psicologia) — Universidade Federal de Uberlandia, Uberlandia, 2005,
p.24. Disponivel em: <http://www.webposgrad.propp.ufu.br/ppg/producao_anexos/014_Maria%20Luiza%20
Soares% 20Ferreira%20Borges.pdf>. Acesso em: 29 abr. 2017.

72 |bidem, p.39 a 45.



31

Como ja mencionado acima, esclarece Maria Luiza Borges™ que a fungdo materna
ndo precisa ser desenvolvida apenas pela mée bioldgica, podendo ser substituida pela mée
adotiva ou por qualquer outra mulher que tenha essa preocupacdo primaria. Para a autora, na
funcdo materna, o fator preponderante para a formacéo e a estruturacdo do ego da criancga, € a
capacidade de identificacio entre aquele que desempenha a funcdo materna e o filho.”

Em meio a essa forte relagdo entre mée e filho, a figura paterna ndo pode ser

esquecida. Segundo Giselle Groeninga: ™

0 pai entra em cena de duas maneiras: a primeira é a duplificacdo do lugar de
maternagem. Essa mudanca, que acaba por incluir o pai, faz com que quem ocupe
este lugar torne-se muito mais real e presente do que o era hd décadas. Modificaram-
se 0s papéis sociais e a forma de exercicio das fungdes na familia, fazendo com que
0s pais tenham assumido mais a maternagem. A outra forma de entrada em cena do
pai se d& por meio do exercicio do que se denomina fungédo paterna.

A funcdo paterna é importante porque o pai € a figura que proporciona o corte da
simbiose entre a mée e o filho. De acordo com Adriana de Oliveira’®, “a fungdo paterna é de
fundamental importancia na organizagdo pulsional do bebé’’. Ela cumpre um papel de fazer
corte na relacdo dual estabelecida entre a mée e o filho e romper com a ilusédo totalizante de
identidade existente nessa rela¢do”.

O pai aparece, entdo, como um terceiro personagem nessa relacdo familiar; ele é o
responsavel por mostrar para o bebé que existem outras coisas e outras pessoas ao seu redor,
além de sua mae. E o pai que apresenta a sociedade para o filho.

Ressalte-se, ainda, que assim como a funcdo materna pode ser exercida tanto pela

mde biolégica como por outra pessoa que assume esse papel, tambem a funcdo paterna pode

3 Ibidem, p.46.

" Apesar de a autora afirmar que a mée bioldgica pode ser substituida pela mée adotiva ou por qualquer outra
mulher que se disponha a exercer esse papel, entende-se, nesta pesquisa, que o exercicio da fungdo materna ndo
esta ligado, necessariamente, a uma mulher, mas a qualquer pessoa, independentemente do sexo, que se disponha
a exercé-lo.

> GROENINGA, op. cit., p.50.

6 OLIVEIRA, Adriana de. Fungdo materna e os fendmenos psicossomaticos: reflexdes a partir da asma infantil.
2002. 229 f. Dissertagdo (Mestrado em Psicologia) - Universidade Federal do Rio Grande do Sul, Porto Alegre,
2002, p.32. Disponivel em: <http://www.lume.ufrgs.br/bitstream/handle/10183/4283/00349488.pdf?
sequence=1>. Acesso em: 29 abr. 2017.

" De acordo com Elisabeth Roudinesco e Michel Plon, o termo pulséo, utilizado por Sigmund Freud, pode ser
definido como “a carga energética que se encontra na origem da atividade motora do organismo e do
funcionamento psiquico inconsciente do homem™, ou seja, trata-se de impulso que direciona o comportamento
humano. Seu conceito esta ligado as ideias de libido e narcisismo, que juntos compdem a teoria freudiana da
sexualidade. Conforme relatado acima, para que esse impulso, essa forca energética se organize internamente em
um bebé é de grande importancia a presenga da figura paterna. ROUDINESCO, Elisabeth. PLON, Michel.
Dicionario da Psicanalise. Rio de Janeiro: Zahar, 1998. p. 642.
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ser exercida por aquele que, ndo sendo pai biolégico, assume seus encargos. Segundo Adriana
de Oliveira’®:

a fungdo paterna na teoria psicanalitica ndo esta “colada” com o pai da realidade, ou
seja, para entende-la é necessario ndo apoia-la em um preconceito de sentido e
realidade. A metafora paterna serve de base a nocéo de recalcamento originario, que
é constitutivo do inconsciente. E uma substituicdo significante, o significante do
desejo materno (do Outro) é recalcado pelo significante Nome-do-pai. O pai da
realidade ¢ investido da funcéo de pai simbdlico, sendo este pai genitor ou nao.

Percebe-se, entdo, que a crianca, desde a concepcdo e, principalmente, em seus
primeiros anos de vida, € um ser muito dependente de seus pais, pois séo eles que Ihe suprem
as necessidades basicas, lhes fornecem afeto e atencdo, além de servirem como elo entre 0
individuo e a sociedade. Logo, é por meio da convivéncia entre pais e filhos que a identidade
da crianca e do adolescente se formara. O filho se mostra como um reflexo de sua familia e da
formacéo que recebeu dessa.

Nesse sentido, Tania da Silva Pereira’ esclarece que essa identidade pessoal dos
filhos “tem vinculo direto com sua identidade no grupo familiar e social. Seu nome e seus
apelidos o localizam em seu mundo. Sua expressdo externa € a sua imagem, a qual vai
compor a sua individualizacdo como pessoa, fator primordial em seu desenvolvimento”.

Muitas vezes, porém, esse convivio familiar ¢ abalado quando o casal se separa e,
principalmente, quando essa separacao € litigiosa. A Ministra do Superior Tribunal de Justica,
Nancy Andrighi, em julgado® tratando da guarda compartilhada, ressaltou:

a continuidade do convivio da criangca com ambos os pais é indispensavel para o
saudavel desenvolvimento psicoemocional da crianga, constituindo-se a guarda
responsavel em um direito fundamental dos filhos menores e incapazes, que ndo
pode ficar ao livre , insano e injustificado arbitrio de pais disfuncionais.

Corroborando esse entendimento, Giselle Groeninga®' afirma que “os vinculos
conjugais podem ser dissolvidos para fins civis, mas os vinculos de filiagdo séo indisponiveis
e indissoluveis [...]”. Logo, o convivio familiar € uma necessidade do ser humano; € um ato

intrinseco entre pessoas que possuem vinculos familiares e afetivos.

8 OLIVEIRA, op. cit., p.34.

" PEREIRA, Tania da Silva. O Cuidado como Valor Juridico. In: ; PEREIRA, Rodrigo da Cunha (Org.).
op. cit., p.234.

8 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Recurso Especial n° 1.251.000/MG. Relatora: Ministra Nancy
Andrighi. Disponivel em: <https:/stj.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/21086250/recurso-especial-resp-1251000-
mg-2011-0084897-5-stj/inteiro-teor-21086251?ref=juris-tabs>. Acesso em: 29 abr. 2017.

81 GROENINGA, op. cit., p.114.
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Giselle Groeninga® aduz, também, que “quando o direito & convivéncia ndo é
atendido permanece a lacuna psiquica que, legalmente, se configura como abandono por parte
dos pais. A mesma lacuna se da na relacdo dos pais com os filhos, que inclusive encontra sua
contrapartida legal no dever de prestar assisténcia”.

Importante destacar que esse dever de prestar assisténcia, embora comumente
definido como dever dos pais de prestar alimentos aos filhos ou, ainda, como dever de
sustento, ndo se limita ao aspecto material, englobando, também, a assisténcia moral, a
psiquica e a afetiva entre pais e filhos. Assisténcia essa que apenas se faz possivel a partir do
convivio familiar.

Ainda segundo a Giselle Groeninga®::

0 amadurecimento e o aprendizado psicoemocional se ddo na familia — base das
relagGes sociais. A crianga desenvolve vinculos afetivos com o0s pais, cuja qualidade,
mais proxima ou distante, de mais amor ou mais frustragdo e 6dio, oscila conforme
seu desenvolvimento. E mais, do ponto de vista do observador, 0 que se vé sdo 0s
vinculos mais conscientes, ndo devendo esquecer-nos que eles também se ddo de
forma inconsciente. A familia propicia ambiente continente e seguro para a
formacdo de pautas relacionais, que serdo utilizadas durante a vida, fazendo parte
dos recursos pessoais e da forma particular de ser. E é esta composicdo de variaveis,
ndo necessariamente aparentes, que se deve respeitar a0 Se preconizar que a
convivéncia seja 0 mais préxima possivel da convivéncia original de pais e filhos.

Ndo se pode negar, entdo, que a convivéncia familiar propiciard a seguranca
necessaria para que os filhos amadurecam, aprendam a se relacionar em grupo e desenvolvam
a afetividade, o que sera importante para que possam viver em sociedade.

Nesse sentido, afirma a Ministra Nancy Andrighi®*:

é na sintese, que na dialética hegeliana se traduz na criacdo de nova proposicdo a
partir da fusdo de uma tese e de uma antitese, que esta o ideal de formacdo dos
filhos. Dai advém o substrato l6gico do grupo familiar. Dai também provém o
respaldo a guarda compartilhada. A formagdo da nova personalidade, em boa
parte, é fruto dessa fusdo de posicionamento e posturas distintas, que sdo
combinadas na mente da crianga, em composicdo solo, na qual conserva o que
entende ser o melhor de cada um dos pais e alija 0 que reputa como falha. A
auséncia de compartilnamento da custodia fisica esvazia o processo, dando a
crianca visdo unilateral da vida, dos valores aplicéveis, das regras de conduta e
todas as demais facetas do aprendizado social.

Logo, ndo é apenas nos bons momentos de convivio com 0s pais que a crianca e 0

adolescente desenvolverdo sua personalidade, sendo importantes também os momentos de

8 |bidem, p.115.
8 Ibidem, p.115.
8 BRASIL, op. cit., nota 80.
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conflitos, na medida em que assimilardo os comportamentos distintos dos pais, guardando
para si aqueles que considerarem corretos e afastando aqueles com os quais ndo concordarem.

Sobre o assunto, Eliana Riberti Nazareth® afirma que “pais e filhos precisam
desfrutar da convivéncia mutua com tudo o que isso tem de bom e de ruim, com suas
vantagens e inconvenientes”. A autora ressalta que, salvo em situacdes especificas, em que a
presenca dos pais causara patologias psicoldgicas aos filhos, “toda crianga precisa e deve ter,
para seu adequado desenvolvimento psicossocial, um convivio regular, estavel e préximo com
os genitores, ainda que um deles ndo detenha a guarda”.

Portanto, chega-se a conclusdo de que a convivéncia familiar, além de ser um direito
natural entre pais e filhos, protegido pelo ordenamento juridico brasileiro, € também
imprescindivel para fazer frutificar os vinculos de afetividade e de solidariedade na familia.

Ademais, ndo s6 a convivéncia com 0s pais serd importante para que a crianca e 0
adolescente desenvolvam sua identidade e aprendam a conviver em grupo. O direito de
convivéncia deve ser visto de forma ampliada, ultrapassando a pessoa dos pais para alcancar

outras figuras familiares, como primos, tios e avos.

1.4. O reconhecimento da familia multiparental como reflexo da complexa formacao das
entidades familiares

Multiparentalidade e parentalidade socioafetiva sdo conceitos que caminham juntos,
mas ndo se confundem. Para existir uma familia multiparental necessariamente devera haver
parentalidade socioafetiva, mas € possivel que exista parentalidade socioafetiva e ndo exista
multiparentalidade.

Dessa forma, antes de aprofundar o conceito e as consequéncias juridicas da
multiparentalidade, faz-se necessario conceituar e esclarecer alguns pontos ligados a
parentalidade socioafetiva.

A palavra parentalidade deriva do inglés parenting, que corresponde as atividades

envolvidas em ser pai/mide e criar os filhos®. De acordo com o dicionario Priberam,

8 NAZARETH, Eliana Riberti. Guarda ou Responsabilidade Parental? Direito de visitas ou direito a
convivéncia? O ndo-dito. In: PEREIRA, Tania da Silva; PEREIRA, Rodrigo da Cunha (Org.). op. cit., p.211.

8 Definicdo retirada do site: <http://www.macmillandictionary.com/dictionary/british/parenting>. Traducdo
livre. Acesso em: 29 abr. 2017.
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parentalidade é o estado ou a condicdo de quem €é pai ou mde, logo, o conceito de
parentalidade abrange tanto a paternidade como a maternidade.

Modernamente, “o conceito de parentalidade vem sendo utilizado para descrever o
conjunto e atividades desempenhadas pelos adultos de referéncia da crianca no seu papel de
assegurar a sua sobrevivéncia e o seu desenvolvimento pleno”®’, 0 que mostra que a ideia da
parentalidade vai além do pai ou da mée, para abranger todos os adultos responséveis por uma
crianca, que com ela mantém uma relacéo afetiva.

A expressdo “socioafetividade”, por sua vez, ao juntar as palavras socio e afeto,
indica uma relacdo afetiva entre duas ou mais pessoas. Essa expressdo € cada vez mais
utilizada no &mbito do Direito de Familia.

Como foi possivel perceber na primeira sessdo deste capitulo, a familia passou por
profundas transformacdes ao longo dos tempos, de forma que a familia que se conhece hoje
ndo é a mesma que existiu ha séculos atras.

Nesse sentido, nas palavras de Maria Berenice Dias®®:

Cada vez mais a ideia de familia se afasta da estrutura do casamento. O divorcio e a
possibilidade de novo casamento, o reconhecimento da existéncia de outras
entidades familiares, bem como a liberdade de reconhecer filhos havidos fora do
casamento ensejaram verdadeira transformagdo no prdprio conceito de entidade
familiar. A familia pluralizou-se. Ja ndo se vincula aos seus paradigmas originarios:
casamento, sexo e procriagao.

N&o se pode duvidar de que, atualmente, o afeto seja o elo estruturante da entidade
familiar. S&o os lacos de afetividade que as pessoas nutrem entre si que as aproximam e as
levam a construir uma familia. “Vinculo afetivo e vinculo familiar se fundem e se
confundem” &,

Diante dessa ideia de afeto e de afetividade, o critério bioldgico acaba ficando em

segundo plano. Nesse sentido, segundo Jo&o Batista Villela*:

a consanguinidade tem, de fato, e de direito, um papel absolutamente secundario na
configuracéo da paternidade. Né&o é a derivagdo bioquimica que aponta para a figura
de pai, sendo o amor, o desvelo, o servico com que alguém se entrega ao bem da
crianca. Permita-me repetir aquilo que tenho dito tantas vezes: a verdadeira

8  Definicdo retirada do site:  <http://www.fmcsv.org.br/pt-br/sobre-nos/Paginas/O-que-%C3%A9-
Parentalidade.aspx>. Acesso em: 29 abr. 2017.

8 DIAS, Maria Berenice. Entre o ventre e o coragdo. Disponivel em: <http://www.mariaberenice.com.br/mana
ger/arg/(cod2_595)4 _entre_o_ventre_e_o_coracao.pdf> Acesso em: 29 abr. 2017.

8 |bidem.

% VILLELA apud CASSETTARI, Christiano. Multiparentalidade e parentalidade socioafetiva: efeitos
juridicos. 3 ed. rev., atual., e ampl. Séo Paulo: Atlas, 2017, p.11.



36

paternidade ndo é um fato da biologia, mas um fato da cultura. Esta antes no
devotamente e no servigo do que na procedéncia do sémen.

A filiagdo bioldgica, que antes era determinante para a formacéo da familia, perdeu
muito de sua importancia. Para ser considerado pai ou mae, ndo basta apenas manter vinculos
consanguineos com a crianca ou o adolescente; prevalece hoje o critério da afetividade, ou
seja, é a vontade de se exercer as fun¢bes materna e paterna e por meio desse exercicio, criar
lacos afetivos com a crianga que designardo quem sdo os pais dela. A familia passou a ser,
entdo, calcada nos sentimentos.

Para corroborar esse entendimento, Maria Berenice Dias™ afirma que “a paternidade
ndo pode ser buscada nem na verdade juridica nem na realidade bioldgica. O critério que se
impde € a filiagdo social, que tem como elemento estruturante o elo da afetividade”.

Em que pese o Codigo Civil de 2002 ndo ter utilizado a expressdo “afeto” ou
“afetividade” ao tratar das relacbes de parentesco, o art.1.593% deixa claro que esse podera
ser natural ou civil, conforme resulte da consanguinidade ou outra origem.

Logo, segundo Christiano Cassettari®3, “por permitir outra origem de parentesco, o
art. 1.593 autoriza que se reconheca a parentalidade socioafetiva como forma de parentesco”.
Tal entendimento, conforme mencionado pelo autor, foi reconhecido pelo Enunciado 256 do
Conselho da Justica Federal, aprovado na Il Jornada de Direito Civil®, que dispde que a
posse do estado de filho (parentalidade socioafetiva) constitui modalidade de parentesco civil.

Nesse sentido, Maria Berenice Dias®, mais uma vez, esclarece:

a verdade bioldgica, presumida, legal ou genética deixou de interessar. O
fundamental € identificar quem a crianga considera pai e quem a ama como pai. A
situacdo familiar dos genitores em nada influencia na definicdo da paternidade, pois
filho é quem foi gerado pelo afeto e alimentado por meio do corddo umbilical do
amor. A paternidade passou a ser reconhecida pela identificacdo da posse do estado
de filho. Essa nova verdade fez surgir uma nova figura juridica: a filiagdo
socioafetiva, definida como a relacdo afetiva, intima e duradoura, em que uma
crianca é tratada como filho, por quem cumpre todos os deveres inerentes ao poder
familiar.

%L DIAS, op. cit. nota 88.

%2 Art. 1.593 CC/02: O parentesco é natural ou civil, conforme resulte de consanguinidade ou outra origem.
BRASIL. op. cit. nota 58.

% CASSETTARI, op. cit., p.14.

% BRASIL. Enunciado 256. Conselho Nacional da Justica Federal. Disponivel em: <http://daleth.cjf.jus.br/
revista/enunciados/l11Jornada.pdf>. Acesso em: 15 mai. 2017.

% DIAS, Maria Berenice. Filhos do Afeto. Disponivel em: <http://www.mariaberenice.com.br/manager/arg/
(cod2_690)3_filhos_do_afeto.pdf>. Acesso em: 29 abr. 2017.
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O Cddigo Civil traz, também, importante garantia de igualdade entre os filhos. O art.
1.596% prevé que os filhos, provenientes ou ndo do casamento ou ainda por adog&o, terdo os
mesmos direitos e qualificacdo, sendo vedado qualquer tipo de discriminacao entre eles.

Dessa forma, reconhecer a parentalidade socioafetiva como forma de parentesco é
fazer valer o disposto no referido artigo, pois garante aos filhos socioafetivos o direito de
serem tratados com isonomia, bem como lhes assegura o direito de verem reconhecida sua
identidade familiar, independentemente de se tratar de vinculo biologico, juridico ou afetivo.

Assim, para Christiano Cassettari®’, a parentalidade socioafetiva é “o vinculo de
parentesco civil entre pessoas que nao possuem entre si um vinculo biolégico, mas que vivem
como se parentes fossem, em decorréncia do forte vinculo afetivo existente entre elas”.

O reconhecimento da parentalidade socioafetiva como parentesco, nas palavras de

Heloisa Helena Barboza®:

produz todos e os mesmos efeitos do parentesco natural. S&o efeitos pessoais: a) a
criacdo do vinculo de parentesco na linha reta e na colateral (até o 4° grau),
permitindo a ado¢do do nome da familia e gerando impedimentos para assuncéo de
determinados cargos publicos; b) criacdo de vinculo de afinidade. Sob os aspectos
patrimonial sdo gerados direitos (deveres) a alimentos e direitos sucessorios.

Superada a questdo da parentalidade socioafetiva, pode-se passar a analise da

multiparentalidade. Afinal, explica Maria Berenice Dias®°:

reconhecida a parentalidade socioafetiva, imperioso admitir a possibilidade de
coexisténcia da filiacdo bioldgica e da filiacdo construida pelo afeto. N&o h4 modo
melhor de contemplar a realidade da vida do que abrir caminho para a
multiparentalidade.

A multiparentalidade ou pluriparentalidade, também chamada por alguns autores*®
de dupla paternidade ou dupla maternidade, € comumente conceituada como uma espécie de

familia composta por dois ou mais pais ou por duas ou mais mées e seus filhos.

% BRASIL, op. cit. nota 58.

% CASSETTARI, op. cit., p.17.

% BARBOZA, Heloisa Helena Gomes. Efeitos Juridicos do Parentesco Socioafetivo In: PEREIRA, Rodrigo da
Cunha (Org.). Familia e Solidariedade: Teoria e Prética do direito de Familia. Rio de Janeiro: Lumen Juris,
2008, p.229.

% DIAS, Maria Berenice. Proibicdo das familias multiparentais s6 prejudica os filhos. Disponivel em:
<http://www.conjur.com.br/2016-mai-01/processo-familiar-proibicao-multiparentalidade-prejudica-filhos>.
Acesso em: 29 abr. 2017.

100 Neste sentido, GALLO, José Hiran da Silva. GRACINDO, Giselle Crosara Lettiere. Reproducdo assistida,
direito de todos. E o registro do filho, como proceder? Disponivel em: <http://www.scielo.br/
scielo.php?pid=S1983-80422016000200250&script=sci_arttext> Acesso em: 23 out. 2017. Por sua vez,
Christiano Cassettari, nas primeiras edi¢des de sua obra “Multiparentalidade e paternidade socioafetiva: efeitos
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Anderson Schreiber e Paulo Franco Lustosal®' esclarecem que esse conceito de
multiparentalidade reflete sua acepcdo ampla. Trata-se de um conceito lato sensu, que abrange
tanto as familias compostas por dois pais e uma mae ou por duas mées e um pai, como
também aquelas familias em que se tém apenas dois pais ou apenas duas maes.

Todavia, segundo os autores'®?, é possivel também conceituar a multiparentalidade

em acepcao estrita. Nesse sentido:

a multiparentalidade pode ser definida como o reconhecimento juridico de mais de
dois vinculos de parentalidade & mesma pessoa. Em outros termos, a expressao
estaria reservada as hipdteses em que alguém tenha trés ou mais lagos parentais, ndo
abrangendo, portanto, a mera dupla paternidade ou dupla maternidade se
desacompanhada do terceiro ascendente, que resultaria na configuracdo de mais de
dois vinculos parentais.

Nesse trabalho, sera adotado o conceito estrito de multiparentalidade. Optou-se aqui
por diferenciar os conceitos de dupla parentalidade, entendido como espécie de
biparentalidade, e multiparentalidade.

Assim, tem-se a dupla parentalidade em razdo da adocdo, ou da simples criacdo de
uma crianca como filha, por um casal homoafetivo. Nesse caso, a crianca podera ter dois pais
ou duas maes e havera um vinculo exclusivamente socioafetivo; ndo biolégico. Ndo se
configurara, porém, a multiparentalidade, porque ndo ha a presenca de uma terceira pessoa
exercendo a parentalidade.

Ainda em relacdo aos casais homoafetivos, é possivel que optem por uma reproducao
assistida. Se para o procedimento ndo se utilizar material genético de nenhum dos
companheiros, a situacdao se assemelhara a da adogdo, em que haverd uma crianca com dois
pais ou duas maes e um vinculo exclusivamente socioafetivo.

E muito comum, também, que o casal opte por utilizar seu proprio material genético
para o procedimento de reproducdo assistida, sendo usual que, num casal de mulheres uma
delas doe o Ovulo e a outra geste a crianca e, num casal de homens, ambos doem os
espermatozoides sem que se saiba o0 dono daquele que fecundou o dvulo. Nesses casos, ter-se-
ia a concomitancia de vinculos biol6gico e socioafetivo, mas, ainda assim, em ambos 0s casos

de inseminacé&o, haveria uma dupla parentalidade.

juridicos” parecia entender nesse sentido. Todavia, em recente edi¢do, lancada em 2017, o autor faz uma
disting@o entre multiparentalidade e biparentalidade e afirma que “ndo constitui multiparentalidade a hipotese de
a pessoa ter duas mées ou dois pais em seu assento de nascimento, pois ela pressupfe trés ou mais pessoas no
registro de nascimento como pais”. CASSETTARI, op. cit., p.172.

101 SCHREIBER, Anderson; LUSTOSA, Paulo. Efeitos juridicos da multiparentalidade. Disponivel em:
<http://periodicos.unifor.br/rpen/article/view/5824/pdf> Acesso em: 24 out. 2017.

102 1hidem.
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Ressalte-se, porém, que nada impede que, no futuro, as familias acima retratadas
venham a se tornar multiparentais, desde que haja a insercdo de uma terceira pessoa no
exercicio da parentalidade.

Diferentemente dos casos acima, porém, onde a familia ja comeca com a dupla
maternidade ou paternidade, a familia multiparental, geralmente, ndo nasce multiparental, mas
se torna multiparental, como é o caso das chamadas familias recompostas ou reconstituidas.

103

Ao definir a familia reconstituida, Maria Goreth Macedo Valadares ** afirma que:

num sentindo mais amplo e que alcanca vérias possibilidades de constituicéo,
familias reconstituidas sdo aquelas que advém de uma familia monoparental, que,
como ja se definiu, é aquela composta por um dos ascendentes e seus descendentes,

independentemente da causa que lhe deu origem.

Por sua vez, Débora Consoni Gouveia'® define a estrutura da familia reconstituida
como aquela em que ocorre “fusdo de duas ou mais familias com caracteristicas € modos de
relacdo diferentes em que circulam e convivem criangas e adolescentes de distintos
casamentos e convivéncias, criando maltiplos vinculos”.

Como visto, a familia recomposta ou reconstituida pode se formar de diversas
maneiras. Uma das hipoteses mais comuns ocorre quando uma pessoa que possui um ou mais
filhos resolve se unir a outra pessoa, que pode ou ndo possuir filhos. Nesse caso, havera a
unido de duas familias que passam a viver juntas e poderdo vir a formar um vinculo
socioafetivo.

Importante destacar que, muitas vezes, a familia recomposta ndo dara origem a uma
multiparentalidade. Para que isso ocorra, € preciso que a crianga, além de criar um vinculo de
parentalidade socioafetiva com os novos companheiros de seus pais, mantenha ou deseje
manter ou estabelecer o vinculo afetivo com o pai ou a mde bioldgicos. Caso contrario,
ocorrerd uma substituicdo de parentalidade.

Ressalta-se o desejo de manter o vinculo afetivo, pois muitas vezes essa manutengdo
ndo é possivel. E o caso, por exemplo, da Apelagdo Civel n° 0006422-26.2011.8.26.0286,

citada por Christiano Cassettari!®. Nesse caso, reconheceu-se a coexisténcia das

103 VALADARES, Maria Goreth Macedo. Os meus, 0s seus, 0s nossos: as familias reconstituidas e seus efeitos
juridicos. 2005. 120 f. Dissertagdo. (Mestrado em Direito Privado). Pontificia Universidade Catolica de Minas
Gerais, Belo Horizonte, 2005, p.74-75. Disponivel em: <http://www.biblioteca.pucminas.br/teses/Direito_
ValadaresMG _1.pdf>. Acesso em: 29 abr. 2017.

104 GOUVEIA, Débora Consoni. A autoridade parental nas familias reconstituidas. Disponivel em:
<http://www.teses.usp.br/teses/disponiveis/2/2131/tde-16122010-105204/pt-br.php>. Acesso em: 29 abr. 2017.
105 CASSETTARI, op. cit., p.194.
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parentalidades bioldgica e afetiva, pois a mée bioldgica havia falecido trés dias apds o parto e
a crianca, desde os dois anos de idade, fora criada pela madrasta. Nesse caso, em respeito a
memoria da mée falecida e pelo fato de o filho manter relacionamento com a familia materna,
entendeu-se pela manutengédo do parentesco bioldgico e a inclusdo do parentesco afetivo.

Ao contrario dos exemplos acima, em que primeiro se tem o vinculo bioldgico e
posteriormente se forma o vinculo afetivo, Anderson Schreiber e Paulo Franco Lustosa'®
afirmam que é possivel que uma familia multiparental se forme quando “ao pai socioafetivo —
geralmente pai registral, em casos de “adocdo a brasileira” — se vem acrescer o pai biologico”.

Existem, ainda, mais dois casos peculiares de familia multiparental que se faz
necessario comentar. O primeiro deles esta ligado as unides poliafetivas. Unido poliafetiva ou
poliamor consiste em se relacionar intima e simultaneamente com mais de uma pessoa, sendo
que todos os envolvidos tém conhecimento e consentem com essa préatica.

Ainda que ndo legalizados!®, uma vez que o ordenamento brasileiro veda a
poligamia, os relacionamentos poliafetivos sdo uma realidade social e é possivel que desses
relacionamentos advenham filhos. Nesses casos, se a crianca mantém vinculos de afetividade
e considera como pai/mée todos os envolvidos nesse relacionamento, ainda que esse grupo
ndo seja reconhecido legalmente como uma familia, deve-se reconhecer o vinculo
multiparental que existe ali.

O segundo caso peculiar se assemelha ao primeiro, mas ndo se trata de uma relagéo
de poliamor, mas de um projeto multiparental, como Maria Berenice Dias!® prefere

denominar:

Foi do Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul a pioneira decisdo que admitiu o
registro de uma crianga em nome das duas méaes e do pai (TJRS, AC, 82 Cam. Civel,
Rel. José Pedro de Oliveira Eckert, j. 12/02/2015), reconhecendo a existéncia de um
projeto multiparental. O filho foi concebido por decisdo de trés pessoas unidas por
lacos de afeto e amizade. Todas queriam ser pais e decidiram constituir uma familia.
Né&o se trata de uma familia poliafetiva, por existir dois nlcleos familiares. A familia
formada pelas duas mées e a familia paterna.

106 SCHREIBER; LUSTOSA, op. cit.

197 Em que pese o casamento poligdmico ndo ser admitido no Brasil, tem-se noticia da existéncia de registros
publicos de unido estadvel entre mais de duas pessoas, inclusive no Estado do Rio de Janeiro. Tomando
conhecimento desses casos, a Associacao de Direito de Familia e das Sucessdes — ADFAS requereu ao Conselho
Nacional de Justica a regulamentacdo do tema, por meio do Pedido de Providéncias n° 0001459
08.2016.2.00.0000. Ainda que a Ministra Nancy Andrighi, Corregedora-Geral de Justica, tenha negado a liminar
solicitada, 0 CNJ, no Aviso n° 606/2016, recomendou que as serventias extrajudiciais de notas se abstivessem de
realizar escrituras declaratérias de unibes poliafetivas, até a conclusdo dos autos do pedido de providéncias.
Todavia, os registros ja existentes ndo foram cancelados. Disponivel em: <http://www4.tjrj.jus.br/biblioteca/asp/
textos_main.asp?codigo=194345&desc=ti&servidor=1&iBanner=&ildioma=0> Acesso em: 08 abr. 2018.

108 DIAS, op. cit., nota 99.
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Como se percebe, as possibilidades de constituicdo de uma familia multiparental séo
diversas e, muitas vezes, inimaginaveis. Porém, qualquer que seja a maneira como essa
familia se forma, o fato € que dela surgirdo consequéncias juridicas, principalmente apos o
importante passo dado pelo Supremo Tribunal Federal, que no julgamento do RE n°
898060%%°, com repercusséo geral reconhecida, reconheceu a multiparentalidade.

Nesse julgamento, o STF fixou a seguinte tese: “A paternidade socioafetiva,
declarada ou ndo em registro publico, ndo impede o reconhecimento do vinculo de filiacdo
concomitante baseado na origem bioldgica, com os efeitos juridicos proprios”. Com esse
julgamento, comecardo a ser cada vez mais frequentes as demandas judiciais sobre o tema e o
Judiciério precisa estar preparado para enfrenta-las.

109 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Recurso Extraordinario n°® 898060. Relator: Ministro Luiz Fux.

Disponivel em: <http://www.stf.jus.br/portal/processo/verProcessoAndamento.asp?incidente=4803092>. Acesso
em: 17 jul. 2017.
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2. O AFETO NAS RELACOES FAMILIARES: A IMPORTANCIA DOS PRINNCI’PIOS
NORTEADORES DO DIREITO DE FAMILIA PARA A CONSOLIDACAO DA
MULTIPARENTALIDADE

No capitulo anterior, ficou evidente a relevancia do afeto como laco de coesdo das
familias. Sua tutela encontra-se hoje consolidada ndo apenas pelo principio da afetividade,
mas por diversos principios, como o principio da dignidade da pessoa humana, da
solidariedade, do melhor interesse da crianca e do adolescente e do pluralismo das entidades
familiares. Assim, pretende-se compreender neste capitulo o papel que estes principios
desempenham para o reconhecimento das familias multiparentais.

A Constituicdo Brasileira de 1988 trouxe em seu corpo uma série de principios que
servem de alicerce para todo o sistema normativo, sendo o principal, considerado por muitos
doutrinadores*'® como um supraprincipio!!!, a dignidade da pessoa humana.

Segundo Maria Berenice Dias!!?:

0s principios constitucionais — considerados leis das leis — deixaram de servir apenas
de orientacdo ao sistema juridico infraconstitucional, desprovidos de forma
normativa. Agora, na expressdo de Paulo L6bo, sdo conformadores da lei.
Tornaram-se imprescindiveis para a aproximacgdo do ideal de justica, ndo dispondo
exclusivamente de forca supletiva. Adquiriram eficacia imediata e aderiram ao
sistema positivo, compondo nova base axiolégica e abandonando o estado de
virtualidade a que sempre forram relegados.

Assim, 0s principios constitucionais alcancaram grande importancia, principalmente
qguando as normas positivadas s@o insuficientes para solucionar determinadas situacdes.
Rodrigo da Cunha Pereira'®® atribui essa forca normativa dos principios também a evolucio e

ao desenvolvimento do Direito Civil-Constitucional**.

110 Nesse sentido: Flavio Tartuce, ao se referir ao principio da dignidade humana, fala em “superprincipio” e
“macroprincipio”. TARTUCE, op. cit., 2017, p.780. Ja Pablo Stolze Gagliano e Rodolfo Pamplona Filho o
chamam de principio solar do ordenamento. GAGLIANO; PAMPLONA FILHO, op. cit., p.76.

1 Ingo Wolfgang Sarlet afirma que “o Constituinte de 1988 preferiu ndo incluir a dignidade da pessoa humana
no rol dos direitos e garantias fundamentais, guindando-a, pela primeira vez — consoante ja reiteradamente
frisado — a condi¢do de principio (e valor) fundamental (artigo 1°, inciso IIT)”. SARLET, Ingo Wolfgang.
Dignidade da pessoa humana e direitos fundamentais na Constituicdo de 1988. Porto Alegre: Livraria do
Advogado, 2006, p.67.

12 DIAS, op. cit. 2016, p.39.

113 pEREIRA, Rodrigo da Cunha. Uma principiologia para o direito de familia. In. EHRHARDT JUNIOR,
Marcos; ALVES, Leonardo Barreto Moreira (Org.) Leituras complementares de direito civil: Direito das
familias. Salvador: Juspodivm, 2010, p.43.

114 Segundo Maria Celina Bodin de Moraes, “pode-se falar em ‘direito civil-constitucional’ em pelo menos dois
significados: sob o ponto de vista formal, é direito civil-constitucional toda disposicdo de contetdo
historicamente civilistico contemplada pelo Texto Maior; isto é, todas as disposicoes relativas ao classico tripé
do direito civil — pessoa, familia e patriménio. Porque presentes na Constituicdo, compdem o direito civil-
constitucional. O outro significado atribuido a expressdo ‘direito civil constitucional’ é o que aqui nos interessa:
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O principio da afetividade é um exemplo disso: muitas vezes, os conflitos familiares
ndo sdo possiveis de serem solucionados pela simples aplicacdo da lei. Algumas situacoes
carregam um nivel de complexidade tal que para se chegar a uma decisdo adequada é preciso
valer-se da aplicacdo de diversos principios, dentre os quais vem ganhando destaque, 0
principio da afetividade.

Maria Berenice Dias'!® esclarece que os principios podem ser gerais ou especiais.
Gerais sdo aqueles principios aplicados a diversos ramos do direito, dentre os quais podem ser
citados os principios da igualdade e da liberdade; j& os principios especiais sdo aqueles que
possuem aplicacdo especifica dentro de um determinado ramo do direito. No ambito do
direito de Familia, sdo exemplos, os principios da afetividade e da solidariedade.

No Direito de Familia, os principios adquiriram especial importancia e necessidade,
em razdo das peculiaridades desse ramo do direito. Diversos sdo o0s principios aplicaveis ao
Direito de Familia, todavia, o presente trabalho optou por aprofundar-se em cinco principios.

Tal escolha decorre da necessidade metodoldgica de reconhecer o principio da
dignidade da pessoa humana, juntamente com os principios da afetividade e da solidariedade
como verdadeiro tripé norteador do Direito de Familia e, tal como afirmado nos capitulos
anteriores, merecem ser mais bem esclarecidos agora.

Além deles, optou-se por discorrer um pouco mais sobre o principio do melhor
interesse da crianca e do adolescente e o principio do pluralismo das entidades familiares,
principios esses que ganham importancia quando se fala em reconhecimento da
multiparentalidade, o primeiro devido a sua importancia para o Direito da Crianca e do

Adolescente e o0 segundo devido a especificidade do tema.

de acordo com este segundo significado, é direito civil-constitucional todo o direito civil — e ndo apenas aquele
gue recebe expressa indumentaria constitucional —, desde que se imprima as disposi¢des de natureza civil uma
Otica de analise através da qual se pressupfe a incidéncia direta, e imediata, das regras e dos principios
constitucionais sobre todas as relagGes interprivadas”. MORAES, Maria Celina Bodin, Na medida da pessoa
humana. Estudos de direito civil-constitucional. Rio de Janeiro: Renovar, 2010, p.28.

15 DIAS, op. cit., 2016, p.45.
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2.1. O principio da dignidade da pessoa humana e a desconstrucgéo da relevancia da
norma positivada: 0 homem como centro do ordenamento juridico

A dignidade da pessoa humana foi elencada como fundamento do Estado
Democrético de Direito Brasileiro, insculpido no art.1°, Ill, da Constituicio de 19886,
Esclarece Maria Berenice Dias*'’ que o principio da dignidade humana “é o principio maior, o
mais universal de todos os principios. E um macroprincipio do qual se irradiam todos os
demais [...]".

Nesse sentido, José Afonso da Silval!® afirma:

a eminéncia da dignidade da pessoa humana € tal que é dotada ao mesmo tempo da
natureza de valor supremo, principio constitucional fundamental e geral que
inspiram a ordem juridica. Mas a verdade é que a Constituicdo Ihe d& mais do que
isso, quando a pde como fundamento da Republica Federativa do Brasil constituida
em Estado Democratico de Direito. Se é fundamento € porque se constitui num valor
supremo, num valor fundante da Republica, da Federacdo, do Pais, da Democracia e
do Direito. Portanto, ndo é apenas um principio da ordem juridica, mas o é também
da ordem politica, social, econémica e cultural. Dai sua natureza de valor supremo,
porque esta na base de toda a vida nacional.

Logo, enquanto os principios constitucionais ndo possuem hierarquia entre si e,
portanto, em caso de conflito entre eles, a solucdo sera alcancada por meio da ponderacéo, de
acordo com o caso concreto, a dignidade encontra-se em patamar elevado, ndo podendo ser
ponderada, nem relativizada.

Nesse sentido, Maria Celina Bodin de Moraes!*® ensina:

embora possa haver conflitos entre duas ou mais situagdes juridicas subjetivas —
cada uma delas amparadas por um desses principios [igualdade, integridade fisica e
moral, liberdade e solidariedade], logo, conflito entre principios de mesma
hierarquia —, o fiel da balanca, a medida de ponderagdo, o objetivo a ser alcangado,
ja esta determinado, a priori, em favor do conceito da dignidade humana. Somente
os corolarios, ou sub-principios em relacdo ao maior deles, podem ser relativizados,
ponderados, estimados.

116 Art, 1° CRFB/88: A Republica Federativa do Brasil, formada pela unido indissolGvel dos estados e
Municipios e do Distrito Federal, constitui-se em Estado Democratico de Direito e tem como fundamentos: Il —
a dignidade da pessoa humana. BRASIL, op. cit., nota 47.

17 DIAS, op. cit., 2016, p.47.

118 SILVA, José Afonso da. A dignidade da pessoa humana como valor supremo da democracia. Disponivel em:
<http://bibliotecadigital.fgv.br/ojs/index.php/rda/article/view/47169/45637>. Acesso em: 27 mai. 2017.

119 MORAES, op. cit., 2010, p.85.
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Percebe-se, portanto, que € a dignidade da pessoa humana que da unidade e harmonia
a todos os outros principios e garantias constitucionais, alcancando valor supremo dentro do
ordenamento juridico brasileiro, servindo de norte para o exercicio desses principios.

Diante da significancia do principio da dignidade da pessoa humana para o
ordenamento brasileiro, importante se faz a sua conceituagao.

Sobre a pessoa humana, José Afonso da Silval?® afirma que “sé o ser humano, o ser
racional é pessoa. Todo ser humano, sem distin¢do, é pessoa, ou seja, um ser espiritual, que &,
ao mesmo tempo, fonte e imputacdo de valores”. Dessa forma, ao colocar a dignidade da
pessoa humana como um de seus fundamentos, a Constituicdo Brasileira optou por colocar o
homem como o centro do ordenamento juridico.

Rodrigo da Cunha Pereira'?! ressalta que essa escolha de colocar 0 homem como
peca central do ordenamento foi muito importante para o Direito de Familia e s6 foi possivel
com a contribui¢do da psicanalise. Para o autor, ¢é ela que “ajuda a desinstalar e a desconstruir
um discurso patrimonialista e hierarquizado das relagdes conjugais e tira do centro da cena
juridica o objeto da relagdo para colocar o sujeito”.

Em relacdo ao conceito de dignidade, Maria Celina Bodin de Moraes'?? esclarece que
“a raiz etimolodgica da palavra ‘dignidade’ provém do latim: dignus é ‘aquele que merece
estima e honra, aquele que ¢ importante’”.

Interessante também mencionar a distingdo realizada por Immanuel Kant'® a

respeito do preco e da dignidade. Segundo o filésofo:

no reino dos fins tudo tem ou um preco ou uma dignidade. Quando uma coisa tem
um preco, pode-se pér em vez dela qualquer outra como equivalente; mas quando
uma coisa esta acima de todo o preco, e, portanto, ndo permite equivalente, entdo
tem ela dignidade.

Dessa forma, chega-se a concluséo de que enquanto as coisas materiais tém preco, as
pessoas tém dignidade. Logo, a dignidade mostra-se como um valor moral inerente a todos 0s
homens, sendo o que os diferem de todo o resto.

Nesse sentido, para Paulo Lobo'?*, “a dignidade da pessoa humana é o ncleo
existencial que € essencialmente comum a todas as pessoas humanas, como membros iguais

do género humano, impondo-se um dever geral de respeito, protecéo e intocabilidade”.

120 SILVA, op. cit., nota 118.

121 pEREIRA, In. EHRHARDT JUNIOR; ALVES (Org.), op. cit., p.45.

122 MORAES, op. cit., 2010, p.77.

123 KANT, Immanuel. Fundamentagdo da metafisica dos costumes. Tradugdo Paulo Quintela. Lisboa: Edicdes
70, 2007, p.77
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Sérgio Cavalieri Filho'? vai além, ao definir a dignidade humana ndo apenas como

um valor moral, mas como:

a base de todos os valores morais, a esséncia de todos os direitos personalissimos.
Os direitos a honra, ao nome, a intimidade, a privacidade e a liberdade estdo
englobados no direito & dignidade, verdadeiro fundamento e esséncia de cada
preceito constitucional relativo aos direitos da pessoa humana.

Percebe-se, portanto, que a dignidade da pessoa humana € considerada um
supraprincipio porque esta diretamente ligada aos demais principios explicitos e implicitos no
ordenamento juridico brasileiro. Dessa forma, se, por um lado, a dignidade humana norteara o
exercicio dos demais principios, por outro lado, para que ela seja efetivamente alcancada, é
necessario que todos esses principios possam ser exercidos na pratica.

Maria Celina Bodin de Moraes'?® elenca como substrato material da dignidade
humana quatro principios, ou seja, para a autora a efetiva dignidade sé podera ser alcancada
se esses quatro principios puderem ser desenvolvidos, quais sejam: igualdade, integridade
fisica e moral, liberdade e solidariedade.

O principio da igualdade esté previsto no caput do art.5°, da Constituicio de 19887,
Segundo esse principio, todas as pessoas sdo iguais perante a lei, ndo devendo ser feita
distingdo de qualquer natureza.

Determinar a igualdade das pessoas perante a lei demonstra o principio da igualdade
em seu aspecto formal, porém essa igualdade ndo é suficiente. Atualmente, busca-se a
igualdade material ou substancial, que é alcancada conforme as pessoas sdo tratadas
desigualmente na medida de suas desigualdades.

Dessa maneira, evitar a discriminagéo e buscar uma igualdade material sdo formas de
garantir efetivacdo a dignidade humana.

No ambito do Direito de Familia, o principio da igualdade pode ser encontrado, por
exemplo, no art.226, §5°, da Constituicio de 1988?8, que determina que os direitos e deveres

da sociedade conjugal serdo exercidos igualmente por ambos os conjuges. Outro exemplo é o

1241 GBO, Luiz Paulo Netto. Direito Civil: Familias. S&o Paulo: Saraiva, 2011, p.60.

125 CAVALIERI FILHO, Sérgio. Programa de Responsabilidade Civil. 12 ed. rev. e ampl. Sdo Paulo: Atlas,
2015, p.117.

128 MORAES, op. cit., 2010, p.85.

127 Art. 5°, CRFB/88: Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos
brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a
seguranga e a propriedade, nos termos seguintes [...] BRASIL, op. cit., nota 47.

128 Art.226, 85°, CRFB/88: Os direitos e deveres referentes a sociedade conjugal sdo exercidos igualmente pelo
homem e pela mulher. Ibidem.



47

art. 227, 86°, também da Constituicdo de 1988'%° que trata da igualdade entre os filhos
havidos ou ndo dentro do casamento ou por ado¢ao.

Em relagdo ao principio de protecdo a integridade psicofisica, Maria Celina Bodin*°
esclarece que esse principio sempre esteve ligado as garantias penais. Porém, tal principio
também encontra abrigo no Direito Civil, ligando-se aos direitos da personalidade e as
questdes de bioética, que decorrem, principalmente, do avanco cientifico.

O principio da liberdade, por sua vez, conforme esclarece a autora*®:

consubstancia-se, hoje, numa perspectiva de privacidade, intimidade e livre
exercicio da vida privada. Liberdade significa, cada vez mais, poder realizar, sem
interferéncias de qualquer género, as préprias escolhas individuais — mais: o préprio
projeto de vida, exercendo-o como melhor convier.

Nesse sentido, ao garantir ao individuo o direito de ter sua vida intima preservada,
esta-se a garantir também a dignidade humana.

Exemplo de aplicacéo do principio da liberdade no Direito de Familia encontra-se no
art.226, §7°, da Constituicdo de 1988%2, que prevé que o planejamento familiar, fundado nos
principio da dignidade da pessoa humana e da paternidade responsavel, é livre decisdo do
casal.

Por fim, tem-se a solidariedade como principio corolario da dignidade humana. Esse
principio é de grande importancia no Direito de Familia e sera mais bem retratado em
subcapitulo proprio.

Nesse momento, porém, cabe ressaltar que a solidariedade, conforme esclarece Maria
Celina Bodin33:

esta contida no principio geral instituido pela Constituicdo de 1988 para que, através
dele, se alcance o objetivo da “igual dignidade social”. O principio constitucional da
solidariedade identifica-se, desse modo, com o conjunto de instrumentos voltados
para garantir uma existéncia digna, comum a todos, numa sociedade que se
desenvolva como livre e justa, sem excluidos os marginalizados.

129 Art. 227, §6°, CRFB/88: Os filhos, havidos ou ndo da relagdo do casamento, ou por adogdo, terdo os mesmos
direitos e qualificacdes, proibidas quaisquer designacdes discriminatérias relativas a filiacdo. Ibidem.

130 MORAES, op. cit., 2010, p.96.

131 |bidem, p.108.

132 Art. 226, 7°, CRFB/88: Fundado nos principios da dignidade da pessoa humana e da paternidade responsavel,
0 planejamento familiar € livre decisdo do casal, competindo ao Estado propiciar recursos educacionais e
cientificos para o exercicio desse direito, vedada qualquer forma coercitiva por parte de instituigdes oficiais ou
privadas. BRASIL, op. cit., nota 47.

133 MORAES, op. cit., 2010, p.110.
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No Direito de Familia, o principio da dignidade humana ganha maior destaque e
atuacdo, sendo considerado principio norteador desse ramo do direito. Rodrigo da Cunhal3*
ressalta que “¢ impensavel, hoje, qualquer julgamento ou concep¢ao em Direito de Familia
desatrelados ou destituidos da nog¢ao de dignidade”.

Além disso, segundo Paulo L6bo'®, “a familia, tutelada pela Constitui¢do, esta
funcionalizada ao desenvolvimento da dignidade das pessoas humanas que a integram. A
entidade familiar ndo é tutelada para si, sendo como instrumento de realizacdo existencial de
seus membros”.

E, portanto, dentro da familia que os individuos terdo sua dignidade desenvolvida.
Tanto que a propria Constituicdo, em seu artigo 227, caput!®, estabeleceu como dever da
familia garantir aos seus membros uma série de direitos, dentre 0s quais, a propria dignidade.

Sobre o assunto, Gustavo Tepedino®’ acrescenta:

a familia s6 faz sentido para o Direito a partir do momento em que ela é veiculo
funcionalizador da promogdo da dignidade de seus membros [...] Seus reflexos
crescentes vém permeando todo o Direito, como é o exemplo da valorizagdo dos
lagos de afetividade e da convivéncia familiar oriundas da filiago, em detrimento,
por vezes, dos vinculos de consanguinidade.

Como visto, o principio da dignidade da pessoa humana esta intrinsecamente ligado
aos mais diversos principios, como os principios da igualdade, da protecdo a integridade
psicofisica, da liberdade e da solidariedade, j& detalhados acima.

No Direito de Familia, a dignidade humana liga-se ainda aos principios da
afetividade e da busca pela felicidade. Afinal, segundo Maria Berenice Dias**®, a familia “¢ o
lugar idealizado onde é possivel, a cada um, integrar sentimentos, esperancas e valores para a
realizagdo do projeto pessoal de felicidade”.

A respeito desse vinculo entre dignidade e afetividade, Flavio Tartuce®*, citando
julgado proferido pelo extinto Tribunal de Algada Civil de Minas Gerais, afirma que “o
principio da afetividade especializa, no campo das relacGes familiares, 0 macroprincipio da

dignidade humana”.

134 PEREIRA, In. EHRHARDT JUNIOR; ALVES (Org.), op. cit., p.47.

135 |_OBO, op. cit., 2011, p.61.

136 BRASIL, op. cit., nota 64.

137 TEPEDINO, apud PEREIRA, op. cit., 2004, p.130.

138 DIAS, op. cit., 2016, p.1089.

1% TARTUCE, Flavio. Novos principio do direito de familia brasileiro. Disponivel em: <http://www.flavio
tartuce.adv.br/artigos/5>. Acesso em: 28 mai. 2017.
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O referido autor'*? afirma ainda que, em que pese o principio da afetividade no estar
explicito na Constituicdo de 1988, pode ser considerado um principio fundamental, na medida
em que “o afeto decorre da valoriza¢ao da dignidade humana”.

Torna-se importante, portanto, aprofundar-se um pouco mais o estudo acerca do

principio da afetividade. E o que se passa a fazer.

2.2. A consolidacdo da afetividade como principio fundamental ndo positivado do
ordenamento juridico brasileiro

Segundo Paulo Lobo!*, “a afetividade ¢ a causa originaria e final da familia”, ou
seja, o afeto, ou a afetividade, é considerado, hoje, o elemento formador de uma familia, tendo
o vinculo afetivo ganhado mais importancia do que o vinculo bioldgico.

A familia formada pelo afeto pode ser também chamada de familia eudemonistal®2,
Sobre o tema, Maria Berenice Dias'*® esclarece:

a busca pela felicidade, a supremacia do amor, a vitéria da solidariedade ensejam o
reconhecimento do afeto como Unico modo eficaz de definicdo da familia e de
preservacao da vida. S8o as relagdes afetivas o elemento constitutivo dos vinculos
interpessoais. A possibilidade de buscar formas de realizacio pessoal e gratificacdo
profissional é a maneira de as pessoas se converterem em seres socialmente Uteis.
Para essa nova tendéncia de identificar a familia pelo seu envolvimento afetivo
surgiu um novo nome: familia eudemonista, que busca a felicidade individual
vivendo um processo de emancipacdo de seus membros.

Como visto no primeiro capitulo, a familia sofreu profundas transformacdes ao longo
do tempo e, segundo Rodrigo da Cunha Pereiral**, o afeto somente passou a ser visto como
valor juridico a partir do momento em que as familias deixaram de ser essencialmente um
nucleo econdmico e de reproducéo.

Nesse sentido, Paulo L&bo'*® acrescenta:

140 | bidem.

141 | GBO, Paulo Luiz Netto. Entidades Familiares Constitucionalizadas: para além do numerus clausus.
Disponivel em: <http://jus.com.br/revista/texto/2552/entidades-familiares-constitucionalizadas>. Acesso em: 27
mai. 2017.

142 Relativo ao eudemonismo ou a ideia de felicidade concebida como bem supremo. Definigéo retirada do
dicionario Priberam. Disponivel em: <https://www.priberam.pt/dIpo/eudemonista>. Acesso em: 28 mai. 2017.
143 DIAS, op. cit., 2015, p.143.

44 PEREIRA, In. EHRHARDT JUNIOR; ALVES. (Org.). op. cit., p.49.

145 |_OBO, op. cit., 2011, p. 73.
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a familia, tendo desaparecido suas funcdes tradicionais, no mundo do ter liberal
burgués, reencontrou-se no fundamento da afetividade, na comunhdo de afeto,
pouco importando o modelo que adote, inclusive o que se constitui entre um pai ou
mée e seus filhos. A afetividade, cuidada inicialmente pelos cientistas sociais, pelos
educadores, pelos psicélogos, como objeto de suas ciéncias, entrou nas cogitagdes
dos juristas, que buscam explicar as relacGes familiares contemporaneas.

Assim, o principio da afetividade, conforme mencionado anteriormente, apesar de
ndo estar expressamente previsto na Constituicdo de 1988, tem sido reconhecido por grande
parte da doutrina’*® e da jurisprudéncial*’ brasileiras como um principio constitucional
implicito.

Isso porque a afetividade possui fundamento constitucional, decorrendo dos
principios da dignidade da pessoa humana e da solidariedade social; logo, esta implicitamente
incluida no rol de principios fundamentais.

Paulo Lobo'*® esclarece que existem algumas referéncias na Constituicdo de 1988
gue conduzem ao principio da afetividade. Sdo elas: a igualdade entre os filhos,
independentemente de sua origem, prevista no art.227, §6°, da CRFB/88;1*° a adogdo como
escolha afetiva, prevista no art.227, §85°*0 e 6°'°! da CRFB/88; a protecdo dada a

comunidade formada por qualquer dos pais e seus dependentes, inclusive os adotivos, prevista

146 Nesse sentido, Rodrigo da Cunha Pereira ressalta que o principio da afetividade “tem assento em uma
hermenéutica constitucional que traduz, por sua vez, o mais cristalino espirito de uma ordem civil, ou seja, de
um Direito Civil-Constitucional”; PEREIRA, op. cit., 2004, p.34; Paulo Lobo, por sua vez, afirma que “o
principio da afetividade especializa, no &mbito familiar, os principios constitucionais fundamentais da dignidade
da pessoa humana (art.1°, III, CRFB) e da solidariedade (art.3°, I, CRFB) [...]”. LOBO, op. cit, 2011, p.71.
Dimas Messias de Carvalho esclarece que “mesmo a constituicdo ndo adotando a palavra afeto no seu texto,
acolheu o principio da afetividade no &mbito de sua protecdo a familia eudemonista e igualitaria, em diversos
dispositivos do texto [...]”. CARVALHO, Dimas Messias de. Direito das familias. 4. ed. rev., atual e ampl. S&o
Paulo: Saraiva, 2015, p.99.

147 Nesse sentido, destaca-se 0 voto do Ministro Mauro Campbell Marques, no Recurso Especial n° 1.574.859-
SP: “A Constituigdo da Republica de 1988 inseriu acentuadas transformagfes no conceito de familia,
influenciadoras sobre o Cddigo Civil de 2002 que redimensiona as relagdes familiares no contexto do Estado
Democréatico de Direito. Dentre os principios constitucionais do direito civil no ambito familiar, merece
relevancia e destaque o principio da afetividade, pelo qual o escopo precipuo da familia passa a ser a
solidariedade social para a realizacdo das condi¢fes necessarias ao aperfeicoamento e progresso humano, regido
0 nucleo familiar pelo afeto. BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Recurso Especial n® 1.574.859. Relator:
Ministro Mauro Campbell Marques. Disponivel em: <https://ww2.stj.jus.br/processo/pesquisa/?src=1.1.3&
aplicacao=processos.ea&tipoPesquisa=tipoPesquisaGenerica&num_registro=201503187353>. Acesso em: 10
abr. 2018.

148 | OBO, Luiz Paulo Netto. Principio Juridico da Afetividade na Filiagio. Disponivel em:
<http://jus.com.br/revista/texto/527/principio-juridico-da-afetividade-na-filiacao>. Acesso em: 28 mai. 2017.

149 BRASIL, op. cit., nota 47.

150 Art.227, 85°, CRFB/88: A adocdo serd assistida pelo Poder Plblico, na forma da lei, que estabelecera casos e
condicOes de sua efetivacdo por parte de estrangeiros. Ibidem.

151 1hidem.
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no art.226, §4° da CRFB/88,1°2 e a livre extingio do casamento e da unido estavel, sempre que
tiver desaparecido a afetividade, nos termos do art.226, §§3°*% e 6°,>* da CRFB/88.
Dessa forma, a afetividade pode ser encontrada na Constituicdo, ao analisar-se o teor

desses diversos dispositivos constitucionais. Por isso, Maria Berenice Dias'®®

afirma que
“mesmo que a palavra afeto ndo esteja expressa na Constituicdo, a afetividade encontra-se
enlagada no ambito de sua protegdo”. Nao ha diavidas, portanto, quanto ao viés constitucional
do principio da afetividade.

Também o Codigo Civil de 2002 ndo traz expressas as palavras “afeto” ou
“afetividade” em seu texto. E possivel, porém, extrair de alguns artigos o valor juridico do
referido principio. Exemplo disso sdo os artigos 1.511,¢ que estabelece a comunhdo plena de
vida no casamento, e 1.593,%%" que estabelece que o parentesco pode decorrer de outra origem
que n&o a consanguinea'®®,

O principio da afetividade veio, entdo, trazer novas dimensdes a entidade familiar,
dando a familia uma configuracdo plural, uma vez que esta deixa de ser considerada como
uma relacdo meramente composta por vinculos sanguineos e passa a compreender os lacos de
afeto e de solidariedade.

Nesse sentido, Paulo L&bo™° ensina:

[...] a familia atual ndo é mais, exclusivamente, a bioldgica. [...] O modelo cientifico
¢ inadequado, pois a certeza absoluta da origem genética ndo é suficiente para
fundamentar a filiagdo, uma vez que outros sdo os valores que passaram a dominar
esse campo das relagbes humanas. [...] Em suma, a identidade genética ndo se
confunde com a identidade da filiacdo, tecida na complexidade das relagdes afetivas,
que o ser humano constrdi entre a liberdade e o desejo.

Dessa valorizacdo do vinculo afetivo em detrimento do biologico, surge a ideia de
um novo tipo de parentesco, chamado “parentalidade socioafetiva”. Ja em 1979, Jodo Baptista

Vilella®%1%! fazia a diferenciacéo entre a parentalidade bioldgica e a afetiva, quando afirmava:

152 Art.226, 84°, CRFB/88: Entende-se, também, como entidade familiar a comunidade formada por qualquer dos
pais e seus descendentes. Ibidem.

153 Art.226, 83°, CRFB/88: Para efeito da protecdo do Estado, é reconhecida a unido estavel entre o homem e a
mulher como entidade familiar, devendo a lei facilitar sua conversdo em casamento. Ibidem.

154 Art.226, §6° CRFB/88: O casamento civil pode ser dissolvido pelo divércio. lbidem.

15 DIAS, op. cit. 2016, p.58.

1% Art. 1.511, CC/02: O casamento estabelece comunh&o plena de vida, com base na igualdade de direitos e
deveres dos conjuges. BRASIL, op. cit., nota 58.

157 |bidem.

18 DIAS, op. cit. 2016, p.59.

159 |LOBO, op. cit. nota 148.

160 VILLELA, Jodo Baptista. Desbiologizacdo da paternidade. Disponivel em: <https://www.direito.ufmg.br/
revista/index.php/revista/article/view/1156>. Acesso em: 28 mai. 2017.
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se se prestar atenta escuta as pulsacdes mais profundas da longa tradicdo cultural da
humanidade, ndo sera dificil identificar uma persistente intuicdo que associa a
paternidade antes com o servico que com a procriacdo. Ou seja: ser pai ou ser mae
ndo esta tanto no fato de gerar quanto na circunstancia de amar e servir.

A parentalidade socioafetiva esta ligada a ideia de posse de estado de filiacdo. Para
Paulo L6bo'®? “a posse de estado de filiagdo constitui-se quando alguém assume o papel de
filho em face daquele ou daqueles que assumem 0s papéis ou lugares de pai ou mae ou de
pais, tendo ou ndo entre si vinculos bioldgicos”.

Para que a posse de estado de filho fique caracterizada, afirma Flavio Tartuce'®® que
€ necessario aplicar os critérios relativos a posse de estado de casados, prevista no art.1.545
do Cddigo Civil 14,

Assim, segundo o autor®®, reconhece-se a paternidade socioafetiva e a posse de
estado de filho quando as partes se relacionam como se fossem pai e filho e esse
relacionamento é publico, ou seja, reconhecido pela sociedade. E possivel, ainda, estar
presente um terceiro critério, que é o uso do sobrenome do suposto pai pelo filho. Este Gltimo
critério, porém, nao é essencial.

Esclarece Paulo L6bo® que é possivel perceber, pois, que “a posse de estado é a
exteriorizacdo da convivéncia familiar e da afetividade (...) devendo ser continua”. E, ainda

sobre o tema, acrescenta:

Trata-se de conferir & aparéncia os efeitos da verossimilhanga, que o direito
considera satisfatoria. No direito anterior, a posse de estado de filiacdo apenas era
admitida, para fins de prova e suprimento do registro civil, se 0s pais convivessem
em familia constituida pelo casamento, ou seja, para a filiacdo considerada legitima.
Em virtude do art.226 da Constituicdo Federal, outras entidades familiares como a
unido estavel e a familia monoparental podem servir de fundamento para a posse do

estado de filiac&o.

161 O artigo Desbiologizacéo da paternidade, de Jodo Baptista Villela, é citado por diversos autores do Direito de
Familia, como Flavio Tartuce e Dimas Messias de Carvalho. Segundo o ultimo, Jodo Baptista Villela “foi o
primeiro jurista a vislumbrar no Brasil a importancia da afetividade como valor juridico na familia” e seu artigo
“se tornou referéncia aos estudiosos do direito de familia”. CARVALHO, op. cit., 2015, p.99. TARTUCE, op.
cit, 2017, p.786.

162 | GBO, Paulo Luiz Netto. Direito ao estado de filiagdo e direito & origem genética: uma distingdo necessaria.
In. EHRHARDT JUNIOR; ALVES. (Org.), op. cit., p. 55-56.

183 TARTUCE, op.cit., 2017, p. 787.

164 Art. 1.545, CC/02: O casamento de pessoas que, na posse do estado de casadas, ndo possam manifestar
vontade, ou tenham falecido, ndo se pode contestar em prejuizo da prole comum, salvo mediante certiddo do
Registro Civil que prove que ja era casada alguma delas, quando contraiu o casamento impugnado. BRASIL, op.
cit., nota 58.

185 TARTUCE, op. cit., 2015, p. 787.

166 | OBO, In. EHRHARDT JUNIOR; ALVES. (Org.), op. cit., p. 56.
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N&o se pode negar, portanto, a importancia que a afetividade assumiu nos ultimos
anos, sendo utilizada cada vez mais para pautar decisdes judiciais que envolvam questdes
familiares'®’. Logo, € legitimo que seja considerada principio juridico constitucional, em
razdo das consequéncias concretas que gera.

Segundo Paulo L6bo®8, é esse principio que:

faz despontar a igualdade entre irmédos biolégicos e adotivos e o respeito a seus
direitos fundamentais, além do forte sentimento de solidariedade reciproca, que néo
pode ser perturbada pelo prevalecimento de interesses patrimoniais. E o salto, a
frente, da pessoa humana nas relagdes familiares.

Considerado por muitos, como ja mencionado, um principio especializador do
principio da dignidade humana no ambito do Direito de Familia, encontra também intrinseca

ligacdo com o principio da solidariedade, do qual se passa tratar.

167 A titulo de exemplo da presenca da afetividade nas decisdes judiciais, citam-se os seguintes julgados:
BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Recurso Especial n. 1.567.812. Relator: Ministro Raul Aradjo, julgado
em  25/10/2016. Disponivel —em:  <http://www.stj.jus.br/SCON/jurisprudencia/doc.jsp?preConsultaPP
=000003404/4&b=ACOR&p=true&t=JURIDICO&I=10&i=6 >. Acesso em: 03 jun. 2017; BRASIL. Superior
Tribunal de Justica. Recurso Especial n. 1.333.360. Relator: Ministro Luis Felipe Salomdo, julgado em
18/10/2016. Disponivel em: <http://www.stj.jus.br/SCONjurisprudencia/doc.jsp?pre ConsultaPP=000003404
[4&b=ACOR&p=true&t=JURIDICO&I=10&i=5>. Acesso em: 03 jun. 2017; e BRASIL. Superior Tribunal de
Justiga. Recurso Especial n. 1.492.861. Relator: Ministro Marcos Bellizze, julgado em 02/08/2016. Deste Gltimo,
extrai-se a seguinte passagem do voto do Ministro Relator Marcos Belizze: “No ambito desta Corte,
exemplificativamente, sdo inimeros os precedentes que consagram a possibilidade de reconhecimento da
socioafetividade como relacdo de parentesco, seja para reconhecer a maternidade com base nos lagos de afeto
desenvolvidos ao longo da vida (REsp n. 1.291.357/SP, Relator o Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, DJe de
26/10/2015); seja para consignar que o éxito da acdo negatéria de paternidade depende da demonstragdo, a um so
tempo, da inexisténcia de origem biolégica e também de que ndo tenha sido constituido o estado de filiacdo,
fortemente marcado pelas relagdes socioafetivas e edificado na convivéncia familiar (REsp n. 1.059.214/SP,
Relator o Ministro Luis Felipe Salomdo, Quarta Turma, DJe de 12/3/2012); como também para assinalar que
"talvez mais importante do que esclarecer a verdade bioldgica da paternidade seja manter a legitimidade da
pessoa que exerce a funcdo social de pai" (REsp n. 440.394/ES, Relator o Ministro Ruy Rosado de Aguiar,
Quarta Turma, DJ de 10/2/2003); e ainda, que "a verdadeira paternidade ndo pode se circunscrever na busca de
uma precisa informacéo bioldgica; mais do que isso, exige uma concreta relagdo paterno-filial, pai e filho que se
tratam como tal, donde emerge a verdade socioafetiva" (REsp n. 194.866/RS. Relator: Ministro Eduardo Ribeiro.
Terceira Turma, DJ de 20/4/1999). Disponivel em: <http://www.stj.jus.br/SCON/jurisprudencia/doc.jsp?pre
ConsultaPP=000003404/4&b=ACOR&p=true&t=JURIDICO&I=10&i=16>. Acesso em: 03 jun. 2017.

168 |_ OBO, op. cit, 2011, p.72.
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2.3. O principio da solidariedade familiar como valor moral e ético em conson&ncia com
a afetividade e a reciprocidade

O principio da solidariedade familiar decorre da solidariedade social, prevista no
artigo 3°, inciso |, da Constituicio de 1988'° e considerada um objetivo fundamental da
Republica Brasileira.

De acordo com Maria Celina Bodin de Moraes!’:

até a promulgacdo da Constituicdo de 1988, a Unica acepcao juridica do vocabulo
solidariedade era a que remontava ao corpus juris civilis: solidarios sdo aqueles
sujeitos que, encontrando-se num polo da relacéo obrigacional, estdo aptos a receber
a divida inteira (quando a concorréncia é de credores), ou obrigados a solvé-la
integralmente (no caso em que a multiplicidade de sujeitos se registra no polo
passivo).

Com a Constituicdo de 1988, porém, a solidariedade passou a ser vista de maneira
mais abrangente e relevante, estando ligada a ideia de justica distributiva e de igualdade
substancial'’.,

O principio da solidariedade, segundo Paulo Lobo!?, é resultado da superagdo do
individualismo juridico, sendo este Gltimo o resultado da sobrelevacdo da maneira de se

pensar e viver a sociedade com base nos interesses individuais. O autor'’® esclarece ainda que:

na evolucdo dos direitos humanos, aos direitos individuais vieram concorrer 0S
direitos sociais, nos quais se enquadra o direito de familia, e os direitos econémicos.
No mundo antigo, o individuo era concebido apenas como parte do todo social; dai
ser impensavel a ideia de direito subjetivo. No mundo moderno liberal, o individuo
era o0 centro de emanagdo e destinacdo do direito; dai ter o direito subjetivo
assumido a centralidade juridica. No mundo contemporaneo, busca-se o equilibrio
entre 0s espacos privados e publicos e a interagdo necessaria entre 0s sujeitos,
despontando a solidariedade como elemento conformador dos direitos subjetivos.

Assim, num primeiro momento, o individuo ndo é visto de forma destacada da

sociedade e ndo possui direitos subjetivos. Apenas no século XVIII, com as revolucdes

174

burguesas ', é que surgiu a 12 geracdo de direitos fundamentais, que corresponderiam aos

169 Art. 3°, CRFB/88: Constituem objetivos fundamentais da Republica Federativa do Brasil: | - construir uma
sociedade livre, justa e solidaria; BRASIL, op. cit., nota 47.

10 MORAES, op. cit., 2010, p.238.

171 |bidem, p.239.

172 _LOBO, op. cit., 2011, p.64.

173 |bidem.

174 As revolugdes burguesas foram movimentos politicos e sociais, ocorridos entre 1640 e 1850, dentre as quais,
destacam-se a Revolucdo Inglesa (1640/88), a Independéncia das 13 Col6nias (1776) e a Revolucdo Francesa
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direitos de liberdade ou individuais'™. Posteriormente, ao longo do século XX, surgiram os
direitos de 22 geragdo, que correspondiam aos direitos de igualdade ou direitos sociais!’®.

Atualmente, 0 que se busca é a harmonia entre os direitos individuais e sociais, tendo
a solidariedade ganhado papel importante nessa missdo. Nesse contexto, surgem os direitos de
32 geracdo, correspondentes aos direitos de fraternidadel’”.

De acordo com Maria Celina Bodin de Moraes'’® “o principio constitucional da
solidariedade identifica-se, desse modo, com o conjunto de instrumentos voltados para se
garantir uma existéncia digna, comum a todos, numa sociedade que se desenvolva como livre
e justa, sem excluidos e marginalizados”.

Para Flavio Tartuce!’®, “ser solidario significa responder pelo outro [...]. Quer dizer,
ainda, preocupar-se com outra pessoa”. Nesse mesmo sentido, para Maria Berenice Dias'®
“solidariedade ¢ o que cada um deve ao outro”.

Os autores acima citados trazem um conceito de solidariedade ligado a ideia de
afetividade, reciprocidade e fraternidade. Ou seja, eles enxergam que a solidariedade, antes de
ser um principio juridico, é um valor moral e ético.

Maria Celina Bodin de Moraes!®! vai além, afirmando:

a solidariedade pode (...) ser compreendida sob diversas facetas: como um fato
social do qual ndo podemos nos desprender pois é parte intrinseca do nosso ser no
mundo; como virtude ética de um reconhecer-se no outro (que “faz do outro um
outro eu proprio”) ainda mais amplo do que a justa conduta exigiria (dar ao outro o
que € seu); como o resultado de um consciéncia moral e de boa-fé ou, ao contrario,
de uma associa¢do para delinquir; como comportamento pragmatico para evitar
perdas pessoais e/ou institucionais.

(1789). Essas revolugdes foram marcadas pelas ideias iluministas; pregavam a liberdade, os direitos do homem e
o livre mercado, sendo contrarias ao absolutismo. Adaptagdo livre.

15 Segundo Paulo Bonavides, “os direitos da primeira geragdo ou direitos da liberdade tém por titular o
individuo, sdo oponiveis ao Estado, traduzem-se como faculdades ou atributos da pessoa e ostentam uma
subjetividade que é seu trago mais caracteristico; enfim, sdo direitos de resisténcia ou de oposi¢do perante o
Estado”. BONAVIDES, Paulo. Curso de Direito Constitucional, 33 ed., atual. Sdo Paulo: Malheiros, 2018,
p.578.

176 Qs direitos de 2* geracdo, conforme esclarece Paulo Bonavides, “sio os direitos sociais, culturais e
econdmicos bem como os direitos coletivos ou das coletividades, introduzidos no constitucionalismo das
distintas formas de Estado social, depois que germinaram por obra da ideologia e da reflexdo antiliberal do
século XX. Nasceram abracados ao principio da igualdade, do qual ndo se podem separar, pois fazé-lo
equivaleria a desmembra-los da razdo de ser que os ampara e estimula”. Ibidem.

17 Paulo Bonavides ensina que “dotados de altissimo teor de humanismo e universalidade, os direitos de terceira
geracao tendem a cristalizar-se no fim do século XX enquanto direitos que ndo se destinam especificamente a
protecdo dos interesses de um individuo, de um grupo ou de um determinado Estado. Tém primeiro por
destinatario o género humano mesmo, num momento de sua afirmacédo como valor supremo de existencialidade
concreta. Ibidem, p.583-584.

178 MORAES, op. cit. 2010, p.247.

19 TARTUCE, op. cit., 2017, p.783.

180 DIAS, op. cit., 2016, p. 53.

181 MORAES, op. cit. 2010, p.247.
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Na medida em que a solidariedade permeia os relacionamentos familiares,
naturalmente, o principio da solidariedade se reflete no Direito de Familia. A respeito do

182

tema, Paulo Lobo**< afirma:

a solidariedade familiar é fato e direito, realidade e norma. No plano féatico, as
pessoas convivem no ambito familiar, ndo por submissdo a um poder incontrolavel,
mas porque compartilham afetos e responsabilidades. No plano juridico, os deveres
de cada um para com os outro impuseram a definicdo de novos direitos e deveres
juridicos, inclusive na legislacdo infraconstitucional, a exemplo do Céodigo Civil de
2002, o que significa que se alcancou a dimensdo ideal da solidariedade, impondo
pugnar-se por avangos legislativos.

Na Constituicdo Brasileira de 1988, o principio da solidariedade familiar encontra-se
presente em diversos artigos, dentre os quais, citam-se como exemplos os artigos 226,83
227,184 229 18 ¢ 230,18 que tratam, respectivamente, da protecdo da familia, das criancas e
dos adolescentes, e dos idosos.

O legislador, ao estabelecer no artigo 226¢" que a familia é a base da sociedade, viu-
se compelido a conferir-lhe especial protecdo do Estado, a fim de garantir a manutencdo dessa
importante instituicdo. Afinal, nas palavras de Maria Berenice Dias!® “uma das técnicas
originarias de protecdo social que até hoje se mantém ¢ a familia”.

Ja os artigos 227%° e 230,'%° estabelecem a responsabilidade solidaria entre Estado,
familia e sociedade, de forma que, cabe a essas trés entidades garantir a protecdo e o exercicio
dos direitos das criangas, dos adolescentes e dos idosos.

Por sua vez, o art.229'%! traz a ideia de solidariedade contida na imposicéo atribuida
aos pais de assistir, cuidar e educar seus filhos menores, bem como a responsabilidade dos
filhos maiores de ampararem seus pais na velhice, caréncia ou enfermidade.

A respeito desses artigos, Maria Berenice Dias!® faz uma critica, dizendo que o

Estado busca se esquivar do encargo de prover os direitos assegurados constitucionalmente a

182 |_ OBO apud PEREIRA, op. cit., 2015, p.65.

183 BRASIL, op. cit., nota 47.

184 |bidem.

185 Art. 229, CRFB/88: Os pais tém o dever de assistir, criar e educar os filnos menores, e os filhos maiores tém
o dever de ajudar e amparar os pais na velhice, caréncia ou enfermidade. Ibidem.

186 Art. 230, CRFB/88: A familia, a sociedade e o Estado tém o dever de amparar as pessoas idosas, assegurando
sua participacdo na comunidade, defendendo sua dignidade e bem-estar e garantindo-lhes o direito a vida.
Ibidem.

187 |bidem.

18 DIAS. op. cit., 2016, p.53.

189 BRASIL, op. cit., nota 47.

190 |bidem.

191 1hidem.
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todas as pessoas. 1sso porque, pela interpretacéo literal desses artigos, seria dever primeiro da
Familia, depois da sociedade e s6 entdo do Estado promover esses direitos. Além disso, pela
interpretacdo literal do art.229,%% haveria obrigac&o assistencial apenas para os pais.

Merece destaque a critica realizada pela autora. Uma vez que a solidariedade néo se
presume, deveria a lei ter trazido esta previsdo expressa em seus dispositivos. Como assim
ndo o fez, é forcoso entender que o legislador previu a responsabilidade subsidiaria entre a
familia, a sociedade e o Estado, de forma que o Estado sé terd obrigacdo de agir quando
falharem em sua atuacdo as outras duas entidades.

O Estatuto da Crianca e do Adolescente reproduz, em seu art.4°,'% o art.227*% da
Constituicdo, prevendo o dever da familia, da sociedade e do Estado de assegurar os direitos
as criangas e adolescentes. Outro exemplo do principio da solidariedade pode ser encontrado
no art.18 do ECA,'® que dispde ser dever de todos zelar pela dignidade da crianca e do
adolescente.

Também o Codigo Civil de 2002 traz a ideia de solidariedade familiar, sendo
exemplos os artigos 1.511,1%7 1.567%% e 1.694,'% que trazem, respectivamente: a) a ideia de
comunhdo plena de vida, que conforme mencionado no subcapitulo anterior também
contempla o principio da afetividade; b) a obrigacdo que os parentes, cOnjuges e
companheiros tém de prestarem alimentos uns aos outros; ¢) o compartilhamento da direcédo
da sociedade conjugal pelo marido e pela mulher.

Importante ressaltar que a solidariedade familiar, assim como a afetividade, encontra
direta relacdo com o principio da dignidade da pessoa humana, sendo, também, considerado

um principio norteador do direito de familia.

192 DIAS. op. cit., 2016, p.53.

193 BRASIL, op. cit., nota 58.

194 Art, 4°, ECA: E dever da familia, da comunidade, da sociedade em geral e do poder publico assegurar, com
absoluta prioridade, a efetivacdo dos direitos referentes a vida, a salde, a alimentacdo, a educacéo, ao esporte, ao
lazer, & profissionalizacdo, a cultura, & dignidade, ao respeito, & liberdade e & convivéncia familiar e comunitaria.
Idem, nota 65.

195 |dem, nota 47.

19 Art. 18, ECA: E dever de todos velar pela dignidade da crianca e do adolescente, pondo-os a salvo de
qualquer tratamento desumano, violento, aterrorizante, vexatério ou constrangedor. Idem, nota 65.

197 |dem, nota 65.

198 Art. 1.567, CC/02: A direcdo da sociedade conjugal serd exercida, em colaboragdo, pelo marido e pela
mulher, sempre no interesse do casal e dos filhos. Idem, nota 58.

199 Art. 1.694, CC/02: Podem os parentes, os cdnjuges ou companheiros pedir uns aos outros os alimentos de que
necessitem para viver de modo compativel com a sua condicao social, inclusive para atender as necessidades de
sua educacdo. Ibidem.
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Dignidade humana, solidariedade e afetividade, como ja mencionado, formam o tripé
normativo norteador do direito de familia, do qual emanar&o outros principios e cujos valores
deverdo lastrear as decisfes tomadas para a solucao dos conflitos familiares.

De acordo com Maria Celina Bodin de Moraes2®:

a expressa referéncia a solidariedade, feita pelo legislador constituinte (...)
estabelece em nosso ordenamento um principio juridico inovador, a ser levado em
conta ndo s6 no momento da elaboracdo da legislacdo ordinaria e na execucdo de
politicas publicas, mas também nos momentos de interpretacdo e aplicacdo do
direito, por seus operadores e demais destinatarios, isto €, por todos 0s membros da
sociedade.

Percebe-se entdo que o principio da solidariedade é de grande importancia para o
ordenamento juridico, em especial para o direito de familia, bem como para a sociedade como
um todo, uma vez que, para se alcancar uma convivéncia harmoniosa e sadia dentro da

familia, € necessario que este principio seja atendido.

2.4. O melhor interesse da crianca e do adolescente como fator preponderante para o
reconhecimento da multiparentalidade

O principio do melhor interesse da crianca e do adolescente, também chamado de
principio da protecdo integral a criancas, adolescentes e jovens, foi reconhecido pela
Convencdo Interamericana de Haia, que dispde sobre a protecdo dos interesses da crianga e
esta previsto no caput do art.227 da Constituicdo de 1988,2°! com redacio dada pela Emenda
Constitucional n° 65 de 2010.

Sobre o tema, Paulo L&bo?%? sustenta:

o0 principio do melhor interesse significa que a crian¢ca — incluido o adolescente,
segundo a Convengdo Internacional dos Direitos da Crianga — deve ter seus
interesses tratados com prioridade, pelo Estado, pela sociedade e pela familia, tanto
na elaboragdo quanto na aplicacdo dos direitos que lhe digam respeito, notadamente
nas relacBes familiares, como pessoa em desenvolvimento e dotada de dignidade.
Em verdade ocorreu uma completa inversdo de prioridades, nas relacfes entre pais e
filhos, seja na convivéncia familiar, seja nos casos de situagdes de conflitos, como
nas separacdes de casais.

200 MORAES, op. cit. 2010, p.239-240.
0L BRASIL, op. cit., nota 64.
202 LOBO, op. cit., 2011, p.75.
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Conforme mencionado no primeiro capitulo deste trabalho, na familia patriarcal o
homem era a figura central e a mulher e os filhos deveriam atender aos interesses dele. Com o
passar do tempo, a familia foi-se tornando democratica, homens e mulheres passaram a
desempenhar o mesmo papel dentro da casa e os filhos assumiram o protagonismo da familia.

Segundo Rodrigo da Cunha Pereira,®® “o menor ganha destaque especial no
ambiente familiar, em raz&o de ainda ndo ter alcangado maturidade suficiente para conduzir a
prépria vida sozinho. Precisa dos pais — ou de alguém que exerca a funcdo materna e paterna
— para lhe conduzir ao exercicio de sua autonomia”.

A Constituicdo de 1988 buscou garantir a protecdo da crianca e do adolescente ao
lhes proporcionar, em seu art.227,2%4 com absoluta prioridade, uma série de direitos. De
acordo com Maria Berenice Dias,?® “as formas de implementar todo esse leque de direitos e
garantias, esta no Estatuto da Crianca e do Adolescente (lei 8.069/1990)”.

Ja em seu art.1°,2%® o Estatuto deixa claro que suas normas visam a protecdo integral
da crianca e do adolescente. O ECA veio substituir o antigo Codigo de Menores de 1979, Lei

n° 6.697, porém, segundo Caio Mario?®’, o Estatuto n3o se limitou a isso:

Teve em mira transformar a filosofia da protecdo e assisténcia a infancia e a
adolescéncia, subordinada a dois conceitos fundamentais. Enquanto o Cddigo
anterior tinha como base a figura do “menor em situacdo irregular”’, o Estatuto
coloca no epicentro a “Doutrina Juridica da Protegdo Integral” (art.1°) e adota como
técnica assistencial a descentralizag¢do, através dos “conselhos”, tendo como
inovac¢ao relevante o “Conselho Tutelar”. Nao descura, contudo, do acesso a Justica,
nos diversos aspectos: preventivo, assistencial e repressivo. Numa analise de
conjunto, ou numa projecdo perspectiva, o principio enunciado no art.227 da
Constituicdo é a sintese da conceituacdo internacional dos Direitos da Crianca,
proclamados pela ONU.

O Estatuto, além de trazer a previsdo dos direitos inerentes a crianca e ao adolescente

em seu art.3°,2% e reforgar, em seu art.4°,2%° o disposto no art.227 da Constituicio de 1988,2*°

208 PEREIRA, op. cit., 2004, p.90.

204 BRASIL, op. cit., nota 64.

205 DIAS, op. cit., 2016, p.55.

206 Art, 1°, ECA: Esta Lei dispde sobre a protecdo integral a crianca e ao adolescente. BRASIL, op. cit., nota 65.
207 PEREIRA, 2015, op. cit., p. 49.

208 Art, 3°, ECA: A crianga e o adolescente gozam de todos os direitos fundamentais inerentes a pessoa humana,
sem prejuizo da protegdo integral de que trata esta Lei, assegurando-se-lhes, por lei ou por outros meios, todas as
oportunidades e facilidades, a fim de Ihes facultar o desenvolvimento fisico, mental, moral, espiritual e social,
em condigdes de liberdade e de dignidade. BRASIL, op. cit., nota 65.

209 |dem, nota 65.

210 1dem, nota 58.
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estabelece no caput do art.2°?!! quem pode ser considerado crianca e quem pode ser
considerado adolescente para fins legais.

Assim, é considerada crianga a pessoa menor de doze anos de idade incompletos e,
adolescente, a pessoa entre doze e dezoito anos de idade. Por sua vez, jovem € a pessoa entre
quinze e vinte e nove anos de idade, conforme previsto no pardgrafo 1° do artigo 1° do
Estatuto da Juventude, lei 12.825 de 2013212,

Importante destacar também o art.5° do Estatuto da Crianca e do Adolescente 213

» que
dispde que nenhuma crianca ou adolescente serd objeto de qualquer forma de negligéncia,
discriminacgdo, exploracdo, violéncia, crueldade e opressdo, além de garantir punicdo a
qualquer atentado aos seus direitos fundamentais.

O Cadigo Civil de 2002, em que pese ndo trazer explicitamente o principio do

melhor interesse, traz a protecdo da crianca em diversos artigos. Flavio Tartuce?'* esclarece:

0 CC/02, nos seus arts.1.583 e 1.584, acaba por reconhecer tal principio, ao regular a
guarda durante o poder familiar. Esses dois dispositivos foram substancialmente
alterados, inicialmente, pela lei 11.698, de 13 de junho de 2008, que passou a
determinar como regra a guarda compartilnada, a prevalecer sobre a guarda
unilateral, aquela em que um genitor detém a guarda e o outro tem a regulamentacédo
de visitas em seu favor. Ampliou-se o sistema de prote¢do anterior, visando atender
ao melhor interesse da crianca e do adolescente na fixagdo da guarda (...). Em 2014,
tais dispositivos foram novamente alterados pela lei 13.058 [...].

Se 0 Cadigo Civil visou a protecdo os interesses da crianca e do adolescente nos arts.
1.583215 ¢ 1.584,%1% 0 mesmo ndo o fez no art.1.611,%" que é alvo de criticas por parte de

Giselle Camara Groeninga®!8, que afirma:

0 art. 1.611 prevé que “o filho havido fora do casamento, reconhecido por um dos
conjuges, nao podera residir no lar conjugal sem o consentimento do outro”. Tal

211 Art. 2° ECA: Considera-se crianca, para os efeitos desta Lei, a pessoa até doze anos de idade incompletos, e
adolescente aquela entre doze e dezoito anos de idade. Idem, nota 65.

212 Art.1°, 819, Lei 12.825/13: Para os efeitos desta Lei, sdo consideradas jovens as pessoas com idade entre 15
(quinze) e 29 (vinte e nove) anos de idade. Idem, Estatuto da Juventude. Disponivel em
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2011-2014/2013/Iei/112852.htm>. Acesso em: 04 jun. 2017.

213 Art. 59, ECA: Nenhuma crianga ou adolescente seré objeto de qualquer forma de negligéncia, discriminagao,
exploracdo, violéncia, crueldade e opressdo, punido na forma da lei qualquer atentado, por acdo ou omisséo, aos
seus direitos fundamentais. Idem, nota 65.

214 TARTUCE, op. cit., 2017, p.785.

215 Art. 1.583, CC/02: A guarda sera unilateral ou compartilhada. BRASIL, op. cit., nota 58.

216 Art, 1.584, CC/02: A guarda, unilateral ou compartilhada, podera ser: | — requerida, por consenso, pelo pai e
pela mae, ou por qualquer deles, em acdo autdnoma de separagdo, de divorcio, de dissolugdo de unido estavel ou
em medida cautelar; Il — decretada pelo juiz, em atencéo a necessidades especificas Ibidem.

217 Art. 1.611, CC/02: O filho havido fora do casamento, reconhecido por um dos cdnjuges, ndo podera residir no
lar conjugal sem o consentimento do outro. Ibidem.

2IBGROENINGA. op. cit., p.225.
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artigo coloca em segundo plano o Superior Interesse da Crianca, fere a sua
dignidade. Encontra-se, aqui, uma oposicao clara de direitos, privilegiando-se o que
podem ser interesses egoistas de adultos, que ndo estariam subordinados ao
exercicio das funcGes familiares.

Concorda-se com a critica feita pela autora, uma vez que além de ndo atender ao
melhor interesse da crianga e de ferir sua dignidade, tal artigo também violaria o direito a
convivéncia familiar, que, como visto, é de grande importancia para o desenvolvimento da
personalidade dos filhos.

Outro artigo que merece destaque é o 1.596, do Cddigo Civil,*® que prevé a
igualdade entre os filhos, independentemente de serem eles havidos dentro ou fora do
casamento, ou por adogdo. Tal dispositivo repete regra prevista no 86° do art.227, da
Constituicio de 1988%%°,

Em relacdo a aplicacdo do principio do melhor interesse, essa ndo € muito clara. Se
teoricamente € l0gica a afirmacéo de que os interesses das criancas e dos adolescentes devem
ser atendidos de maneira prioritaria, na pratica, muitas vezes, torna-se dificil decidir como
esse interesse pode ser mais bem atendido.

Para Rodrigo da Cunha Pereira®!:

o conceito de melhor interesse é bastante relativo. O entendimento sobre seu
contetido pode sofrer variag@es culturais, sociais e axioldgicas. E por esta razdo que
a definicdo de mérito sd pode ser feita no caso concreto, ou seja, naquela situagdo
real, com determinados contornos predefinidos, o que é o melhor para o menor.

Né&o é possivel, portanto, determinar com precisdo o que se deve fazer para atender
ao melhor interesse da crianga e do adolescente, ndo existindo respostas predefinidas, uma vez
que a solugdo sera diversa para cada caso concreto.

Dessa forma, por exemplo, em se tratando de conflito envolvendo paternidade,
segundo Paulo Ldbo,??2 “o juiz deve sempre, na colisio da verdade bioldgica com a verdade
socioafetiva, apurar qual delas contempla o melhor interesse dos filhos, em cada caso, tendo
em conta a pessoa em formagéo”.

Ou seja, em determinadas situacfes, ainda que se busque a manutencdo e a
preservacdo da familia, nem sempre atender ao melhor interesse da crianca significara deixa-

la na guarda dos pais bioldgicos.

219 BRASIL, op. cit., nota 58.
2201dem, nota 47.

221 PEREIRA, op. cit., 2004, p.91
222 |_OBO, op. cit., 2011, p.76.
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Por fim, importante destacar que o principio do melhor interesse, conforme ensina

Guilherme Calmon?%:

ndo serve apenas para informar e limitar o direito ao planejamento familiar, tendo
alcance muito mais amplo. N&o se trata de mera recomendagdo ética, mas diretriz
determinante nas relagdes mantidas entre as criangas e os adolescentes com seus
pais, parentes, a sociedade civil e o Estado.

Percebe-se, portanto, que o principio do melhor interesse da crianca e do adolescente
é de grande importancia para o Direito de Familia, pois é ele que dara substrato as decisdes
judiciais em conflitos familiares envolvendo os filhos.

Da mesma forma, quando se fala em multiparentalidade, tal principio devera sempre
estar presente, pautando as decisdes judiciais. Afinal, € o melhor interesse da crianca e do

adolescente que indicara a possibilidade de esse filho possuir mais de um pai e/ou méae.

2.5. O reconhecimento do principio do pluralismo das entidades familiares pelo STF e
sua relacdo com a multiparentalidade

O principio do pluralismo das entidades familiares deriva, em primeiro lugar, do
principio da dignidade da pessoa humana e pode ser encontrado nos paragrafos 1°,224 3022 ¢
49226 (o artigo 226, bem como no paragrafo 5° do artigo 227 da Constituicdo de 1988%%’. Tais
artigos inovaram ao conferir protecdo a outras espécies de familia, quando as leis anteriores
protegiam apenas 0 casamento.

O 810, do art. 226,228 traz a protecdo classica do casamento. Por sua vez, o §3%2%°
expressamente reconhece a existéncia da unido estavel entre o homem e a mulher como
entidade familiar. J4 o §4°%° entende como entidade familiar a comunidade formada por

qualquer dos pais e seus descendentes, ou seja, 0 artigo deu expressa protecdo a familia

223 GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. Principios constitucionais de familia: guarda compartilhada a luz
da Lei n® 11.698/08: familia, crianca, adolescente e idoso. Sdo Paulo: Atlas, 2008, p.80.

224 Art.226, §1°, CRFB/88: O casamento é civil e gratuita a celebracdo. BRASIL, op. cit., nota 47.

225 |bidem.

226 |bidem.

227 |bidem.

228 |bidem.

229 |bidem.

230 1hidem.
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monoparental. O 8§5°, do art.227,2%! traz a possibilidade de adogdo, que devera ser assistida
pelo Poder Publico.

Segundo Maria Berenice Dias?®?:

a partir do momento em que as uniBes matrimonializadas deixaram de ser
reconhecidas como a Unica base da sociedade, aumentou o espectro da familia. O
principio do pluralismo das entidades familiares é encarado como o reconhecimento
pelo Estado da existéncia de varias possibilidades de arranjos familiares.

Importante destacar que a Constituicdo de 1988 nédo trouxe um conceito de familia e
que o art.226%% nio traz um rol exaustivo das espécies de familia. O tema foi tratado pelo
Supremo Tribunal Federal no julgamento da ADI 42772%* e na ADPF 1322%, que proferiu
entendimento no sentido de que a expressao “familia” utilizada pelo legislador constitucional
abrange a familia formal, ou seja, aquela devidamente registrada em cartério, e a informal,
conhecida como unido estavel, podendo ainda ser formada por casais heteroafetivos ou
homoafetivos.

Em que pese existir posicdo contraria,?%

que considera as hipoteses previstas no
art.226%¥” como numerus clausus, entende-se que tal questio foi pacificada pelo STF.
Conforme ensina Paulo L6bo?® “o caput do art.226 ¢, consequentemente, clausula geral de
inclusdo, ndo sendo admissivel excluir qualquer entidade que preencha os requisitos de
afetividade, estabilidade e ostensibilidade”.

As diversas formacdes familiares sdo uma realidade social. Negar protecdo estatal a
elas seria violar uma série de principios, como o da liberdade e da isonomia, uma vez que se
estaria negando a possibilidade de se escolher com quem se relacionar e de que forma se
relacionar, a0 mesmo tempo em que se conferiria tratamento diverso a pessoas que se

encontram em situagcdes semelhantes.

231 |bidem.

232 DIAS, op. cit., 2016, p.54.

233 BRASIL, op. cit., nota 47.

234 1dem. Supremo Tribunal Federal. Agdo Direta de Inconstitucionalidade n° 4277/DF. Relator: Ministro Ayres
Britto. Disponivel em: <http://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp?docTP=AC&docID=628635>. Acesso
em: 05 jun. 2017.

235 |dem. Supremo Tribunal Federal. Arguicdo de Descumprimento de Preceito Fundamental n® 132/RJ. Relator:
Ministro  Ayres Britto. Disponivel em: <http://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp?docTP=AC
&doclD=628633>. Acesso em; 05 jun. 2017.

2% Nesse sentido, tramita na Camara dos Deputados o Projeto de Lei n°® 6583/2013, intitulado Estatuto da
Familia, que em seu art.2° conceitua entidade familiar como o nucleo social formado a partir da unido entre um
homem e uma mulher, por meio de casamento ou unido estavel, ou ainda a comunidade formada por qualquer
dos pais e seus descendentes. Disponivel em: <http://www.camara.gov.br/proposicoesWeb/prop_mostrarintegra
?codteor=1159761>. Acesso em: 13 abr. 2018.

237 BRASIL, op. cit., nota 47.

238 |_OBO, op. cit. nota 134.
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Haveria violagdo também ao principio da busca pela felicidade®®, ja que as pessoas
estariam sendo obrigadas a se enquadrarem em modelos pré-definidos de familia, sendo
impedidas de buscar ou de criar um modelo que melhor Ihes conviesse, ferindo, assim, a
prépria dignidade humana, pois que o ndo reconhecimento de certa entidade como familia
afetaria o préprio &mago do individuo.

Nesse sentido, segundo Guilherme Calmon?*°:

é, portanto, da Constituicdo da Republica que se extrai o sustentaculo para a
aplicabilidade do principio da pluralidade de familia, uma vez que, em seu
predmbulo, além de instituir o Estado Democratico de Direito, estabelece que deve
ser assegurado o exercicio dos direitos sociais e individuais, bem como a liberdade,
0 bem-estar, a igualdade e a justica como valores supremos da sociedade. Sobretudo
da garantia da liberdade e da igualdade, sustentadas pelo macroprincipio da
dignidade, € que se extrai a aceitagdo da familia plural, que vai além daquelas
previstas constitucionalmente e, principalmente, diante da falta de previsdo legal.

O que definird, portanto, a existéncia de uma familia ndo € a lei, mas a realidade
fatica. Ndo apenas a consanguinidade, mas também os vinculos de afeto existentes entre as
pessoas, independentemente de ser essa familia formada por um casal heterossexual ou
homossexual, por ambos os pais e seus filhos ou por apenas um dos pais e seu descendentes,
por pais bioldgicos ou socioafetivos ou ainda por multiparentalidade.

Foi nesse sentido que o Supremo Tribunal Federal proferiu decisdo no RE 898060,
com repercussdo geral n® 622, reconhecendo a existéncia da multiparentalidade. Em seu voto,

o0 Ministro Relator Luiz Fux?*! ressaltou:

A omissdo do legislador brasileiro quanto ao reconhecimento dos mais diversos
arranjos familiares ndo pode servir de escusa para a negativa de prote¢do a situactes
de pluriparentalidade. E imperioso o reconhecimento, para todos os fins de direito,
dos vinculos parentais de origem afetiva e bioldgica, a fim de prover a mais
completa e adequada tutela aos sujeitos envolvidos.

A tese fixada dispde que a paternidade socioafetiva, declarada ou ndo em registro
publico, ndo impede o reconhecimento do vinculo de filiagdo concomitante baseado na

origem bioldgica, com seus efeitos juridicos proprios?#2.

239 O principio da busca pela felicidade ¢ um principio implicito no ordenamento brasileiro, que deriva do
principio da dignidade da pessoa humana e esta ligado a outros principios, como o principio da afetividade.
Segundo Maria Berenice Dias, para que esse direito fundamental possa ser exercido, ndo basta que o Estado se
abstenha de interferir na vida das pessoas, devendo atuar de forma a auxilia-las a realizarem seus projetos
pessoais. DIAS, op. cit., 2016, p.58.

240 GAMA, op. cit., p.135.

241 BRASIL, op. cit., nota 109.

22 1bidem.
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A partir da referida decisdo, uma série de questionamentos a respeito da
multiparentalidade e de suas consequéncias juridicas comecam a surgir. E o que se propde a

analisar agora.
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3. AS CONSEQUENCIAS DO RECONHECIMENTO DA MULTIPARENTALIDADE NO
DIREITO DE FAMILIA

Conforme abordado no primeiro capitulo deste trabalho, a entidade familiar passou
por profundas transformacdes ao longo dos tempos até chegar ao ideal de familia que hoje se
conhece, qual seja, aquela marcada pelo afeto.

Ao longo de todo esse percurso historico, a formacéo da entidade familiar se tornou
cada vez mais complexa e a priorizacdo do afeto possibilitou a consolidacdo dessa espécie de
familia, a familia multiparental.

Composta por trés ou mais figuras parentais e seus filhos, essa conformacao familiar
traz a tona uma série de consequéncias e questionamentos juridicos para os quais ainda ndo se
encontram respostas precisas na legislacao brasileira.

Importante passo foi dado pelo Supremo Tribunal Federal, que no julgamento do RE
n° 898060,%*3 com repercussio geral reconhecida, reconheceu a multiparentalidade, fixando a
seguinte tese: “a paternidade socioafetiva, declarada ou ndo em registro pablico, ndo impede o
reconhecimento do vinculo de filiagdo concomitante baseado na origem bioldgica, com 0s
efeitos juridicos proprios”.

Todavia ainda existem muitos esclarecimentos a serem feitos, sejam dentro do
proprio &mbito do Direito de Familia, sejam em outros ramos do direito. E buscado um maior

esclarecimento a respeito desses questionamentos que se passa a desenvolver este capitulo.

3.1. Aimportancia do reconhecimento legal da filiagdo multiparental para o pleno
exercicio do poder familiar

O poder familiar, consagrado no Codigo Civil de 2002, é um instituto classicamente
definido como o conjunto de direitos e deveres concedidos aos pais em relagéo aos seus filhos

menores e aos bens destes?**.

243 |bidem.

244 Nesse sentido, Carlos Roberto Gongalves ensina: “O poder familiar é o conjunto de direitos e deveres
atribuidos aos pais, no tocante a pessoa e aos bens dos filhos menores”. GONCALVES, op. cit., p.420. Ja Pablo
Stolze Gagliano e Rodolfo Pamplona Filho conceituam o poder familiar “como o plexo de direitos e obrigagdes
reconhecidos aos pais, em raz8o e nos limites da autoridade parental que exercem em face dos filhos, enquanto
menores ¢ incapazes”. GAGLIANO; PAMPLONA FILHO, op. cit., p.596. Por sua vez, Maria Helena Diniz
acrescenta: “o poder familiar pode ser definido como um conjunto de direitos e obrigagdes, quanto a pessoa e
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De maneira mais clara, Flavio Tartuce®® afirma que “o poder familiar é uma
decorréncia do vinculo juridico de filiacdo, constituindo o poder exercido pelos pais em
relacdo aos filhos, dentro da ideia de familia democrética, do regime de colaboracéo familiar e
de relagdes baseadas, sobretudo, no afeto”.

Conforme ja mencionado nos capitulos anteriores, a expressao “poder familiar” foi
de grande importancia, pois substituiu o termo “patrio poder”,2*® trazido pelo Codigo Civil de
1916, termo este que carregava uma forte ideia de concentracdo de poder nas méos da figura
masculina, paterna.

Em que pese a importancia da mudanga de nomenclatura, hoje, a expressao “poder
familiar” ja ndo mais se coaduna com o atual Direito de Familia e com os principios que 0
regem.

Grande parte da doutrina civilista brasileira®*’ prefere a expressio “autoridade
parental”, tendo sido esta a escolhida para constar na proposta de alteracdo das expressfes no
Estatuto das Familias (Projeto de Lei n° 470/2013)%*8,

Ressalte-se, todavia, que ja existe critica a respeito dessa expressdo. Kéatia Regina
Andrade Maciel,?*° citando Francoise Dolto, esclarece:

[0] termo ndo mais corresponde a realidade da personalidade dos pais modernos.
Para a autora francesa, nos dias atuais, os adultos ja ndo tém a mesma autoridade, e
as criancas percebem perfeitamente a caréncia dessa autoridade dos pais. Dessa
maneira, explica a especialista que os filhos sabem que os pais sdo seus

‘responsaveis’ e, sendo assim, a utilizacdo da expressdo ‘responsabilidade parental’
seria mais facilmente compreendida.

Independentemente da nomenclatura que se adote, o importante é que tal instituto
encontra-se em vigor e em consonancia com o art.229, da Constituicdo de 1988,2%° que prevé

0 dever dos pais de assistir, criar e educar seus filhos menores, bem como com o art.22 do

bens do filho menor ndo emancipado, exercido, em igualdade de condic¢Bes, por ambos 0s pais, para que possam
desempenhar os encargos que a norma juridica lhes impde, tendo em vista o interesse e a protegdo do filho”.
DINIZ, Maria Helena. Curso de Direito Civil Brasileiro: Direito de Familia. V. 5. 30. ed. S&o Paulo: Saraiva,
2015, p.624.

245 TARTUCE, op. cit., 2017, p.903.

246 BRASIL, op. cit., nota 49.

247 Nesse sentido: TARTUCE, op. cit., 2017, p. 903; LOBO, op. cit., 2011, p.295.

248 O projeto de lei que institui o Estatuto das Familias foi apresentado pela Senadora Lidice da Mata no Senado
Federal, em 12.11.2013. O projeto foi uma iniciativa do IBDFAM e tem por objetivo reunir toda a legislacéo
referente a area do Direito de Familia em um Gnico instrumento legal, bem como moderniza-la. Atualmente, o
projeto encontra-se em tramitacao junto a Comissdo de Direitos Humanos e Legislagdo Participativa do Senado
Federal. Inteiro teor do PL 470/2013 disponivel em: <https://www25.senado.leg.br/web/atividade/materias/-
/materia/115242>. Acesso em: 02 set. 2017.

249 MACIEL, Kaétia Regina Ferreira Lobo Andrade. Poder Familiar. In: . Curso de Direito da Crianca e
do Adolescente: aspectos tedricos e praticos (Org.). 10 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2017, p.160.

250 BRASIL, op. cit., nota 47.
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Estatuto da Crianca e do Adolescente, ! que impde aos pais o dever de sustento, guarda e
educacéo dos filhos menores.

O art.1.634 do CC/02%? dispde expressamente que o exercicio do poder familiar
compete a ambos o0s pais e abrange os seguintes deveres em relacao aos filhos: dire¢do de sua
criacdo e educacdo; exercicio da guarda unilateral ou compartilhada nos termos do art. 1.584;
concessao ou negagdo de consentimento para casarem, viajarem ao exterior e mudarem sua
residéncia permanente para outro Municipio; nomeacao de tutor por testamento ou documento
auténtico; representacdo judicial e extrajudicialmente dos filhos até os 16 (dezesseis) anos,
nos atos da vida civil, e assisténcia, apos essa idade, nos atos em que forem partes, suprindo-
Ihes o consentimento; reclamacdo de quem ilegalmente os detenha; exigéncia de que lhes
prestem obediéncia, respeito e 0s servicos proprios de sua idade e condicao.

Ressalte-se que a expressdo “pais” deve ser lida em sentido amplo, abrangendo tanto
os pais bioldgicos como os pais socioafetivos. Nesse sentido, Paulo L6bo?*® afirma que “o
poder familiar é, assim, entendido como uma consequéncia da parentalidade e ndo como
efeito particular de determinado tipo de filiacdo”.

Tal constatacdo é de grande importancia, pois em uma familia multiparental o poder
familiar ser& exercido em conjunto por todos os pais, tanto pelos bioldgicos (se for o caso)
como pelos socioafetivos, independentemente do nimero de pais que a crianca tenha, e,
consequentemente, todas as regras previstas no capitulo V, do Cddigo Civil surtirdo efeito
para todos aqueles que estiverem no exercicio do poder familiar.

Isso significa, por exemplo, que o poder familiar sé se extinguird ou sera suspenso ou
perdido nos casos previstos em lei, ndo havendo possibilidade de se criarem novas hipéteses.
Assim, em um caso hipotético em que o poder familiar seja exercido pelo pai biologico, pela
mée bioldgica e pelo pai socioafetivo, € irrelevante que a mée bioldgica e o pai socioafetivo
mantenham qualquer tipo de vinculo afetivo entre si. Uma vez no exercicio do poder familiar,
esse pai socioafetivo o0 exercerd até que ocorra uma das hipdteses previstas nos artigos
1.635,%4 1.637,%%° ou 1.638,%°¢ do Codigo Civil. Isso porque, a paternidade ndo se rompe com

o0 vinculo da rela¢do conjugal, logo, também nédo havera perda do poder familiar.

21 Art. 22, ECA: Aos pais incumbe o dever de sustento, guarda e educacdo dos filnos menores, cabendo-lhes
ainda, no interesse destes, a obrigacdo de cumprir e fazer cumprir as determinagdes judiciais. Idem, nota 65.

252 |dem, nota 58.

253 LOBO, op. cit., 2011, p.298.

254 Art. 1.635, CC/02: Extingue-se o poder familiar: | - pela morte dos pais ou do filho; Il - pela emancipagéo,
nos termos do art. 5°, paragrafo Unico; Il - pela maioridade; 1V - pela adogéo; V - por decisdo judicial, na forma
do artigo 1.638. BRASIL, op. cit., nota 58.
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No mesmo sentido, sendo o poder familiar exercido por mée ou pai socioafetivo em
conjunto com os pais bioldgicos, ndo bastard apenas a autorizacdo desses Ultimos para que o
filho menor viaje para o exterior, conforme prevé o art.1.634, V, do Cdédigo Civil, %" sendo
necessaria também a autorizacdo do pai/mée socioafetivo que exerce, em iguais condicGes, 0
poder familiar.

Também decorre do poder familiar o usufruto e a administracdo dos bens dos filhos
menores. Dispde o art.1.689, do Cadigo Civil 2°® que o pai e a mée, enquanto no exercicio do
poder familiar sdo usufrutuarios dos bens dos filhos, aléem de serem responsaveis pela
administrardo dos bens dos filhos menores sob sua autoridade. Logo, nos casos de
multiparentalidade, todos aqueles que estiverem no exercicio do poder familiar estardo
enquadrados na condicdo de usufrutuarios e administradores dos bens de seus filhos.

No mesmo sentido, com base no disposto no art.1690, do Codigo Civil®*® competira
a todos os pais representar seus filhos menores de dezesseis anos e assistir os maiores de
dezesseis, até que completem a maioridade ou sejam emancipados.

Ressalte-se que, ainda que o poder familiar seja exercido na pratica pelo(s) pai(s)
socioafetivo(s) e de a tese proferida pelo STF no RE n° 8980602%° nio exigir 0 registro
publico da paternidade socioafetiva, € importante que essa filiagdo seja reconhecida
legalmente, ndo apenas porque “é direito dos filhos regularizarem a sua situagdo fatica e
portarem 0s sobrenomes dos pais e mées que 0S criaram e com 0S quais possuam a
denominada ‘posse de estado de filiagdo’”?%!, mas também porque desse reconhecimento
advém uma série de consequéncias juridicas, inclusive em relacdo ao exercicio do poder
familiar, como visto acima.

Dispde o art.1603, do Codigo Civil?®? que a filiagdo prova-se pela certiddo do termo

de nascimento registrada no Registro Civil. E, portanto, “com o registro civil [que] a crianga

25 Art. 1.637, CC/02: Se o pai, ou a mée, abusar de sua autoridade, faltando aos deveres a eles inerentes ou
arruinando os bens dos filhos, cabe ao juiz, requerendo algum parente, ou 0 Ministério Publico, adotar a medida
gue lhe pareca reclamada pela seguranga do menor e seus haveres, até suspendendo o poder familiar, quando
convenha. Pardgrafo (nico. Suspende-se igualmente o exercicio do poder familiar ao pai ou @ méde condenados
por sentenca irrecorrivel, em virtude de crime cuja pena exceda a dois anos de prisdo. Ibidem.

256 Art. 1.638, CC/02: Perdera por ato judicial o poder familiar o pai ou a mée que: | - castigar imoderadamente o
filho; Il - deixar o filho em abandono; Il - praticar atos contrarios & moral e aos bons costumes; IV - incidir,
reiteradamente, nas faltas previstas no artigo antecedente. V - entregar de forma irregular o filho a terceiros para
fins de adocéo. Ibidem.

257 |bidem.

28 |bidem.

29 |bidem.

260 |dem, nota 109.

21 MACIEL, op. cit., p.188.

%62 BRASIL, op, cit., nota 58.
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liga-se & determinada familia, acrescendo ao prenome o sobrenome dos pais (art.16, do CC),
surgindo dai todos os direitos decorrentes do parentesco e do estado de filiacdo, maternidade e
paternidade”??,

Em relacéo as familias formadas por casais homoafetivos e seus filhos, ainda que se
trate de dupla parentalidade e ndo de multiparentalidade, a situacdo do registro de nascimento
ja se encontra praticamente pacificada.

Apbs o reconhecimento, pelo STF, no julgamento da ADI n° 4277/DF?%* e da ADPF
n° 132/RJ?®°, da inconstitucionalidade na distin¢do de tratamento legal &s unides constituidas
por pessoas de mesmo sexo, em 05 de maio de 2011, e a regulamentagcdo do casamento civil
entre pessoas do mesmo sexo pelo CNJ, por meio da Resolugdo n°175,%% de 14 de maio de
2013, deixou de existir impedimento para a adogdo de criangas por casais homoafetivos?®’,
devendo, portanto, ser seguido o procedimento padrdo para que a adogdo seja concretizada e 0
juiz, ao proferir sentenca de adocdo, determinar a lavratura do novo registro de nascimento, ja
com o sobrenome da nova familia.

Em relacdo aos filhos havidos por técnicas de reproducdo assistida, seja o casal
heteroafetivo ou homoafetivo, o registro de nascimento podera ser feito independentemente
de autorizacdo judicial, conforme previsto pelo Conselho Nacional de Justi¢a, primeiramente
por meio do Provimento n° 52,28 de 14 de marco de 2016 e, posteriormente, pelo Provimento
n° 63,2%° de 14 de novembro de 2017, que revogou o provimento anterior e assim dispos:

Art.16. O assento de nascimento dos filhos havidos por técnicas de reprodugdo
assistida, serd inscrito no livro “A”, independentemente de prévia autorizagdo
judicial e observada a legislacdo em vigor, no que for pertinente, mediante o
comparecimento de ambos os pais, munidos da documentacdo exigida por este
provimento.

[-]

82°, No caso de filhos de casais homoafetivos, 0 assento de nascimento devera ser
adequado para que constem os nomes dos ascendentes, sem referéncia a distin¢éo
quanto a ascendéncia paterna ou materna.

263 MACIEL, op. cit., p.168.

264 BRASIL. op. cit. nota 234.

265 |dem, nota 235.

26 |dem. Conselho Nacional de Justica. Resolugdo n® 175. Disponivel em: <http://www.cnj.jus.br/images/
imprensa/resolu%C3%A7%C3%A30_n_175.pdf> Acesso em: 16 out. 2017.

%7 Em que pese o Estatuto da Crianca e do Adolescente ndo vedar expressamente a adogdo por casais
homafetivos, o impedimento existia em razdo do §2° de seu art.42, que exige para a adogdo conjunta que 0s
adotantes sejam casados civilmente ou mantenham unido estavel, comprovada a estabilidade da familia. Dessa
forma, como até 2011 a unido estavel entre pessoas do mesmo sexo ndo era legalmente reconhecida, casais
homoafetivos ndo podiam adotar conjuntamente.

268 BRASIL. Conselho Nacional de Justica. Provimento n°® 52. Disponivel em: <http://www.cnj.jus.br/files/
conteudo/arquivo/2016/03/6bd953c10912313a24633f1lale6535e1.pdf> Acesso em: 16 out. 2017.

269 |dem. Provimento n° 63. Disponivel em: <http://www.cnj.jus.br/files/atos_ administrativos/provimento-n63-
14-11-2017-corregedoria.pdf > Acesso em: 13 abr. 2018
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N&o existem davidas, portanto, em relacdo a possibilidade de o registro de
nascimento da crianca conter o nome de dois pais ou de duas mées, devendo nesse sentido,
serem emitidos todos os demais documentos da crianca.

O grande questionamento ocorre em relacdo a possibilidade de o registro de
nascimento da crianga conter o nome de mais de duas pessoas intituladas como seus pais (em
sentido amplo). Como ndo existe previsdo legal nesse sentido, até a decisdo do STF, cabia aos
tribunais proferirem seu entendimento a respeito do assunto.

Uma das decisdes pioneiras no reconhecimento da multiparentalidade foi a proferida
em 13 de mar¢o de 2012, pela Juiza Deisy Cristhian Lorena de Oliveira Ferraz, no processo n°
0012530-95.2010.8.22.0002,27° que tramitou na 12 Vara Civel de Ariquemes, em Rondonia,

que assim entendeu:

Diante de todo o exposto e a singularidade da causa, é mister considerar a
manifestacdo de vontade da autora no sentido de que possui dois pais, aliado ao fato
que o requerido Mauro ndo deseja negar a paternidade afetiva e o requerido Edvaldo
pretende reconhecer a paternidade bioldgica, e acolher a proposta ministerial de
reconhecimento da dupla paternidade registral da autora. Posto isso, JULGO
PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido inicial formulado por ALICE ALVES
BATISTA em desfavor de MAURO DA SILVA BATISTA e EDVALDO DA
SILVA SILVESTRE, e o fago para manter a declaracdo de paternidade de Mauro da
Silva Batista em relacdo a autora perante o registro civil, e também declarar Edvaldo
da Silva Silvestre o pai bioldgico da autora.

O caso julgado pela justica rondoniana tratava-se de uma adogdo a brasileira, em que
0 primeiro requerido registrou a autora como sua filha e com ela estabeleceu forte vinculo
socioafetivo, mesmo apos o fim do relacionamento afetivo com a genitora da autora.

Todavia, a autora, entdo com 11 anos, tomou ciéncia de que seu pai bioldgico era, na
verdade, o segundo requerido e mostrou interesse em manter contato com ele. Da mesma
forma, o pai biologico aproximou-se da crianca e declarou querer reconhecé-la como sua
filha.

Foi levando em consideragéo o fato de a crianga reconhecer as duas figuras paternas
em sua vida, que a juiza decidiu pela insercdo do nome do pai bioldgico e manutencdo do

nome do pai socioafetivo no registro civil da crianca.

270 1dem. Tribunal de Justica do Estado de Ronddnia. 1* Vara Civel de Ariquemes. Processo n°® 0012530-
05.2010.8.22.0002.  Juiza  Deisey Cristhian Lorena de Oliveira Ferraz.  Disponivel em:
<https://www.tjro.jus.br/appg/pages/Documento.xhtml> Acesso em: 16 out. 2017.
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Importante destacar que casos como 0 acima citado ndo sdo planejados com
antecedéncia, ou seja, a crianga passa a ter mais de duas pessoas figurando como seus pais por
consequéncias da vida e ndo pela escolha pensada e racional dos que ali estdo envolvidos.

Diferentemente dessa situacdo sdo 0s casos em gque um grupo de trés ou mais pessoas
resolve constituir uma familia, seja porque vivem um relacionamento poliafetivo, seja porque
desejam ter um filho em conjunto.

Tais situacOes ainda causam estranheza na sociedade, por ser uma situacao que foge
do conceito de moralidade e do principio da monogamia, presente, ainda que
implicitamente,?’* no ordenamento brasileiro.

Todavia, ndo pode o magistrado tratar essa familia de forma diferente das demais. Se
todos os ali envolvidos, independentemente de quantos sejam, exercem efetivamente o poder
familiar sobre uma crianca, tal situacdo precisa ser juridicamente reconhecida.

Isso porque, com o reconhecimento da multiparentalidade pelo STF, a tendéncia é
que cada vez mais os tribunais venham a lidar com situagdes como essa. Em todos os casos,
reconhecida a multiparentalidade em sede judicial, devera ser feita a averbacdo dessa deciséo,
nos termos do art.10, do Codigo Civil,>’? bem como, seguindo o procedimento dos artigos 97
e seguintes, da Lei n° 6.015/73 (Lei de Registros Pablicos), 2" a fim de que passe a constar no
registro de nascimento da crian¢a 0 nome de todos 0s seus pais.

Atento a referida decisdo proferida pelo STF, e a fim de solucionar a questdo sem
que seja preciso acionar o Judiciario, o Conselho Nacional de Justica editou o Provimento n°
63,2"* de 14 de novembro de 2017, instituindo modelos Gnicos de certiddo de nascimento,
casamento e 6bito, a serem adotados pelos oficios de registro civil das pessoas naturais e
possibilitando o reconhecimento voluntario da paternidade e da maternidade socioafetiva, sem

que haja necessidade de uma deciséo judicial nesse sentido.

271 podem-se encontrar marcas do principio da monogamia nos artigos 1.566, | e 1.724 do Cédigo Civil que,
respectivamente, trazem os deveres de fidelidade reciproca para os conjuges e lealdade para os companheiros.
22Art, 10, CC/02: Far-se-a4 averbagdo em registro plblico: [...] Il - dos atos judiciais ou extrajudiciais que
declararem ou reconhecerem a filiagdo. BRASIL, op, cit., nota 58.

213 Art. 97, Lei 6.015/73: A averbacdo sera feita pelo oficial do cartério em que constar o assento a vista da carta
de sentenca, de mandado ou de peticdo acompanhada de certiddo ou documento legal e auténtico, com audiéncia
do Ministério Publico. Art. 98, Lei 6.015/73: A averbacéo sera feita a margem do assento e, quando nao houver
espaco, no livro corrente, com as notas e remissOes reciprocas, que facilitem a busca. Art. 99 Lei 6.015/73: A
averbacéo sera feita mediante a indicagdo minuciosa da sentenca ou ato que a determinar. Art. 102, Lei 6.015/73:
No livro de nascimento, serdo averbados: [...] 2°) as sentencas que declararem legitima a filiagdo; 3°) as
escrituras de adocao e os atos que a dissolverem. Idem, Lei n° 6.015, de 31 de dezembro de 1973. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L6015compilada.htm>. Acesso em: 17 set. 2017.

2 1dem, nota 269.
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De acordo com este Provimento, as certiddes ndo deverdo conter “quadros”
preestabelecidos para o preenchimento dos nomes dos genitores, ou seja, substituiram-se 0s
quadros “pai” e “mae” por um unico quadro intitulado “filiacao”.

No que toca a multiparentalidade, dispde o art.14?"® do referido provimento que “o
reconhecimento da paternidade ou maternidade socioafetiva somente podera ser realizado de
forma unilateral e ndo implicard o registro de mais de dois pais e de duas mées no campo
filiacao no assento de nascimento”.

A redacéo truncada do artigo gerou gquestionamentos na doutrina quanto ao niumero
maximo de pessoas que poderiam figurar no campo “filiacdo” da certiddo de nascimento.
Segundo Marcia Fidelis,?’® em entrevista ao site do IBDFAM, o reconhecimento da
multiparentalidade foi restringido a dois pais ou duas mées, ou seja, em caso de o filho ja
possuir pai e mée biologicos, somente poderia ser acrescentado em seu registro uma Unica
pessoa, logo, ou um pai socioafetivo ou uma mae socioafetiva.

Zeno Veloso?’’, por sua vez, na mesma ocasido, esclareceu que o referido artigo ao
dispor “mais de dois” o artigo esta vedando a inclusdo de trés ou mais pais, a fim de evitar
uma multiparentalidade excessiva, porém, € permitida a inclusdo de dois pais ou duas maes.
Ademais, ressaltou que o art.11, §3°2® do mesmo provimento, ao exigir no ato de
reconhecimento da parentalidade as assinaturas do pai e da mée reconhecidos, deixa clara a
possibilidade de reconhecimento da multiparentalidade [informacéo oral].

Posteriormente, em 06 de dezembro de 2017, a Associacdo Nacional dos
Registradores de Pessoas Naturais?”® editou nota de esclarecimento acerca do referido
provimento, afirmando que ele autorizou o estabelecimento da multiparentalidade, o que pode

ser verificado:

No art.14, que estabelece ndo poder o reconhecimento socioafetivo implicar registro
de mais de dois pais e de duas maes, ou seja, a horma autoriza que seja feito
diretamente no cartério de Registro Civil das Pessoas Naturais, o reconhecimento de

275 | bidem.

216 FIDELIS, Marcia. Entrevista realizada pelo Instituto Brasileiro de Direito de Familia, em 22 de novembro
de 2017. Disponivel em: <http://www.ibdfam.org.br/noticias/6504/Especialistas+avaliam+Provimento+que+
autoriza+reconhecimento+da+socioafetividade+em+cart%C3%B3rios> Acesso em: 16 abr. 2018.

21T \VELOSO, Zeno. lbidem.

278 Art.11, §3°, Provimento n° 63/2017: Constardo do termo, além dos dados do requerente, os dados do campo
FILIACAO e do filho que constam no registro, devendo o registrador colher a assinatura do pai e da mée do
reconhecido, caso este seja menor. BRASIL, op. cit., nota 269.

219 ASSOCIAGCAO NACIONAL DOS REGISTRADORES DE PESSOAS NATURAIS. Brasil. Nota de
Esclarecimento Acerca do Provimento CNJ n® 63/2017. Brasilia, 2017. Disponivel em: <http://ibdfam.org.br/
assets/img/upload/files/2%20NOTA%20DE%20ESCLARECIMENTO0%20PROVIMENTO%20CNJ%20N%C2
%BA%2063%20(1).pdf>. Acesso em: 16 abr. 2017.
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paternidade e maternidade socioafetiva, mesmo existindo pai e mae registral, pois no
registro sera possivel ter no maximo dois pais e duas maes, sendo quatro no total,
ndo podendo ser trés pais e uma mée e nem um pai e trés méaes.

N&o restam davidas, portanto, acerca da possibilidade do reconhecimento da
multiparentalidade junto aos cartorios de registro de pessoais naturais, tendo o art.14, do
Provimento n° 6328 apenas limitado o nimero de pessoa que poderdo constar como pais e
mades nas certides de nascimento.

Em todo caso, reconhecida a filiacdo e estando os pais no exercicio do poder
familiar, dele surgird uma série de direitos e deveres em relacdo aos filhos. Um deles é o

direito-dever de guarda, o qual merece maiores consideracdes. E o que se passa a fazer.

3.2. O exercicio da guarda por todos aqueles que exercem a parentalidade como
consequéncia do exercicio do poder familiar e do reconhecimento da multiparentalidade

Antes de adentrar-se ao estudo da guarda, importante trazer a critica de Maria
Berenice Dias®! quanto a essa expressdo. Segundo a autora “a palavra guarda significa
verdadeira coisificagdo do filho, colocando-0 muito mais na condi¢do de objeto do que de
sujeito de direito”.

Nesse sentido, Paulo Lobo?82

refuta a ideia de ser a guarda um direito essencial dos
pais. Segundo o autor, “a prote¢@o dos filhos constitui direito primordial destes e direito/dever
de cada um dos pais. Invertendo-se os polos dos interesses protegidos, o direito a guarda
converteu-se no direito a continuidade da convivéncia ou no direito de contato”.

Em que pese a concordancia com as criticas dos autores, utilizar-se-4 a expressao
“guarda” neste topico por ser a adotada pela legislagéo brasileira.

A guarda € uma consequéncia do exercicio do poder familiar, conforme previsto no
art.1634, 11, do Cddigo Civil?®3, Sendo assim, todos aqueles que forem titulares dessa

responsabilidade parental deverdo exercer a guarda de seus filhos.

280 BRASIL, op. cit., nota 269.
281 D|AS, op. cit., 2016, p. 852.
282 |_OBO, op. cit., 2011, p.191.
283 BRASIL, op. cit., nota 58.
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Tal afirmacdo é de grande importancia, pois trard consequéncias para as familias
multiparentais. Assim, reconhecida a multiparentalidade e estando todas as figuras parentais
no exercicio do poder familiar, deverdo exercer também a guarda de seus filhos.

Coube ao art.1583, do Cadigo Civil 23 estabelecer que a guarda podera ser unilateral
ou compartilhada, sendo esses conceitos definidos no paragrafo primeiro do referido artigo.

Dessa forma, a guarda unilateral é aquela atribuida a um s6 dos genitores ou a
alguém que o substitua. Ja na guarda compartilnada a responsabilizacdo é conjunta e 0s
direitos e deveres concernentes ao poder familiar dos filhos comuns sdo exercidos pelo pai e
pela mée que ndo vivam sob 0 mesmo teto.

Além disso, 0 §2°,2% do citado artigo trouxe importante inovagdo, ao dispor que na
guarda compartilhada, o tempo de convivio com os filhos deve ser dividido de forma
equilibrada com a mée e com o pai, sempre tendo em vista as condicOes faticas e os interesses
dos filhos. Logo, em casos de multiparentalidade sera preciso tomar mais cuidado ainda
quanto ao equilibrio na divisdo desse convivio entre os filhos e todos os seus pais.

De acordo com Maria Berenice Dias®® “o critério norteador na definicdo da
residéncia do filho é a vontade dos genitores”. Todavia, em caso de divergéncia entre os pais,
é possivel que o Judiciario estabeleca com quem ficard o exercicio da guarda, podendo esta
ser concedida, inclusive, a pessoa diversa da figura dos pais.

Percebe-se, todavia, que o Codigo Civil traz uma preferéncia a guarda
compartilhada, devendo o juiz esclarecer aos pais o significado e a importancia desse
instituto, conforme previsto no §1° do art.1584?%7, bem como dar preferéncia a fixacdo da
guarda compartilhada em caso de ndo haver acordo entre os pais, na forma do que prevé o 82°
do art.1584%88,

Tal preferéncia vai ao encontro dos principios do melhor interesse da crianga e do
adolescente e da protecdo integral, uma vez que visa evitar o rompimento dos lacos afetivos

entre pais e filhos, estimulando uma maior convivéncia.

284 | bidem.

285 Art.1.583, §2°, CC/02: Na guarda compartilhada, o tempo de convivio com os filhos deve ser dividido de
forma equilibrada com a mée e com o pai, sempre tendo em vista as condi¢des faticas e os interesses dos filhos.
Ibidem.

286 DIAS, 2016, op. cit., p.854.

287 Art.1.584, §1°, CC/02: Na audiéncia de conciliacdo, o juiz informara ao pai e a mae o significado da guarda
compartilhada, a sua importancia, a similitude de deveres e direitos atribuidos aos genitores e as san¢des pelo
descumprimento de suas clausulas. BRASIL, op. cit., nota 58.

288 Art.1.584, §2°, CC/02: Quando néo houver acordo entre a mée e o pai quanto a guarda do filho, encontrando-
se ambos os genitores aptos a exercer o poder familiar, sera aplicada a guarda compartilhada, salvo se um dos
genitores declarar ao magistrado que ndo deseja a guarda do menor. Ibidem.
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Nesse sentido, Maria Berenice Dias?®® esclarece:

o dinamismo das relagfes familiares, com o maior comprometimento de ambos no
cuidado com os filhos, fez vingar a guarda conjunta ou compartilhada, que assegura
maior aproximagdo fisica e imediata dos filhos com ambos. E a modalidade de
convivéncia que garante, de forma efetiva, a corresponsabilidade parental, a
permanéncia da vinculacdo mais estrita e a ampla participacdo de ambos na
formacao e educacdo do filho, o que a simples visitagdo ndo da espaco.

20 Isso ndo

Nem sempre, porém, serd possivel fixar a guarda compartilhada
significa, porém, que o(s) pai(s) que ndo detenham essa guarda ndo poderdo/deverao
participar da criacéo de seus filhos.

Nesse sentido, merece destaque o disposto no §5° do art.1583, do Cédigo Civil, >
que traz como obrigacdo do pai ou mée que ndo detenha a guarda do filho supervisionar seus
interesses, podendo, inclusive, solicitar informac6es e/ou prestacdo de contas quando a salde
fisica, psicoldgica e a educacéo dos filhos estiverem envolvidas.

Também o art.1589, do Codigo Civil,2% deixa claro que o pai ou a mée, sob cuja

guarda ndo estejam os filhos, poderdo®®

visita-los e té-los em sua companhia, bem como
fiscalizar sua manutencao e educacao.

O exercicio da guarda por pessoa diversa dos pais é possivel, com base no 85° do
art.1584, do Caddigo Civil,** que ressalta a preferéncia de concessdo da guarda para quem
possua grau de parentesco e necessariamente relacdo de afinidade e de afetividade com o
menor.

Tal situacédo € bastante comum em relacdo aos avés e, em que pese o artigo falar em

concessao da guarda para pessoa diversa dos pais quando esses ndo puderem exercer a guarda,

289 DIAS, 2016, op. cit., p. 587.

290 0O §2° do art.1.584 do Cddigo Civil trouxe uma espécie de obrigatoriedade no estabelecimento da guarda
compartilhada, em casos em que ndo houver acordo entre os genitores. Todavia, tal obrigatoriedade recebe
severas criticas por parte da doutrina, uma vez que nem sempre sera possivel ficar essa espécie de guarda. Nesse
sentido, Flavio Tartuce esclarece: “para que seja possivel a concregdo dessa modalidade de guarda, este autor
acredita ser necessaria certa harmonia entre os conjuges, uma convivéncia pacifica minima, pois, caso contrario,
serd totalmente inviavel a sua efetivagdo, inclusive pela existéncia de prejuizos a formacédo do filho, pelo clima
de guerra existente entre os genitores”. TARTUCE, op. cit., 2017, p. 855.

291 Art. 1.584, §5° CC/02: A guarda unilateral obriga o pai ou a mie que ndo a detenha a supervisionar os
interesses dos filhos, e, para possibilitar tal supervisdo, qualquer dos genitores sempre sera parte legitima para
solicitar informacgdes e/ou prestacdo de contas, objetivas ou subjetivas, em assuntos ou situagdes que direta ou
indiretamente afetem a salde fisica e psicolédgica e a educacéo de seus filhos. BRASIL, op. cit., nota 58.

292 Art. 1.589, CC/02: O pai ou a mée, em cuja guarda ndo estejam os filnhos, podera visita-los e té-los em sua
companhia, segundo o que acordar com o outro cdnjuge, ou for fixado pelo juiz, bem como fiscalizar sua
manutencdo e educacéo. Ibidem.

293 Considerando a visdo moderna de que a guarda é um direito dos filhos e um direito-dever dos pais, o correto
seria ler “deverdo”.

29 Art.1.584, §5°, CC/02: Se o juiz verificar que o filho ndo deve permanecer sob a guarda do pai ou da mée,
deferira a guarda a pessoa que revele compatibilidade com a natureza da medida, considerados, de preferéncia, o
grau de parentesco e as relacdes de afinidade e afetividade. BRASIL, op. cit., nota 58.
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surgiram casos excepcionais na jurisprudéncia em que foi concedida a guarda compartilhada
entre 0s avos e 0s pais. Ou seja, abriu-se na jurisprudéncia uma possibilidade de que a guarda
fosse compartilhada entre mais de duas pessoas.

Exemplo disso foi a decisdo proferida pelo Tribunal de Justica do Estado do Rio
Grande do Sul, na apelagdo civel n° 0407001-15.201.8.21.7000,% julgada em 23 de marco de
2011, que concedeu a guarda compartilhada entre a avd materna e os genitores da crianga, por
entender que essa seria a medida mais adequada “em razdo da situacdo peculiar dos genitores
gue viajam constantemente a trabalho, periodos em que a menor, que possui problemas
cardiacos permanece sob os cuidados da avo™.

Outro exemplo pode ser encontrado no Tribunal de Justica do Estado do Rio de
Janeiro, na apelac&o civel n° 0002615-80.2006.8.19.0055,2% julgada em 25 de marco de 2015,
em que entenderam os desembargadores que a guarda compartilhada entre os avds paternos e
0 genitor da crianca era a medida mais adequada a atender o melhor interesse da crianca e do
adolescente, propiciando o pleno desenvolvimento da paternidade e a pluralizagdo das
responsabilidades.

Com as situacdes acima, busca-se demonstrar que é possivel a concessdo da guarda
compartilhada para pais e parentes da crianga ou do adolescente, de acordo com a
peculiaridade de cada caso. Logo, ndo existem dividas quanto a possibilidade de concessdo
desse tipo de guarda para todas as pessoas que estejam no exercicio da paternidade.

Sobre o assunto, Katia Maciel?®®” afirma que “se o companheiro/conjuge do(a)
guardido(d) postular a guarda do ‘enteado’, é preferivel que se mantenha a guarda deste(a) e a
complemente com a guarda compartilhada do companheiro/conjuge, que assume o papel de
guardido secundario [...]".

Sobre a afirmacdo da autora, importante fazer algumas consideragdes. Em primeiro
lugar, ndo existem duvidas quanto a possibilidade de o conjuge/companheiro que cria
vinculos afetivos com o filho de sua conjuge/companheira vir a tornar-se pai socioafetivo da
crianca. Logo, nada mais natural do que ele exercer os poderes e guarda inerentes ao papel

que desenvolve.

2% 1dem. Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul. Apelagdo Civel n° 0407001-15.201.8.21.7000.
Relator Desembargador André Luiz Planella Villarinho. Disponivel em: <http://s.conjur.com.br/dl/avo-
conxsegue-guarda-compartilhada.pdf>. Acesso em: 17 set. 2017.

2% |dem. Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro. Apelacdo Civel n°® 0002615-80.2006.8.19.0055.
Relator Desembargador Bernardo Moreira Garcez Neto. Disponivel em: <http://www4.tjrj.jus.br/ejud/Consulta
Processo.aspx?N=201400182059>. Acesso em: 17 set. 2017

27 MACIEL, op. cit., p.290.
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Ademais, deve-se observar se no caso concreto o conjuge/companheiro desempenha
0 papel de pai com exclusividade ou ndo, ou seja, se 0 pai bioldgico mantem ou ndo algum
vinculo com o filho. Em caso negativo, entende-se que seria possivel o afastamento da guarda
do genitor e a concessdo da guarda ao pai socioafetivo, sem que fosse necessario conceder a
guarda compartilhada, desde que tal medida atendesse ao melhor interesse da crianga ou do
adolescente.

Por fim, faz-se uma critica a afirmacdo da autora quanto a utilizacdo da expressédo
“guardido secundario”, uma vez que ndo se deve estabelecer grau de hierarquia quanto ao
exercicio da guarda compartilhada pelos pais.

Como ja mencionado, o Cédigo Civil afirma, por exemplo, que o tempo de convivio
com os filhos, na guarda compartilhada, sera dividido de forma equilibrada, tendo em vista as
condicdes faticas e os interesses do menor. Assim, possiveis diferenciacdes no exercicio da
guarda se dardo em atencdo ao melhor interesse da crianga e ndo porque Se prioriza um ou
outro tipo de paternidade.

Pelo exposto, percebe-se que, em havendo uma familia multiparental, o exercicio da
guarda serad concedido a todos aqueles que exercem a parentalidade, seja com embasamento
legal, uma vez que o Cddigo Civil afirma que o poder familiar é exercido pelos pais, em
igualdade de condicdes, e a guarda é um desmembramento deste; seja com fundamento nos
principios norteadores do Direito de Familia, bem como na garantia do melhor interesse da
crianca e do adolescente e de sua protecdo integral.

Superados o0s guestionamentos a respeito do exercicio da guarda em uma familia
multiparental, passa-se a analise do parentesco, uma vez que as consequéncias juridicas da
consolidagcdo da multiparentalidade como entidade familiar ndo se limitam aqueles que

figuram como pais, envolvendo toda a familia extensiva.

3.3. A ampliacédo do parentesco em decorréncia da multiparentalidade e a extensao
do direito de convivéncia aos parentes socioafetivos

Quando se fala em multiparentalidade, € comum pensar apenas nos efeitos da relagéo

criada entre pais e filhos, ou seja, na familia natural®®. Todavia, o reconhecimento da

2% O conceito de familia natural é encontrado no art.25 do Estatuto da Crianca e do Adolescente, que assim
dispde: entende-se por familia natural a comunidade formada pelos pais ou qualquer deles e seus descendentes.
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multiparentalidade vai além, gerando consequéncias em relacdo a familia extensa®®®. Afinal, a
existéncia de mais de um pai ou uma mae ampliara toda a rede de parentesco dos envolvidos.

Nesse sentido, ensina Christiano Cassettari®®:

quando uma paternidade ou maternidade socioafetiva se constitui, essas pessoas
estardo unidas pelos lacos parentais, que dara ao filho ndo apenas um pai e/ou uma
mde, mas também avds, bisavos, triaves, tataravos, irmaos, tios, primos, sobrinhos
etc. J& os pais também receberdo, por exemplo, netos, bisnetos, trinetos e tataranetos
socioafetivos. 1sso se da em relacdo de igualdade estabelecida nessa parentalidade,
que trara, como jé dito, as mesmas consequéncias do parentesco biol6gico®?,

Importante, antes de adentrar aos efeitos da multiparentalidade no parentesco, fazer a

302 o5 conceitos de

diferenciacdo entre parentesco e familia. Segundo Maria Berenice Dias
parentesco e familia nao se confundem. De acordo com a autora, “as relagdes de parentesco
sdo os vinculos decorrentes da consanguinidade e da afinidade que ligam as pessoas a
determinado grupo familiar3%,

Por sua vez, Paulo L6bo®™ faz a seguinte diferenciagéo:

0 parentesco ndo se confunde com familia, ainda que seja nela que radique suas
principais interferéncias, pois delimita a aquisicdo, o exercicio e o impedimento de
direitos variados, inclusive no campo do direito publico. Por outro lado, a familia,
para diversas finalidades legais, pode estar contida na relagdo entre pais e filhos,
constitutiva do mais importante parentesco, a filiacéo.

Para entender melhor a distingdo entre familia e parentesco, basta pensar na relacdo
entre 0s conjuges e os companheiros que, em que pese constituirem uma familia, ndo sdo
considerados parentes.

A identificacdo dos vinculos de parentesco é de grande importante, pois gera direitos
e deveres para os individuos que compéem o grupo familiar. Exemplo disso sdo o0s

impedimentos matrimoniais, previstos no art.1.521, do Codigo Civil3®,

BRASIL, op. cit.,, nota 65. Maria Berenice Dias, porém, faz uma critica a esse conceito, uma vez que ele esta
ligado a uma ideia de familia bioldgica, porém, nem a Constituicdo em seu art.227, ao garantir o direito a
convivéncia familiar nem o0 ECA em seu art.19 ao prever o direito de ser educado e criado dentro de uma familia
estdo se referindo a essa ideia de familia biolégica. DIAS, 2016, op. cit., p.219.

2% De acordo com o paragrafo Gnico do art.25 do Estatuto da Crianca e do Adolescente, familia extensa ou
ampliada é aquela formada pelos parentes proximos da crianca ou do adolescente, com os quais eles convivem e
mantém vinculos de afinidade e afetividade. BRASIL, op. cit., nota 65.

300 CASSETTARI, op. cit., p.122.

301 Em que pese Christiano Cassettari falar em paternidade e maternidade socioafetiva, seus efeitos serdo os
mesmos para a multiparentalidade, uma vez que, conforme ja afirmado em capitulo proprio, nao é possivel haver
multiparentalidade sem que haja parentalidade socioafetiva, que pode ou ndo estar relacionada a uma
parentalidade bioldgica.

302 DIAS, 2016, op. cit., p. 611.

303 Entende-se que ndo apenas os vinculos de consanguinidade e afinidade, mas também os vinculos afetivos e
legais, como ocorre com a multiparentalidade e a adocéo.

34 |_OBO, 2011, op. cit., p. 205.
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Ao tratar do parentesco, em seu art.1.593,°% o Coédigo Civil fala em parentesco
natural e parentesco civil. O primeiro seria aquele com origem na consanguinidade, enquanto
0 segundo teria origem na adoc¢&o®”’. Todavia, diante da proibicdo da discriminagio entre os
filhos, prevista no art.227, §6°, da Constituicio de 1988,% tal diferenciacdo perdeu
importancia.

O parentesco pode ser divido em linhas retas, colaterais e por afinidade. Parentesco
em linha reta é aquele que vincula uma pessoa a partir de um ascendente comum, conforme
previsto no art.1.591, do Codigo Civil*®. No direito brasileiro, essa linha é infinita, ndo
havendo limitagdo em graus. Por sua vez, a linha colateral identifica como parentes as pessoas
que descendem de um ancestral comum, encerrando-se no quarto grau, conforme disposto no
art.1.592, do Caédigo Civil®°,

Segundo Maria Berenice Dias®!!:

a identificacdo da linha de parentesco é o que permite distinguir parentes em linha
reta dos parentes em linha colateral. Em linha reta sdo aqueles que descendem uns
dos outros. Na linha colateral, as pessoas relacionam-se com um tronco comum, sem
descenderem umas das outras. O parentesco em linha reta leva em consideragdo a
relacdo de ascendéncia e de descendéncia entre os parentes. O parentesco em linha
colateral funda-se na ancestralidade comum, sem relacdo de ascendéncia e
descendéncia.

Ja o parentesco por afinidade, previsto no art.1.595, do Cédigo Civil®'? é aquele que
decorre do casamento ou da unido estavel, de forma que cada cOnjuge ou companheiro

passara a ser parente por afinidade dos parentes do outro cénjuge ou companheiro.

305 Art.1521, CC/02: N&o podem casar: | — os ascendentes e os descendentes, seja o parentesco natural ou civil; 11
- os afins em linha reta; 111 — o adotante com quem foi conjuge do adotado e o adotado com quem foi do
adotante; 1V — os irmdos, unilaterais ou bilaterais, e demais colaterais, até o terceiro grau, inclusive; V — o
adotado com o filho do adotante; VI — as pessoas casadas; VIl — o cOnjuge sobrevivente com o condenado por
homicidio ou tentativa de homicidio contra o seu consorte. BRASIL, op. cit., nota 58.

306 |bidem.

307 Segundo Maria Berenice Dias, como o art.1593 do Cddigo Civil fala em parentesco natural ou civil, conforme
resulte de consanguinidade ou outra origem, essa expressdo “outra origem” poderia abranger o parentesco
socioafetivo e ndo apenas o parentesco com origem na adogdo. DIAS, 2016, op. cit., p.615. Para Paulo Lébo, as
espécies de “outra origem” abrangem a socioafetividade e o parentesco por afinidade. LOBO, 2011, op. cit., p.
206.

308 BRASIL, op. cit., nota 47.

309 Art. 1.591, CC/02: Sao parentes em linha reta as pessoas que estdo umas para com as outras na relacdo de
ascendentes e descendentes. Idem, nota 58.

310 Art. 1.592, CC/02: Sdo parentes em linha colateral ou transversal, até o quarto grau, as pessoas provenientes
de um so tronco, sem descenderem uma da outra, Ibidem.

11 DIAS, 2016, op. cit., p. 615-616.

312 Art. 1.595, CC/02: Cada conjuge ou companheiro é aliado aos parentes do outro pelo vinculo da afinidade.
BRASIL, op. cit., nota 58.



81

O parentesco por afinidade também se divide em duas linhas, reta e colateral, e assim
como ocorre nos casos de consanguinidade, a linha reta do parentesco por afinidade nao
possui limite, enquanto a linha colateral se limitard ao segundo grau.

Além disso, enquanto a linha reta do parentesco por afinidade perdura ainda que a
relagdo conjugal ou a unido estavel tenha fim, a linha colateral cessa com a dissolucéo da
relacdo matrimonial ou da unido estavel.

Conforme afirmado acima, a multiparentalidade trard uma série de consequéncias
para 0s membros dessa entidade familiar. Um dos principais efeitos sdo os impedimentos
matrimoniais, previstos no rol do artigo 1.521, do Cddigo Civil*'®. A seguir, serdo
comentados alguns dos incisos, a fim de exemplificar os impedimentos que ocorrerdo em uma
familia multiparental.

Dispde o art.1.521, I, do Codigo Civil®'* que ndo podem casar os ascendentes com 0s
descendentes, seja o parentesco natural ou civil. Segundo Christiano Cassettari®®®, o referido
inciso traz o impedimento para o casamento entre aqueles que possuem parentesco
consanguineo ou socioafetivo.

Assim, uma vez que a linha reta ndo possui limite em graus, ficam impedidos de
casar ndo apenas o pai socioafetivo com seu filho socioafetivo, mas também o pai
socioafetivo com seu neto socioafetivo ou ainda com qualquer outro descendente
socioafetivo, bem como impede-se o casamento entre o filho socioafetivo com seu avo
socioafetivo ou com qualquer de seus ascendentes socioafetivos.

0 inciso 11 do referido artigo®!® traz a proibicdo do casamento entre os afins em linha
reta. Também nesse caso, a linha ndo possuird limite em graus. Exemplo dessa hipotese é o
conjuge ou companheiro da pessoa que possui um pai e uma mae bioldgicos e um pai
socioafetivo. Terad esse conjuge/companheiro dois sogros e uma sogra e estard impedido de
casar com todos eles. No mesmo exemplo, esse conjuge/companheiro também ndo podera

casar com nenhum dos seis avos de seu conjuge/companheiro.

313 Art. 1.521, CC/02: N&o podem casar: | - os ascendentes com os descendentes, seja o parentesco natural ou
civil; Il - os afins em linha reta; 111 - o adotante com quem foi cénjuge do adotado e o adotado com quem o foi
do adotante; IV - os irmdos, unilaterais ou bilaterais, e demais colaterais, até o terceiro grau inclusive; V - 0
adotado com o filho do adotante; VI - as pessoas casadas; VII - o cOnjuge sobrevivente com o condenado por
homicidio ou tentativa de homicidio contra o seu consorte. Ibidem.

314 |bidem.

315 CASSETTARI, op. cit., p.122.

316 BRASIL, op. cit., nota 58.
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Por fim, o inciso V3! traz o impedimento do casamento entre irmaos unilaterais ou
bilaterais. Sobre esse inciso, afirma Christiano Cassettari®!® que a regra sera aplicavel aos
casos de parentalidade socioafetiva, uma vez que “ao ganhar um pai ou mée socioafetivo,
pode ser que esse filho ganhe, também, irmaos™.

Ademais, uma vez que o Cddigo Civil de 2002 acabou com a distin¢do antes
existente entre os filhos, € irrelevante que a origem do parentesco entre irmaos se dé em razéo
do vinculo bioldgico, adotivo ou socioafetivo, sendo o impedimento oponivel a todos eles.

No mesmo inciso IV3!® existe ainda a proibicdo de casarem os colaterais, até o
terceiro grau inclusive, ou seja, estdo impedidos de se casar os tios socioafetivos com o0s
sobrinhos socioafetivos.

O casamento entre tios e sobrinhos € comumente chamado de casamento avuncular e,
embora a regra seja a sua vedacdo, existe uma excecao prevista no art.2°, §4° e §7°, do
Decreto-lei n° 3.200/413%°, De acordo com esse dispositivo poderdo se casar tios e sobrinhos
que se submeterem a exame médico, a ser realizado por dois profissionais de reconhecida
capacidade, que atestardo ndo haver inconveniente sob o ponto de vista da sanidade e da
salde, para a realizacdo do matriménio.

Outra importante consequéncia dessa ampliacdo de parentesco na familia
multiparental é o direito & convivéncia, classicamente chamado de direito de visita ou
visitacdo. Em relacdo aos pais, conforme explanado nos topicos anteriores, exercerdo esses 0
poder familiar em igualdade de condicdes e, consequentemente, possuirdo a guarda dos filhos,

que pode ser unilateral ou compartilhada.

317 | bidem.

318 CASSETTARI, op. cit., p.122.

319 BRASIL, op. cit., nota 58.

320 Art. 2°, Decreto-Lei n° 3.200/41: Os colaterais do terceiro grau, que pretendam casar-se, ou Seus
representantes legais, se forem menores, requererdo ao juiz competente para a habilitacdo que nomeie dois
médicos de reconhecida capacidade, isentos de suspensdo, para examina-los e atestar-lhes a sanidade, afirmando
ndo haver inconveniente, sob o ponto de vista da sanidade, afirmando ndo haver inconveniente, sob o ponto de
vista da salde de qualquer deles e da prole, na realizacdo do matriménio. [...] 84° Poderd o exame médico
concluir ndo apenas pela declaragdo da possibilidade ou da irrestrita inconveniéncia do casamento, mas ainda
pelo reconhecimento de sua viabilidade em época ulterior, uma vez feito, por um dos nubentes ou por ambos, 0
necessario tratamento de salde. Nesta Ultima hipotese, provando a realizagdo do tratamento, poderdo os
interessados pedir ao juiz que determine novo exame médico, na forma do presente artigo. [...] §7° Quando o
atestado dos dois médicos, havendo ou ndo desempatador, ou do Unico médico, no caso do par. 2° deste artigo,
afirmar a inexisténcia de motivo que desaconselhe o matrimdnio, poderdo os interessados promover 0 processo
de habilitac8o, apresentando, com o requerimento inicial, a prova de sanidade, devidamente autenticada. Se o
atestado declarar a inconveniéncia do casamento, prevalecera, em toda a plenitude, o impedimento matrimonial.
Idem, Decreto-lei n® 3.200/41. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/CCIVil_03/Decreto-Lei/Del3200.
htm>. Acesso em: 17 abr. 2018.
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Em se tratando de uma familia reconstituida, provavelmente dois dos pais estardo
morando na mesma casa que o filho, enquanto o terceiro ou demais pais residirdo em local
diverso. J& numa familia poliafetiva, comumente, todos os pais habitardo a mesma casa que 0
filho. E possivel, porém, que a relacdo afetiva entre o casal ou os companheiros chegue ao
fim3% e o filno passe a ter seus pais residindo em trés ou mais casas diferentes. Tal situagio
ocorrerd também quando trés ou mais pessoas planejarem a constituicdo de uma familia sem
que desejem coabitar.

Em qualquer das hipdteses acima retratadas, caso a guarda nao seja compartilhada, a
figura parental que ndo possua a guarda, e consequentemente ndo resida com o filho, tera
direito de té-lo em sua companhia, conforme disposi¢cdo esposada no art.1.589, do Cddigo
Civil®?2, Trata-se de uma garantia do principio da convivéncia familiar.

Segundo Paulo L6bo%?3;

a convivéncia familiar é a relagdo afetiva diuturna e duradoura entretecida pelas
pessoas que compdem o grupo familiar, em virtude de lacos de parentesco ou ndo,
no ambiente comum. SupBe o espaco fisico, a casa, o lar, a moradia, mas ndo
necessariamente, pois as atuais condi¢des de vida e o mundo do trabalho provocam
separacOes dos membros da familia no espago fisico, mas sem perda da referéncia ao
ambiente comum, tido como pertenca de todos. E o ninho no qual as pessoas se
sentem reciproca e solidariamente acolhidas e protegidas, especialmente as criancgas.

Desde o reconhecimento da afetividade como principio norteador do direito de
familia e principal formador da entidade familiar, a jurisprudéncia brasileira vem caminhando
no sentido de reconhecer a possibilidade de concessdo de direito de visitacdo aos pais
socioafetivos. Logo, nos casos de multiparentalidade, a solucdo ndo pode ser diferente.

A titulo de ilustragdo, colaciona-se abaixo interessante decisdo proferida pela 12
Turma Criminal do Tribunal de Justica do Distrito Federal®®* que, com base no
reconhecimento da socioafetividade existente entre o padrasto e seus enteados, garantiu ao

preso o direito a convivéncia com seus familiares socioafetivos:

321 Conforme mencionado em capitulo anterior, ainda que a relagdo conjugal entre o pai/mée bioldgico do filho e
0 pai/méde socioafetivo, uma vez estabelecida a relagdo de parentalidade socioafetiva, esta ndo se rompe com o
fim do casamento/unido estavel entre o casal. Assim, o pai/mée socioafetivo permanecerd com todos os direitos
inerentes ao exercicio do poder familiar.

322 BRASIL, op. cit, nota 58.

323 LOBO, 2011, op. cit., p. 75.

324 BRASIL. Tribunal de Justica do Distrito Federal e dos Territdrios. 1* Turma Criminal. Processo n® 0031008-
38.2014.8.07.0000. Relator: Desembargador Mario Machado. Disponivel em: <https://pesquisajuris.tjdft.jus.br/
IndexadorAcordaos-web/sistj?visaold=tjdf.sistj.acordaoeletronico.buscaindexada.apresentacao.VisaoBuscaAcor

dao&numeroDoDocumento=842628&comando=abrirDadosDoAcordac&quantidadeDeRegistros=20&numeroD

aUltimaPagina=1&internet=1> Acesso em: 23 out. 2017.
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RECURSO DE AGRAVO. EXECUCAO PENAL. DIREITO DE VISITAS.
MENOR. ENTEADO. VINCULO SOCIOAFETIVO. EXISTENCIA. DIREITO DO
PRESO. PROVIMENTO.

Tendo em vista a protecdo do instituto da familia que, conforme o art. 226 da
Constituicdo Federal, é a base da sociedade e tem especial tutela do Estado, ndo ha
como olvidar-se o fato de que a assisténcia dos familiares constitui ponto
imprescindivel para a reintegracdo do apenado ao meio social. Evidenciado o
requisito etario para a visita de enteados menores e demonstrados o vinculo
socioafetivo e a existéncia da entidade familiar, mostra-se salutar a autorizacdo para
0 ingresso dos mesmos no estabelecimento prisional, acompanhados de sua genitora.
Recurso de agravo provido.

Ademais, conforme previsdo no paragrafo Gnico do artigo 1.589, do Cédigo Civil 3%

acrescido pela Lei n° 12.398, de 2011, o direito a convivéncia familiar ndo se restringe a

familia nuclear, estendendo-se aos avos, ficando, porém a critério do juiz, que devera sempre

observar 0s interesses da crianga ou do adolescente.

Em que pese 0 artigo 1.589%% estender esse direito a convivéncia apenas aos avos,

entende-se que tal direito pode ser abrangido para outros membros da familia ampliada, como

0s tios, caso a manutencao dessa relacdo atenda aos interesses da crianca ou adolescente.

Nesse sentido, a 72 Camara Civel do Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul,**’

apesar de ndo regulamentar as visitas, manteve o direito de convivéncia entre um casal de

tios-avos e seu sobrinho-neto, proibindo que a méde do adolescente impedisse a visitacdo do

filho ao casal:

DIREITO DE VISITAS. TIOS-AVOS QUE ACOLHERAM A MAE E CRIARAM
A FILHA DESTA COMO SE NETA FOSSE. ANIMOSIDADE ENTRE OS TIOS-
AVOS E A GENITORA. INTERESSE DA ADOLESCENTE. PEDIDO
AUTONOMO DE REGULAMENTACAO DE VISITAS. 1. O direito de visita é
préprio do genitor ndo-guardido em relacéo ao filho, admitindo-se apenas de forma
excepcional fora dessa situacdo. 2. Como regra, a relacdo de tios-avos e sobrinho-
neto ndo agasalha o direito de visitas, no caso em exame, trata-se de crianga que
sempre morou com eles e que por eles foi criada, mantendo um convivio tdo estreito
que a ruptura abrupta e imotivada seja prejudicial, mostra-se conveniente assegurar a
visitagdo. 3. Cuidando-se de adolescente, com quase 14 anos, sua vontade também
deve ser respeitada, nada justificando a regulamentacdo de visitas, inclusive pelo
fato de os tios-avls serem vizinhos da adolescente, que mora com sua mae. 5. Fica
afastada a regulamentacdo de visitas, ficando a genitora proibida de impedir a
visitagcdo da adolescente aos tios-avos, devendo tia-avo e genitora receber a medida
de protecdo prevista no art. 129, inc. 111, do ECA. Recurso provido em parte.

325 Art.1.589, paragrafo Gnico, CC/02: O direito de visita estende-se a qualquer dos avds, a critério do juiz,
observados os interesses da crianca ou do adolescente. Idem, nota 58.

326 |hidem.

327 1dem. Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul. 72 Camara Civel. Processo n° 70 020 471 322. Relator:
Desembargador Sérgio Fernando de Vasconcellos Chaves. Disponivel em: <http://www.tjrs.jus.br/site_php/cons
ulta/download/exibe_documento.php?numero_processo=70020471322&an0=2007&codigo=1371390> Acesso

em: 23 out. 2017.
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Dessa forma, percebe-se que o principal critério a ser adotado para a concessao do
estabelecimento da convivéncia é a existéncia de vinculo socioafetivo, estando superado o
critério bioldgico. Sendo assim, ndo restam duvidas quanto a possibilidade de regulamentacao
de visitas aos avds socioafetivos, bem como a outros parentes socioafetivos, quando a
situacdo se mostrar adequada.

Superado o debate a respeito da ampliacdo do parentesco na familia multiparental, é
possivel passar a discussdo dos alimentos, tema de grande importancia no Direito de Familia e

que trara consequéncias para todos os membros da familia multiparental.

3.4. O direito de pleitear alimentos e a inexisténcia de preferéncia entre as figuras
parentais

O direito de pleitear alimentos encontra fundamento nos principios da dignidade da
pessoa humana e da solidariedade familiar, sendo considerado um direito de personalidade.
Segundo Flavio Tartuce®”® “os alimentos devem compreender as necessidades vitais da
pessoa, cujo objetivo é a manutencdo da sua dignidade: a alimentacéo, a salde, a moradia, 0
vestuario, o lazer, a educacao, entre outros”.

Os alimentos podem ser legais — quando decorrem da lei, convencionais — quando
decorrem da vontade de quem os concede, ou indenizatorios — quando decorrem da pratica de
um ato ilicito. Os alimentos aqui tratados sdo os decorrentes da lei, mais precisamente aqueles
ligados ao vinculo de parentesco, nos termos do art.1694, do Codigo Civil®?°,

O referido artigo possibilita que parentes, cdnjuges e companheiros pe¢cam uns aos
outros alimentos, que deverdo atender suas necessidades para viver de modo compativel com
sua condicdo social, inclusive para atender as necessidades de sua educacao.

Dessa forma, havendo a necessidade de uma pessoa receber alimentos e a
possibilidade de outra pessoa (ligada a primeira por um vinculo de parentesco) fornecé-los,
surge o direito aos alimentos. A doutrina chama essa relagio de bindmio

necessidade/possibilidade33°.

328 TARTUCE, op. cit., 2017, p.909.

329 BRASIL, op, cit., nota 58.

330 Segundo a doutrina civilista moderna, ndo se deveria falar em bindmio, mas em trindmio. Para Maria
Berenice Dias, trata-se do trinémio proporcionalidade/necessidade/possibilidade. DIAS, op. cit., 2016, p.966. No
mesmo sentido, Paulo Ldbo fala em necessidade/possibilidade/razoabilidade. LOBO, op. cit., 2011, p.377-379.
Dessa forma, ndo basta a necessidade do alimentando e a possibilidade do alimentante, devendo a fixagdo dos
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Destaque-se que, conforme ensinamento de Maria Berenice Dias,®! ndo se deve

confundir o dever de prestar alimentos com o dever de sustento. Segundo a autora:

a obrigacdo de sustento é imposta a ambos os pais. Trata-se de obrigacdo de fazer
que nédo possui relacdo com a guarda. Normalmente a obrigacdo alimentar é imposta
ao ndo guardido, mas é possivel sua fixacdo ainda que residam os pais sob 0 mesmo
teto. Na guarda compartilhada, mesmo quando existe a divisdo equilibrada do tempo
de convivio (CC 1.583 § 2°), o genitor com melhores condic¢fes econdmicas néo fica
dispensado de alcancar alimentos ao filho.

No mesmo sentido Paulo LObo%? esclarece que enquanto os filhos estdo na
convivéncia com os pais, 0 dever existente é o de sustento e ndao o de prestar alimentos, sendo
certo que “o descumprimento dos deveres juridicos de sustento, assisténcia ou amparo faz
nascer a pretensdo e a correlativa obrigacdo de alimentos, de carater pessoal”.

O direito de pleitear alimentos possui uma série de caracteristicas proprias, dentre
elas: natureza personalissima, reciprocidade, proximidade, alternatividade, divisibilidade,
imprescritibilidade, inalienabilidade, incompensabilidade, impenhorabilidade, irrepetibilidade,
irrenunciabilidade, transmissibilidade e ndo sujeicdo a arbitragem ou transacao.

Algumas dessas caracteristicas exigem uma analise um pouco mais atenta, pois serdo
relevantes em casos de multiparentalidade.

A obrigacdo de prestar alimentos é personalissima, de forma que apenas aqueles que
mantém relacdo de parentesco, casamento ou unido estdvel com o alimentante poderdo
pleitear alimentos.

Esclarece Rolf Madaleno®? que a obrigacio ¢ personalissima “enquanto pessoal é o
vinculo familiar entre o devedor e o credor que comp&em os polos da relacdo obrigacional. O
crédito e a divida sdo inseparaveis da pessoa, porque estdo baseados em determinada
qualidade que n&o é transmissivel, estdo fora do comércio inclusive”.

Importante atentar para essa caracteristica, pois, em se tratando de familias
multiparentais, uma vez que a relacdo de parentesco foi ampliada — conforme analisado no

capitulo anterior —, aqui também haverd ampliacdo do rol de alimentandos e alimentantes.

alimentos encontrar um equilibrio nessa relacdo. Esta ideia pode ser retirada do proprio paragrafo primeiro do
art.1.694 do Caodigo Civil que dispde que os alimentos deverdo ser fixados na propor¢do das necessidades do
reclamante e dos recursos da pessoa obrigada.

31 DIAS, op. cit., 2016, p.938.

332 LOBO, op. cit., 2011, p.371.

333 MADALENO, Rolf. Direito de Familia. 7 ed. rev., atual. e ampl. Rio de Janeiro: Forense, 2017, p.898.
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Outra caracteristica dos alimentos, prevista no art.1.696, do Caédigo Civil,®* é a
reciprocidade, ou seja, tanto pais como filhos poderéo ocupar as posi¢Oes de alimentante ou
de alimentando, quando for o caso.

Além disso, esse direito a prestacdo de alimentos se caracteriza também pela
proximidade, uma vez que se estende a todos 0s ascendentes, recaindo a obriga¢do nos mais
proximos em grau, uns em falta de outros. Isso significa que, ndo apenas o0s pais sdo
responsaveis por prestar alimentos aos filhos, mas também os outros ascendentes do
alimentando, por exemplo, 0s avos.

Importante destacar, porém, o recente enunciado da Stimula n° 596,3% editado pelo
Superior Tribunal de Justica, que dispde que “a obrigacdo alimentar dos avds tem natureza
complementar e subsidiaria, somente se configurando no caso da impossibilidade total ou
parcial de seu cumprimento pelos pais”.

Tal enunciado encontra-se em harmonia com a caracteristica da proximidade, uma
vez que primeiro deverdo ser chamados a responder pela prestacdo alimentar os pais e,
somente na impossibilidade total ou parcial deles, é que poderdo responder pela obrigacéo,
0s avos.

A respeito da possibilidade de se pleitearem alimentos dos pais socioafetivos, Maria
Berenice Dias®*® esclarece que essa possibilidade advém do efetivo exercicio da
parentalidade. Segundo a autora:

quando se fala em obrigacdo alimentar dos pais sempre se pensa no pai registral,
que, no entanto, nem sempre é o pai bioldgico. Como vem sendo prestigiada a
filiacdo socioafetiva - que, inclusive, prevalece sobre o vinculo juridico e o genético
-, essa mudanca também se reflete no dever de prestar alimentos. Assim, deve
alimentos quem desempenha as funcBes parentais.

Sobre o tema, Flavio Tartuce®¥” acrescenta que a jurisprudéncia ja vinha entendendo
de forma positiva acerca da possibilidade de os pais socioafetivos prestarem alimentos e, com
a decis@o proferida pelo Supremo Tribunal Federal acerca da multiparentalidade, isso se

confirmou.

334 Art.1.696, CC/02: O direito a prestacdo de alimentos é reciproco entre pais e filhos, e extensivo a todos os
ascendentes, recaindo a obrigagdo nos mais proximos em grau, uns em falta de outros. BRASIL, op, cit., nota 58.
35 |dem. Superior Tribunal de Justica. Sumula 596. Disponivel em: <http://www.stf.jus.br/portal/
jurisprudencia/menuSumarioSumulas.asp?sumula=2017>. Acesso em: 16 abr. 2018.

336 DIAS, op. cit., 2016, p. 941.

3" TARTUCE, op. cit., 2017, p.911.
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Além disso, segundo o0 autor3®, agora “sera possivel também pleitear alimentos do
pai bioldgico em conjunto com o pai socioafetivo, pois a multiparentalidade foi firmada para
todos os fins juridicos, inclusive alimentares e sucessorios”.

0 art.1.697, do Codigo Civil®*° dispde que, em caso de inexisténcia de ascendentes,
sera possivel que a obrigacdo recaia sobre os descendentes, respeitada a ordem de sucessao, e,
na falta desses, cabera aos irméos, sejam eles bilaterais ou unilaterais.

Quanto aos demais parentes, como tios, sobrinhos e primos, a lei € silente. Todavia,
alguns autores, como Maria Berenice Dias,**° entendem pela sua possibilidade, uma vez que o
fato de a lei ndo elencé-los nos artigos 1.696%* e 1.697,%*? ndo significa que estdo excluidos
da obrigacdo. Esclarece a autora:

apesar de todos reconhecerem que a ordem de vocagdo hereditéria estende-se até o
quarto grau, de forma macica a doutrina ndo admite que a responsabilidade
alimentar ultrapasse o parentesco de segundo grau. Porém, ndo ha como reconhecer
direitos aos parentes e ndo lhes atribuir deveres. O fato de a lei explicitar o dever dos
irmdos ndo exclui o dever alimentar dos demais parentes, aos quais é concedido
direito sucessorio.

Outra importante caracteristica da obrigacdo alimentar, que pode ser retirada do
art.1.698, do Codigo Civil, *? é a sua divisibilidade. De acordo com o citado artigo, se o
parente devedor de alimentos em primeiro lugar ndo possuir condicdes de suportar
integralmente a obrigacédo, deverdo os demais parentes, em grau imediato, serem chamados a
concorrer. Ademais, em havendo varias pessoas obrigadas a prestar alimentos, todas deverao
concorrer na proporgdo de seus recursos.

Para Maria Berenice Dias,®** em que pese o mencionado artigo trazer a ideia de
divisibilidade, isso ndo afasta a natureza solidaria da obrigacdo alimentar, uma vez que ela

visa a ndo deixar desatendido aquele que ndo possui condigcdes de se manter:

a divisibilidade do dever de alimentos ndo desconfigura a natureza solidaria da
obrigacdol...]. Mesmo que tenha a obrigacdo alimentar se tornado solidaria, ndo ha

338 | bidem.

339 Art. 1.697, CC/02: Na falta dos ascendentes cabe a obrigacdo aos descendentes, guardada a ordem de
sucessao e, faltando estes, aos irmdos, assim germanos como unilaterais. BRASIL, op, cit., nota 58.

340 DIAS, op. cit., 2016, p. 952.

341 BRASIL, op. cit., nota 58.

342 |bidem.

343 Art. 1.698, CC/02: Se o parente, que deve alimentos em primeiro lugar, ndo estiver em condicdes de suportar
totalmente o encargo, serdo chamados a concorrer os de grau imediato; sendo varias as pessoas obrigadas a
prestar alimentos, todas devem concorrer na propor¢do dos respectivos recursos, e, intentada acdo contra uma
delas, poderdo as demais ser chamadas a integrar a lide. Ibidem.

344 DIAS, op. cit., 2016, p.917
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como invocar todos os dispositivos da lei civil que regem a solidariedade passiva
(CC 275 a 285). Tal fato, no entanto, ndo afasta o principio da solidariedade. Ainda
que exista a faculdade de acionar qualquer um dos obrigados, ndo ha como afastar
os critérios da proporcionalidade (CC 1.694 § 1.°) e da sucessividade (CC 1.696 e

1.697) na escolha dos alimentantes. O dever alimentar ndo tem todas as
caracteristicas do instituto da solidariedade nem com referéncia a obrigacdo que
decorre do poder familiar. Os cdnjuges sdo obrigados a concorrer na proporcao de
seus bens e dos rendimentos do seu trabalho para o sustento e educacédo dos filhos
(CC 1.568).

Rolf Madaleno,®* por sua vez, falando especificamente das obrigacdes solidarias
previstas nos artigos 264 a 266, do Codigo Civil,>*® entende que a obrigagdo de prestar
alimentos ndo se trata de uma obrigacdo solidaria, uma vez que a solidariedade ndo se
presume, devendo decorrer da lei ou da vontade das partes.

Esclarece 0 autor**’ que “a solidariedade ¢ excecdo técnica afeita a presuncdo,
resultando somente da lei ou de contrato, devendo constar expressdes de identificacdo do
vinculo de solidariedade como solidariamente ou pro indiviso”.

Sintetizando as posicdes dos autores acima mencionados, Paulo Lobo®* afirma:

os alimentos constituem obrigacdo derivada do principio da solidariedade, mas néo é
“obrigag¢do solidaria”. A obrigacgdo solidaria ndo se presume; s6 ha quando a lei ou a
convencdo das partes expressamente a estabelecerem. N&o é obrigacdo solidaria
porque o credor de alimentos ndo pode escolher livremente um para paga-los
integralmente, uma vez que deve observar a ordem dos graus de parentesco em linha
reta, que é infinita, e a de parentesco colateral, que é finita.

Dessa forma, ndo se pode negar que um dos fundamentos para a prestacdo de
alimentos entre pais e filhos é o principio da solidariedade, todavia, seria atécnico afirmar que
essa obrigacdo € solidaria nos termos da lei civil, uma vez que, uma das caracteristicas dessa
obrigacdo € a divisibilidade.

Sendo assim, em havendo varios devedores de alimentos, como é o caso de uma
familia multiparental, cada um deles responderd pela obrigacdo de acordo com sua condi¢do
financeira, ndo podendo um arcar com a parte que compete ao outro.

Tambeém, pelo teor da decisdo proferida pelo Supremo Tribunal Federal, no RE
898060,%*° ficou clara a inexisténcia de hierarquia entre a paternidade afetiva e a bioldgica.

345 MADALENO, op. cit., p.904.

346Art. 264, CC/02: Ha solidariedade, quando na mesma obrigacdo concorre mais de um credor, ou mais de um
devedor, cada um com direito, ou obrigado, a divida toda. Art. 265, CC/02: A solidariedade ndo se presume;
resulta da lei ou da vontade das partes. Art. 266, CC/02: A obrigacdo solidaria pode ser pura e simples para um
dos cocredores ou codevedores, e condicional, ou a prazo, ou pagavel em lugar diferente, para o outro. BRASIL,
op. cit., nota 58.

37 MADALENO, op. cit., p.904.

348 |_OBO, op. cit., 2011, p.379.
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Logo, ndo € possivel estabelecer uma ordem de preferéncia entre os pais, devendo todos
aqueles que ndo exercem a guarda ser incluidos no polo passivo da agdo. E, caso o filho ajuize
a acdo em face de apenas um dos pais, podera o demandado requerer a inclusdo dos demais
coobrigados no polo passivo da acao.
Nesse sentido, Maria Berenice Dias®? esclarece:
Nas hipoteses de adocdo, bem como no confronto entre filiacdo bioldgica e
socioafetiva, possivel o reconhecimento de obrigacdo concorrente, desde que a

pluriparentalidade passou a ser reconhecida. Se alguém tem mais de dois pais, todos
s8o responsaveis pelo dever de sustento.

N&o hé duvidas, portanto, de que a obrigacdo de prestar alimentos se estendera a
todos os pais, independentemente da composicdo familiar. Assim, em uma familia
multiparental, por exemplo, possuindo a crian¢ca um pai biolégico, uma mée bioldgica e uma
mée socioafetiva, a obrigacao alimentar recaira, primeiro, sobre todas essas figuras parentais.

Posteriormente, poderdo ser chamados 0s avos, que, no presente exemplo, poderdo
ser até seis pessoas (avos paternos bioldgicos, avos maternos bioldgicos e avos maternos
socioafetivos). Por fim, como a crianga ndo possui descendentes, caso possua irmaos maiores
e capazes, sejam bioldgicos ou socioafetivos, eles poderdo também vir a responder pela
obrigacéo.

Deve-se atentar ainda que, em razdo da reciprocidade aqui tratada, no exemplo
acima, se, futuramente, os pais, avos ou irmdos (sejam os bioldgicos ou 0s socioafetivos)
dessa pessoa necessitarem de alimentos, podera ela ser demandada nesse sentido. Afinal, nas
palavras de Christiano Cassettari®>!, “a parentalidade ndo traz apenas bonus, mas também o
onus da responsabilidade alimentar”.

Superada a analise acerca dos efeitos da multiparentalidade dentro do Direito de
Familia, € possivel passar a investigacdo de outras consequéncias advindas do

reconhecimento dessa entidade familiar em outros ramos do direito.

349 BRASIL, op. cit., nota 109.
30 DIAS, op. cit., 2016, p.988.
351 CASSETTARI, op. cit., p.129.
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4. AS CONSEQUENCIAS DO RECONHECIMENTO DA MULTIPARENTALIDADE EM
OUTROS RAMOS DO DIREITO

Como visto no capitulo anterior, a consolidacdo da multiparentalidade como entidade
familiar gera diversos efeitos dentro do direito de familia, dentre os quais, a ampliacdo do
parentesco. Tal ampliacdo, por sua vez traz uma série de consequéncias para outros ramos do
direito.

Assim, no presente capitulo, foram selecionados alguns pontos dentro de
determinados ramos do direito, como o Direito Sucessorio, o Direito Previdenciario, o Direito
Eleitoral e o Direito Penal, que podem ser afetados por essa ampliagéo do parentesco.

N&o se tem por objetivo esgotar aqui todos os efeitos advindos do tema, mas abordar
questdes pontuais e interessantes que poderado vir a ser levantadas a partir da decisdo proferida

pelo Supremo Tribunal Federal reconhecendo da multiparentalidade.

4.1. A ampliacdo do rol dos herdeiros legitimos e/ou necessarios em razdo do
reconhecimento da multiparentalidade no direito sucessorio

O Direito de Familia e o Direito Sucessorio sdo ramos do Direito Civil que estdo, em
diversos aspectos, interligados. Assim, por exemplo, a depender do regime de bens escolhido
pelos nubentes no momento do casamento, o cnjuge sobrevivente podera ou ndo ser herdeiro
do cbnjuge falecido.

Da mesma forma, os artigos trazidos pelo Livro V3% do Codigo Civil retomam
constantemente as no¢des de parentesco e seus graus, estudadas no Livro anterior, de forma
que qualquer alteracdo no conceito de familia e nas relacbes de parentesco ira influenciar o
Direito Sucessorio e o rol dos herdeiros legitimos e/ou necessarios.

A sucessdo legitima, segundo Flavio Tartuce,®® ¢ “aquela que decorre da lei, que
enuncia a ordem de vocacao hereditaria, presumindo a vontade do autor da heranc¢a”. Logo,
nesse tipo de sucessdo, diversamente da testamentaria, ndo é necessario que o de cujus tenha

produzido um testamento para que seus bens sejam destinados aos seus herdeiros.

352 BRASIL, op, cit., nota 58.
353 TARTUCE, op. cit., 2017, p.951.
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Todavia, ndo € qualquer pessoa que figura o rol dos herdeiros legitimos. O artigo
1.829, do Codigo Civil ** esclarece que estdo abrangidos pela sucessdo legitima, na seguinte
ordem: os descendentes, em concorréncia com o0 conjuge sobrevivente, salvo se este Gltimo
for casado com o falecido no regime da comunhao universal, ou no da separacao obrigatoria
de bens (art.1.640, pardgrafo Unico, do Codigo Civil) ou se, no regime da comunh&o parcial, 0
autor da herancga ndo houver deixado bens particulares; os ascendentes, em concorréncia com
0 cOnjuge; o conjuge sobrevivente; os colaterais.

O artigo 1.845, do Cadigo Civil,®® por sua vez, traz o rol dos herdeiros necessarios,
a quem se garante a legitima, ou seja, a quem se destina a metade dos bens da heranca deixada
pelo de cujus. Esse rol é mais restrito que o anterior, abrangendo apenas os descendentes, 0s
ascendentes e o conjuge, estando, portanto, excluidos os colaterais.

Percebe-se que tanto o artigo 1.829%°° como o art.1.845,%7 ao definirem quem s3o os
herdeiros legitimos e necessarios trazem conceitos do Direito de Familia. Dessa forma, com o
reconhecimento da multiparentalidade pelo STF, havendo ampliacdo das relacGes de
parentesco, consequentemente, havera ampliacdo do rol de herdeiros legitimos e necessarios.

Nesse sentido, Flavio Tartuce®®8 afirma:

Com a consolidacdo da tese, é possivel que alguém herde de dois pais e uma mae ou
de um pai e duas mées, mais um grande desafio para ser analisado e refletido pelos
estudiosos do Direito das Sucessdes no Brasil. Como se vera a seguir, dois pais — 0
biolégico e o socioafetivo — também podem herdar concomitantemente de um
mesmo filho, ndo tendo o nosso legislador previsto tal situacdo expressamente, o que
gera mais uma duavida a ser sanada pela doutrina e pela jurisprudéncia nos préximos
anos.

Dessa forma, ndo apenas os filhos poderdo herdar de suas trés ou mais figuras
parentais como também essas figuras serdo herdeiras de seus filhos. E mais, serdo herdeiros
reciprocos avés e netos, tios e sobrinhos e irmdos (bilaterais ou unilaterais), sejam eles
bioldgicos ou socioafetivos®®. Nesses casos, é preciso promover uma releitura dos artigos
1.836%%° e 1.837,%%! do Cadigo Civil.

34 BRASIL, op, cit., nota 58.

3% Art. 1.845, CC/02: Sdo herdeiros necessarios os descendentes, os ascendentes e o conjuge. Ibidem.

3% |bidem.

7 1bidem.

%8 TARTUCE, op. cit., 2017, p.985.

39 Em relacdo a sucessdo do companheiro, cujas regras estdo previstas no art.1.790 do Codigo Civil, passam a
valer as disposicOes do art.1.829, em razdo de o STF ter considerado inconstitucional a diferenciacdo de regime
sucessdrio entre conjuges e companheiros, ao julgar os Recursos Extraordinarios n® 646721 e 878694. Logo,
havendo concorréncia entre companheiros e ascendentes ou descendentes do de cujus, a solugdo sera a mesma
dada aos casos em que o0 concorrente seja o conjuge.

360 BRASIL, op. cit., nota 58.
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O artigo 1.836%2 prevé que, na falta de descendentes, serdo chamados a sucess&o os
ascendentes, em concorréncia com o conjuge sobrevivente. O §29%3 desse artigo dispde que
em caso de igualdade em grau e diversidade em linha, os ascendentes da linha paterna herdam
a metade, cabendo a outra metade aos da linha materna.

Percebe-se, portanto, que o artigo acima mencionado faz uma divisdo do quinh&o
hereditario em duas partes, correspondendo uma para a linha materna e outra para a linha
paterna. Todavia, em casos de multiparentalidade, essa divisdo ndo pode ser feita pela metade.

Nesse sentido, Anderson Schreiber e Paulo Lustosa®®* esclarecem:

Na hipotese do filho falecer deixando apenas avos de trés linhas parentais, reparte-se
a heranga por linhas, e ndo por cabeca. A divisdo seguira a mens legis do art. 1.836,
§2° do Cadigo Civil, que, em caso de igualdade em grau e diversidade em linha,
assegura metade da heranca aos ascendentes da linha paterna e metade aos da linha
materna. Logo, se o falecido deixa quatro avds de duas linhas paternas e apenas um

avd da linha materna, a este caberd um ter¢o da heranca, ficando as av0s paternas
com um sexto cada.

O artigo 1.837%%°, por sua vez, dispde que, havendo concorréncia com ascendente em
primeiro grau, ao conjuge tocard um terco da heranca. Todavia, concorrendo com um s0
ascendente, ou se maior for aquele grau, caberé ao conjuge a metade da heranca.

Também nesse caso, € preciso enquadrar o referido artigo a realidade da
multiparentalidade. Segundo Anderson Schreiber e Paulo Lustosa®®®, “a solucdo consiste em
repartir a heranca em partes iguais, ficando o cénjuge, assim como os trés ascendentes em
primeiro grau, com um quarto cada”.

Em que pese a regra sucessoria apresentar-se, aparentemente, como algo simples —
aumenta-se 0 nimero de parentes, aumenta-se 0 numero de herdeiros —, o tema ainda é
polémico e gera bastante discusséo.

Segundo Maria Berenice Dias,®’ a multiparentalidade sempre esbarrou no Direito
Sucessorio, pois “alguém receber um ndmero maior de herancas era visto como verdadeira

afronta de ordem moral”.

361 |bidem.

362 |bidem.

363 |bidem.

364 SCHREIBER; LUSTOSA, op. cit.
365 BRASIL, op. cit., nota 58.

366 SCHREIBER; LUSTOSA, op. cit.
367 DIAS, op. cit. nota 99.
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Com o reconhecimento da multiparentalidade pelo STF, porém, ndo pode o Direito
Sucessorio fechar os olhos para essa nova realidade negando as consequéncias juridicas
advindas dessa espécie de familia.

De fato, quando se figura uma familia que ja comeca multiparental, a margem de
discussdo é menor, pois as trés ou mais figuras parentais optaram pela formacdo daquela
espécie de familia, com todas as suas consequéncias juridicas. Ademais, o vinculo de
parentesco entre 0s seus membros esteve presente desde o inicio, de forma que os direitos
advindos dessa relacdo sdo vistos com maior naturalidade.

A situacdo € mais polémica quando a multiparentalidade € superveniente ou o
reconhecimento da paternidade/filiagdo sé ocorre apés a morte de um dos membros dessa

368

familia. Anderson Schreiber e Paulo Lustosa®®® ensinam:

Em tais casos, questiona-se se seria legitimo uma pessoa ter direito a novas
herancas, pois isso reduziria a quota hereditaria dos demais sucessores, podendo
traduzir uma ofensa indireta ao principio da igualdade entre os filhos. A situacdo se
agrava quando o novo vinculo decorre de socioafetividade e s6 vem a ser
reconhecido post mortem, caso em que o parente morto pode, inclusive, ter deixado
testamento em favor daquela pessoa que pretende ser reconhecida como filha,
confiando que néo seria herdeira necesséria.

369

Os autores®™ esclarecem que ndo existe nenhum impedimento no ordenamento

brasileiro a que alguém seja considerado herdeiro legitimo ou necessario de mais de trés
figuras parenteais. Ademais, “ter direitos sucessorios em relagdo aos pais biologicos e, ao
mesmo tempo, em relacdo aos pais socioafetivos ndo ofende qualquer norma juridica, ao
contrério, apenas realiza a plena igualdade entre os filhos assegurada pela Constitui¢ao”.

A grande critica doutrinaria esta nas consequéncias sucessorias do reconhecimento
da filiagio/paternidade post mortem. Christiano Cassetari®’® apesar de defender a aplicacéo

das regras sucessorias na paternidade socioafetiva, faz a seguinte ressalva:

serdo aplicadas todas as regras sucessorias na parentalidade socioafetiva, devendo os
parentes socioafetivos ser equiparados aos biol6gicos no que concerne a tal direito.
Porém, devemos ver com cautela o direito sucessorio, pleiteado post mortem,
quando o autor nunca conviveu com o pai biolégico em decorréncia de ter sido
criado por outro registral, e dele ja ter recebido a heranca. Acreditamos que a tese da
socioafetividade deve ser aplicada as avessas, ou seja, também para gerar a perda de
direito, pois, se a convivéncia com o pai afetivo pode gerar o direito sucessorio pela
construcdo da posse do estado de filho, caso ela ndo existisse poder-se-ia afirmar
que nao haveria direito a heranga no caso em tela.

368 SCHREIBER; LUSTOSA, op. cit.
369 1hidem.
370 CASSETARI, op. cit., p.137.
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Para o autor, entdo, dever-se-ia analisar o caso concreto de forma que, por exemplo,
Se uma pessoa tivesse um pai socioafetivo e ndo tivesse nenhum contato com o pai biologico,
deveria ser herdeiro apenas do pai socioafetivo.
Flavio Tartuce®’! compartilha desse pensamento, o que Ihe leva a tecer criticas, nesse
ponto, a tese adotada pelo STF:
a tese firmada [...] acaba por possibilitar que os filhos demandem os pais biolégicos
para obter o vinculo de filiagdo com intuitos alimentares e sucessorios, mesmo
havendo filhos socioafetivos. Segue-se, assim, o caminho que ja vinha sendo
percorrido pelo Superior Tribunal de Justica, e que era por nds criticado
anteriormente. Esse foi um dos pontos negativos da tese firmada, na opinido deste

autor, pois possibilita demandas frivolas promovidas pelos filhos, com claro intuito
patrimonial, especialmente com vistas & heranga de um pai mais rico.

Ainda que relevantes os argumentos trazidos pelos autores acima, e apesar de,
realmente, ser possivel visualizar que em muitas demandas o interesse patrimonial prevalece
sobre o interesse familiar e afetivo, uma vez reconhecidos os maltiplos vinculos parentais ndo
é possivel fazer distingdo entre eles, nem selecionar direitos e deveres para cada tipo de
parentalidade. E esta parece ter sido a ideia trazida pela tese proferida pelo STF.

Em seu voto, o Ministro Luiz Fux®'? assim afirmou:

N&o cabe a lei agir como o Rei Salomdo, na conhecida histéria em que propés
dividir a crianga ao meio pela impossibilidade de reconhecer a parentalidade entre
ela e duas pessoas ao mesmo tempo. Da mesma forma, nos tempos atuais, descabe
pretender decidir entre a filiagdo afetiva e a bioldgica quando o melhor interesse do
descendente é o reconhecimento juridico de ambos os vinculos. Do contrario, estar-
se-ia transformando o ser humano em mero instrumento de aplicacdo dos esquadros
determinados pelos legisladores. E o direito que deve servir a pessoa, nio o
contrario.

Nas palavras de Anderson Schreiber e Paulo Lustosa®”, “inexiste paternidade de
segunda categoria ou de menor hierarquia, ou ainda, paternidade com efeitos parciais”, ou
seja, pai é pai; mae é mde; filho € filho. Logo, eles — e ndo apenas eles, como todos 0s
membros dessa familia multiparental, respeitados os graus de parentesco — devem ser
atingidos pelos direitos e pelos deveres inerentes a esse vinculo familiar, respeitando-se assim

0s principios da afetividade, da solidariedade e da dignidade da pessoa humana.

ST TARTUCE, op. cit., 2017, p.985.
372 BRASIL, op. cit., nota 109.
373 SCHREIBER; LUSTOSA, op. cit.
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4.2. A possibilidade de se figurar como dependente de um segurado e receber
conjuntamente mais de um beneficio, no regime geral da previdéncia social, em
decorréncia do reconhecimento da familia multiparental

A Lei n° 8.213/91, ao dispor sobre os planos de beneficios da previdéncia social, em
seu art.9°, incisos 1 e 11,34 elencou como parte da previdéncia social o regime geral de
previdéncia social e o regime facultativo complementar de previdéncia social. Uma vez que o
regime facultativo é objeto de lei especifica, optou-se, neste trabalho, por tratar apenas sobre o
regime geral de previdéncia social.

Segundo o art. 18, da Lei n® 8.213/913° e o art. 25, do Decreto n° 3.048/1999,%"® séo
beneficios do regime geral da previdéncia social destinados ao segurado: a aposentadoria por
invalidez, a aposentadoria por idade, a aposentadoria por tempo de contribuicdo e a
aposentadoria especial; o auxilio-doenga e o auxilio-acidente; o salério-familia e o salario-
maternidade. Por sua vez, sdo destinados aos dependentes dos segurados 0S seguintes
beneficios: pensdo por morte e auxilio-reclusdo. Ja a reabilitacdo profissional € um servigo
destinado tanto ao segurado quanto aos seus dependentes.

Os segurados e os dependentes sdo pessoas fisicas, espécies de beneficiarios do
regime geral da previdéncia social, segundo disposto nos artigos 8°, da Lei n° 8.213/91%" e
10, do Decreto n° 3.048/1999°78,

A pensdo por morte € um beneficio pago aos dependentes do segurado em
decorréncia do falecimento deste ou em caso de seu desaparecimento, quando sua morte
presumida for declarada judicialmente. J& o auxilio-reclusdo é o beneficio pago aos
dependentes do segurado que se encontre preso em regime fechado ou semiaberto, durante o
periodo em que durar essa reclusdo ou detencéo.

Sobre os dependentes, ensina Frederico Amado®’®:

para que uma pessoa natural seja dependente no RGPS, é preciso que o falecido ou o
preso seja segurado da Previdéncia Social para instituir a pensdo por morte ou o
auxilio-reclusdo respectivamente [...]. 1sso porque a relacdo do dependente do
segurado com a Previdéncia Social € derivada da relacdo juridica entre o segurado e

374 BRASIL. Lei n° 8.213 de 24 de julho de 1991. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/
L8213cons.html>. Acesso em: 23 dez. 2017.

375 |bidem.

376 1dem. Decreto n® 3.048 de 6 de maio de 1999. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/
decreto/d3048.htm>. Acesso em: 23 dez. 2017.

377 |dem, nota 374.

378 |dem, nota 376.

379 AMADO, Frederico. Direito Previdenciario. 8 ed. rev. ampl. e atual. Salvador: Juspodivm, 2017, p.316.
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0 Regime Geral de Previdéncia Social, ndo possuindo autonomia, em um primeiro
momento.

Os dependentes sdo divididos em trés classes. De acordo com o art.16, da Lei n°
8.213/91,%° que sofreu alteragdo pelo Estatuto do Deficiente,! estdo na primeira classe o
conjuge, o companheiro e os filhos ndo emancipados, de qualquer condi¢do, menores de vinte
e um anos de idade ou que sejam invalidos, possuam deficiéncia intelectual ou mental, ou
sejam portadores de deficiéncia grave.

A segunda classe é ocupada pelos pais e a terceira classe pelos irmdos néo
emancipados, de qualquer condicdo, menores de 21 anos de idade ou que sejam invalidos,
possuam deficiéncia intelectual ou mental, ou sejam portadores de deficiéncia grave.

O referido artigo ndo faz diferenciagéo entre os filhos, seguindo a l6gica do principio
da n&o discriminagdo dos filhos trazido pelo art.227, §6°, da Constituicdo de 1988%%2. Dessa
forma, ndo importa se os filhos sdo bioldgicos, adotivos ou socioafetivos; eles se enquadrardo
na primeira classe, desde que atendidas as demais exigéncias legais.

Da mesma forma, em razdo do principio da igualdade, os pais socioafetivos e os
irmdos socioafetivos se enquadrardo, respectivamente, na segunda e na terceira classes,
fazendo jus ao recebimento do beneficio, quando for o caso.

Em relacdo aos dependentes da primeira classe, conforme se extrai do art.16, 81°, da
Lei n° 8.213/913%, esses sdo preferenciais, ou seja, existindo dependentes da primeira classe
em conjunto com dependentes das segunda e/ou terceira classes, apenas 0s primeiros fardo jus
ao recebimento do beneficio, sendo os demais afastados definitivamente, ndo havendo

posterior transferéncia do direito ao recebimento do beneficio.

380 BRASIL, op. cit., nota 374.

3L A Lei n° 13.146/2015, conhecida como Estatuto do Deficiente, trouxe importantes alterages na legislacdo
brasileira, em especial, nos artigos do Codigo Civil que tratavam da capacidade e da curatela. O objetivo dessa
lei foi promover os direitos e liberdades da pessoa com deficiéncia, garantindo uma maior inclusdo social e o
exercicio da cidadania. Até o advento dessa lei, as pessoas com enfermidade ou deficiéncia mental, que ndo
tivessem o necessario discernimento para a pratica de atos da vida civil eram consideradas absolutamente
incapazes. Além disso, aqueles que, por deficiéncia mental tinham discernimento reduzido e os que nao
possuiam desenvolvimento mental completo eram considerados relativamente capazes. Com o surgimento da
referida lei, essa classificacao deixou de existir. Ademais, a fim de auxiliar as pessoas com deficiéncia, na pratica
dos atos da vida civil, o Estatuto criou o instituto da tomada de decisdo apoiada.

382 BRASIL, op. cit., nota 47.

%83 1dem, nota 374.
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Existindo, porém, mais de um dependente dentro da mesma classe, o beneficio serd
repartido igualmente entre eles, e, havendo posterior cessacdo do direito ao beneficio por um
desses dependentes, sua cota parte sera dividida igualmente entre os beneficiarios34,

Além disso, nos termos do art.16, 84°, da Lei n° 8.213/91,%% os dependentes da
primeira classe gozam de presuncdo absoluta de dependéncia econdmica em relacdo aos
segurados. Quanto as demais classes, essa dependéncia devera ser comprovada.

Destaque-se ainda que a redagdo originaria do §2°, do art.16, da Lei n° 8.213/91,38¢
equiparava aos filhos, na condicdo do inciso I: 0 enteado; 0 menor que, por determinagédo
judicial, estivesse sob a guarda do segurado; e 0 menor que estivesse sob sua tutela e ndo
possuisse condi¢des suficientes para o proprio sustento e educacéo.

Sendo assim, pela leitura do referido §2°,%’ a dependéncia do enteado e do menor
sob guarda do segurado também seria presumida, de forma que estes seriam totalmente
equiparados a um dependente de primeira classe.

Tal dispositivo legal foi de grande importancia, pois, ja no comego dos anos 90,
garantia protecdo previdenciaria para todos aqueles que faziam parte da familia do segurado,
ainda que os lagos entre eles ndo fossem nem bioldgico nem legal, sendo possivel enxergar
nesse dispositivo a prote¢do a uma familia vista de forma ampliada.

Todavia, tal dispositivo foi alterado pela Lei n® 9.528/97, que retirou 0 menor sob
guarda do rol dos dependentes do segurado e exigiu a comprovacdo de dependéncia
econbmica, na forma estabelecida pelo regulamento, tanto para o enteado como para o menor
tutelado.

Em relagdo a exclusdo do menor sob guarda, Frederico Amado®®® esclarece:

Até o advento da Medida Provisoria 1.523, de 11.10.1996, convertida na lei
9.528/97, o menor sob guarda também era considerado dependente, tendo sido
excluido desse rol em razdo do elevado nimero de avds que colocavam 0s seus
netos sob guarda apenas para instituir eventual pensdo por morte previdencidria.

A questdo, porem, é motivo de criticas, uma vez que existe previsdo no art.33, §3°,

do Estatuto da Crianca e do Adolescente®® dispondo que a guarda da crianga ou do

34 E o que se extrai da leitura dos artigos 77 e 80 da lei 8.213/91. O art.77 disciplina a pensdo por morte e 0
art.80, ao disciplinar o auxilio-reclusdo, afirmou que este serd devido nas mesmas condi¢Ges da pensdo por
morte.

385 BRASIL, op. cit., nota 374.

386 |bidem.

387 |bidem.

388 AMADO, op. cit., p.328.

389 BRASIL, op. cit., nota 65.
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adolescente lhe confere a condicdo de dependente para todos os fins, inclusive o
previdenciario.

A fim de pacificar o tema, a Corte Especial do Superior Tribunal de Justica, ao julgar
os Embargos de Divergéncia no Recurso Especial n° 1.141.788-RS,** em 07 dezembro de
2016, considerou que o art.33, §3°, do ECA3 deve prevalecer sobre a mudanca legislativa
ocorrida na Lei n° 8.213/91, uma vez que o principio da protecdo integral e preferéncia da
crianca e do adolescente € norma fundamental, prevista no art.227, da Constituicdo de
19883,

Dessa forma, a Corte®®® concluiu que “ao0 menor sob guarda deve ser assegurado o
direito ao beneficio da pensdo por morte mesmo se o falecimento se deu apds a modificacao
legislativa promovida pela Lei n. 9.528/97 na Lei n°® 8.213/90”. Esta parece ser a posicdo mais
adequada ao caso.

Em relacdo a exigéncia de comprovacdo da dependéncia econdmica do enteado,
deve-se atentar para o fato de que, com o reconhecimento juridico da socioafetividade,
possibilitou-se o reconhecimento do enteado como verdadeiro filho socioafetivo de seu/sua
padrasto/madrasta. Nesses casos, ele deixara o rol do §2° do art.16%%* para se enquadrar no
inciso I do art.16,3*®° em que a dependéncia econdmica sera presumida.

Deve-se, portanto, analisar as particularidades do caso e a existéncia ou ndo de
vinculo paterno-filiar entre o enteado e seu/sua padrasto/madrasta, 0 que sera crucial para
determinar a necessidade ou ndo de comprovacao de dependéncia econémica.

Quanto a possibilidade de o filho, na qualidade de dependente de seus pais, receber
conjuntamente mais de um beneficio, deixados por cada um deles, esta sempre existiu. O
art.124, da Lei n® 8.213/913% e o0 art.167, do Decreto n° 3.048/99% trazem as hipoteses em

3% 1dem. Superior Tribunal de Justica. Embargos de Divergéncia no Recurso Especial n° 1.141.788-RS. Relator:
Ministro Jodo Otavio de Noronha. Disponivel em: <https://wwa2.stj.jus.br/processo/revista/documento
/mediado/?componente=1T A&sequencial=1478004&num_registro=200900989105&data=20161216&formato=
PDF>. Acesso em: 02 jan. 2018.

%1 1dem, nota 65.

%92 1dem, nota 58.

%93 1dem, nota 390.

%94 1dem, nota 374.

%% 1hidem.

3% Art.124, lei 8.213/91: Salvo no caso de direito adquirido, ndo é permitido o recebimento conjunto dos
seguintes beneficios da Previdéncia Social: | - aposentadoria e auxilio-doenca; Il - mais de uma aposentadoria;
(Redacgéo dada pela Lei n® 9.032, de 1995); 111 - aposentadoria e abono de permanéncia em servigo; IV - salario-

maternidade e auxilio-doencga; (Incluido dada pela Lei n® 9.032, de 1995) V - mais de um auxilio-acidente;
(Incluido dada pela Lei n° 9.032, de 1995); VI - mais de uma pensdo deixada por conjuge ou companheiro,
ressalvado o direito de opgao pela mais vantajosa; (Incluido dada pela Lei n° 9.032, de 1995); Paragrafo Unico. E
vedado o recebimento conjunto do seguro-desemprego com qualquer beneficio de prestacdo continuada da
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que é vedada a cumulacdo de beneficios, ndo havendo qualquer impedimento de cumulacao
de mais de uma penséo por morte ou de mais de um auxilio-reclusdo deixados pelos pais.

Perceba-se que o artigo é claro ao vedar o recebimento conjunto de mais de uma
pensdo deixada por conjuge ou companheiro, sendo silente quanto ao recebimento de mais de
uma pensdo deixada pelos pais. Logo, em caso de morte de ambos os pais, sendo eles
segurados do Regime Geral da Previdéncia social, o filho estaria apto a receber a penséo por
morte deixada por cada um deles, conjuntamente, desde que atendidos os demais requisitos
legais.

Também ndo existe vedacgdo legal quanto ao recebimento pelos pais de mais de uma
pensdo por morte, deixada por seus filhos. Logo, os pais podem recebem, por exemplo, duas
pensbes por morte, deixadas por dois filhos seus. Porém, estando os pais na segunda classe,
deverdo comprovar a dependéncia econdmica em relacdo aos filhos segurados, a fim de
poderem cumular os beneficios.

Ainda sobre cumulacdo de pensdo por morte, Frederico Amado®® esclarece que
“nada impede a cumulagdo de mais de uma pensdo em outros casos [que ndo o do art.124,
inciso e], a exemplo da instituida por conjuge e por filho do segurado”. Assim, um
dependente pode cumular a pensdo deixada por seu cénjuge com a pensdo deixada por seu
filho.

Por fim, é possivel a cumulagdo de pensdo por morte deixada por mais de um irmao.
Logo, sendo o dependente da terceira classe, podera receber mais de uma pensdo por morte,
deixadas por mais de um irmdo seu, desde que comprovada a dependéncia econdmica e 0s

demais requisitos exigidos em lei.

Previdéncia Social, exceto pensdo por morte ou auxilio-acidente. (Incluido dada pela Lei n° 9.032, de 1995).
Ibidem.

397 Art. 167, Decreto-lei 3.048/99: Salvo no caso de direito adquirido, ndo é permitido o recebimento conjunto
dos seguintes beneficios da previdéncia social, inclusive quando decorrentes de acidente do trabalho: I -
aposentadoria com auxilio-doenca; Il - mais de uma aposentadoria; Il - aposentadoria com abono de
permanéncia em servigo; IV - salario-maternidade com auxilio-doencga; V - mais de um auxilio-acidente; VI -
mais de uma pensédo deixada por conjuge; VII - mais de uma penséo deixada por companheiro ou companheira;
VIII - mais de uma pensdo deixada por c6njuge e companheiro ou companheira; e 1X - auxilio-acidente com
qualquer aposentadoria. §1° No caso dos incisos VI, VII e VIII ¢é facultado ao dependente optar pela pensdo mais
vantajosa. §2° E vedado o recebimento conjunto do seguro-desemprego com qualquer beneficio de prestacio
continuada da previdéncia social, exceto pensdo por morte, auxilio-reclusdo, auxilio-acidente, auxilio-
suplementar ou abono de permanéncia em servico. §3° E permitida a acumulag&o dos beneficios previstos neste
Regulamento com o beneficio de que trata a Lei n® 7.070, de 20 de dezembro de 1982, que ndo podera ser
reduzido em razdo de eventual aquisi¢cdo de capacidade laborativa ou de reducdo de incapacidade para o trabalho
ocorrida ap0s a sua concessao. 84° O segurado recluso, ainda que contribua na forma do § 62 do art. 116, néo faz
jus aos beneficios de auxilio-doenga e de aposentadoria durante a percepgao, pelos dependentes, do auxilio-
reclusdo, permitida a opcdo, desde que manifestada, também, pelos dependentes, pelo beneficio mais
vantajoso. (Incluido pelo Decreto n° 4.729, de 2003). Idem, nota 376.

3% AMADO, op. cit., p.538.
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Como também ndo existe qualquer vedagdo quanto a cumulagcdo de mais de um
auxilio-reclusdo, esta sera possivel, valendo aqui os apontamentos feitos acima, uma vez que
os filhos, estando na primeira classe, sdo presumidamente dependentes econémicos de seus
pais, enquanto os pais e 0s irmdos, estando na segunda e terceira classes, precisardo
comprovar sua dependéncia econdmica.

Essas regras de cumulacdo de beneficios sdo muito importantes para 0s casos de
multiparentalidade, devendo ser seguida a mesma logica acima exposta, visto que, nao
existindo qualquer impedimento legal para o recebimento conjunto de mais de uma pensdo
por morte ou de mais de um auxilio-reclusdo deixados pelos pais, pelos filhos ou pelos irméos
segurados, significa que sera possivel cumular ndo apenas dois beneficios, como ocorreria em
familias tradicionais, como também, trés ou mais, em razdo da existéncia da familia
multiparental.

Sendo assim, por exemplo, existindo uma familia formada por pai e mée bioldgicos e
pai socioafetivo, todos segurados do RGPS, em caso de morte dessas trés figuras, o filho,
enquadrado na primeira classe, fard jus ao recebimento, em conjunto, de trés pensbes por
morte. N&o sendo possivel negar tal direito, sob pena de violagdo do principio da igualdade®°.

Por fim, como ja mencionado no capitulo anterior, em que pese o STF, no julgado do
RE n° 898060, ter fixado tese que dispensa a declaracdo da paternidade socioafetiva em
registro publico, este torna mais descomplicado e célere o reconhecimento dos efeitos da
multiparentalidade, principalmente em se tratando de efeitos previdenciarios. Recomenda-se,

portanto, que esse registro seja providenciado, sempre que possivel.

399 E possivel questionar se o recebimento de trés ou mais pensdes seria, de fato, uma garantia da isonomia, ou
se, em verdade, estaria havendo uma violagao a esse principio, uma vez que algumas pessoas teriam acesso a um
direito que a maior parte da populacdo ndo tem. Com todo respeito a quem pensa diferente, concluiu-se nesse
trabalho que ndo ha falar em violagdo da isonomia. As familias ndo séo iguais. Existem pessoas que possuem
ambos os genitores, outras apenas um, e ainda, ha aquelas que nunca conheceram seus pais. Isso significa que
nem todas as pessoas exercerdo os mesmos direitos, em razdo das peculiaridades de sua familia. De toda forma, a
todas elas é garantido o mesmo direito, qual seja, o de receber o beneficio previdenciario de seus pais.

400 BRASIL, op. cit., nota 109.
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4.3. A aplicacdo das regras de inelegibilidade decorrente do status familiar em razdo
da ampliacédo do parentesco nas familias multiparentais

O reconhecimento da multiparentalidade também surtira efeitos importantes no
Direito Eleitoral, uma vez que o art.14, §7°, da Constituicdo de 1988%°! traz hipoteses de
inelegibilidade ligadas ao parentesco e este, como visto no capitulo anterior, é ampliado em
razdo da multiparentalidade.

Inelegibilidade, segundo Renata Oliveira Soares:*%?

¢ o impedimento ao exercicio da cidadania passiva, ficando o cidaddo
impossibilitado de ser escolhido para ocupar cargo politico eletivo. Suas hip6teses
visam a impedir o abuso no exercicio de cargos, empregos ou funcdes publicas (art.
14, § 9°) e salvaguardar a normalidade e a legitimidade das elei¢des contra
influéncias do poder econdémico e politico. N&do se confunde com os conceitos de
inalistabilidade e com as condi¢BGes de elegibilidade. A primeira se refere aos
impedimentos relativos ao alistamento eleitoral, ou seja, a pessoa ndo pode ser
eleitora. A segunda refere-se aos requisitos positivos que o cidadao deve preencher
para ser candidato ao cargo eletivo. Lato sensu, o termo possui a nogéo de condi¢do
de elegibilidade, tal como ocorre no art. 2° da LC 64/90.

A inelegibilidade pode surgir em razé&o de diversas causas. Conforme exposto acima,
a inelegibilidade a ser tratada neste trabalho é aquela decorrente do parentesco ou do status
familiar, prevista no art.14, §7°, da Constituicio de 1988°%. Tal inelegibilidade é chamada de
inelegibilidade reflexa, pois ndo traz impedimentos para 0 governante, mas para as pessoas
ligadas a ele em razo do parentesco.

De acordo com o referido pardgrafo, o cdnjuge e os parentes consanguineos e afins,
até o segundo grau ou por adocdo, do Presidente da Republica, dos Governadores de Estados,
Territérios e do Distrito Federal e dos Prefeitos sdo inelegiveis.

Também sdo inelegiveis o cbnjuge e os parentes consanguineos e afins, até o
segundo grau ou por adogdo, das pessoas que tiverem substituido as figuras politicas acima
mencionadas, dentro dos ultimos seis meses anteriores ao pleito eleitoral.

Em que pese o paragrafo falar apenas em conjuge, o Tribunal superior Eleitoral ja se

manifestou no sentido de que a expressdo abrange também os companheiros dos

401 Art.14, 87°, CRFB/88: Séo inelegiveis, no territorio de jurisdicdo do titular, o conjuge e os parentes
consanguineos ou afins, até o segundo grau ou por adogao, do Presidente da Republica, de Governador de Estado
ou Territorio, do Distrito Federal, de Prefeito ou de quem os haja substituido dentro dos seis meses anteriores ao
pleito, salvo se ja titular de mandato eletivo e candidato a reeleicdo. Idem, nota 47.

402 SOARES, Renata Oliveira. Inelegibilidades. Disponivel em: <http://www.emerj.tjrj.jus.br/serieaperfeicoamen
todemagistrados/paginas/series/7/seminariodedireitoeleitoral_274.pdf>. Acesso em: 03 jan. 2018.

403 BRASIL, op. cit., nota 47.
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governantes*®, No mesmo sentido, o Tribunal também decidiu acerca da impossibilidade de
se fazer qualquer distin¢do entre casamento e unido estavel homossexual ou heterossexual, em
raz&o do principio da igualdade*®.

A lei traz ainda a inelegibilidade para os parentes consanguineos e afins dos
governantes, até o segundo grau ou por adocdo. Logo, em razdo da consanguinidade ou da
adocdo, sdo inelegiveis: os filhos e netos, ou seja, os parentes em 1° e 2° graus em linha reta
descendente, dos chefes do Poder Executivo; os pais e avds, parentes em 1° e 2° grau em linha
reta ascendente dos chefes do Poder Executivo; e os irmdos, parentes em 2° grau em linha
colateral dos chefes do poder executivo.

J& em razdo do parentesco por afinidade, sdo inelegiveis: 0s sogros, genros e noras,
enteados, padrastos e madrastas, ou seja, parentes em 1° grau em linha reta, dos chefes do
poder executivo; 0s avos e netos do conjuge ou companheiro, parentes em 2° grau em linha
reta, dos chefes do poder executivo; e os cunhados, parentes em 2° grau em linha colateral,
dos chefes do poder executivo.

Em que pese a lei falar apenas em consanguinidade, afinidade e adog¢do, ndo tendo
em momento algum se pronunciado acerca da parentalidade socioafetiva, esta ndo pode ser
ignorada. Excluir os parentes socioafetivos do rol de inelegiveis seria ir de encontro com o
objetivo da norma editada pelo legislador.

Segundo Kassia Barros Bezerra,*® o objetivo do constituinte originario, ao

estabelecer a regra de inelegibilidade prevista no paragrafo 7° do art.14%°" era uma tentativa de

404 Ementa: ELEICOES 2016. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. AGR MANEJADO EM
16.10.2016. REGISTRO DE CANDIDATURA. VEREADOR. (PARTIDO DO MOVIMENTO
DEMOCRATICO BRASILEIRO - PMDB). INDEFERIMENTO. UNIAO ESTAVEL. VEREADOR. IRMAO.
PREFEITO CANDIDATO A REELEICAO. INELEGIBILIDADE REFLEXA. ART.14, §7°, DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA. NAO PROVIMENTO. 1. Firme a jurisprudéncia deste Tribunal Superior
de que a parte final do art.14, §7°, da CF/1988 constitui exce¢do a norma geral da clausula de inelegibilidade,
devendo ser aplicada de forma objetiva, independentemente das eventuais circunstancias que envolvam o
parentesco. 2. A unido estavel atrai a incidéncia da inelegibilidade prevista no art.14, 87°, da CF/1988. Agravo
regimental a que se nega provimento. ldem. Tribunal Superior Eleitoral. Agravo Regimental em Recurso
Especial Eleitoral n°® 20.143. Processo n°® 0000201-43.2016.6.17.0068. Relator: Ministra Rosa Maria Weber
Candiota da Rosa. Disponivel em: <http://inter03.tse.jus.br/sadpPush/ExibirDadosProcessoJurisprudencia.
do?nproc=20143&sgcla=RESPE&comboTribunal=tse&dataDecisao=10/11/2016>. Acesso em: 03 jan. 2018.

405 Ementa: REGISTRO DE CANDIDATURA. CANDIDATA AO CARGO DE PREFEITO. RELACAO
ESTAVEL HOMOSSEXUAL COM A PREFEITA REELEITA DO MUNICIPIO. INELEGIBILIDADE.
ART.14, §7°, DA CONSTITUICAO FEDERAL. Os sujeitos de uma relacio estavel homossexual, & semelhanca
do que ocorre com os de relacdo estavel, de concubinato e de casamento, submetem-se a regra de inelegibilidade
prevista no art. 14, § 7°, da Constituicdo Federal. Recurso a que se da provimento. ldem. Recurso Especial
Eleitoral n® 24.564. Relator: Ministro Gilmar Mendes. Disponivel em: <http://www.tse.jus.br/arquivos/tse-
recurso-especial-eleitoral-24564/view>. Acesso em: 05 jan. 2018.

406 BEZERRA, Kassia Barros. A relacéo civil de parentesco e o efeito na inelegibilidade a 6tica constitucional.
Disponivel em: <http://www.tre-rs.gov.br/arquivossBEZERRA_Relacao_Civil_Inelegibilidade.pdf>. Acesso em:
03 jan. 2018.

407 BRASIL, op. cit., nota 47.
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“inibir a continuidade e concentra¢do de poder nas maos de familias, ou seja, de grupos, clas
[...]”. Logo, para que esse objetivo seja alcangado, as regras de inelegibilidade devem alcancar
também os parentes socioafetivos.

Em sua obra, Cassiano Cassetari‘®® cita a existéncia da agdo cautelar n° 2.891/P1,4%°
com pedido de medida cautelar liminar, autuada no Supremo Tribunal Federal, questionando
a inclusdo ou ndo, dos parentes socioafetivos, no rol trazido pelo citado artigo.

O pedido liminar foi indeferido, em 2011, pelo Ministro Luiz Fux, que se manifestou
no sentido de reconhecer a inser¢do do parentesco socioafetivo nesse rol, mantendo a deciséo
proferida pelo TSE em sede do recurso especial eleitoral n° 54101-03.2008.6.18.003241°,
Segundo o Ministro:

As relagBes socioafetivas, em razdo de sua influéncia na realidade social, geram
direitos e deveres inerentes ao parentesco, inclusive para fins da inelegibilidade
prevista no § 7° do art. 14 da Constituicdo Federal. A interpretacdo teleoldgico-
sisttmica da Constituicdo Federal conduz ao juizo de cognicdo de que merece
prestigio a tese firmada no acérddo recorrido, que revela ser incompativel com a
ratio essendi do art. 14, § 7°, da Constituicdo Federal o desequilibrio da eleicéo
derivado da projecéo da imagem do pai socioafetivo sob a candidatura do filho de

criacdo, atraindo para este os frutos da gestdo anterior com sensivel risco para a
perpetuacéo de oligarquias [...]

Todavia, o julgamento da referida acdo cautelar ficou prejudicado, em razdo da perda
de seu objeto, tendo ocorrido o transito em julgado em 2014, sem que houvesse uma decisdo
em definitivo sobre a quest&o.

Ressalte-se que a decisdo proferida pelo Tribunal Superior Eleitoral, no julgamento
do recurso especial eleitoral, e mantida pelo Ministro Fux, ao analisar 0 caso acima retratado,
decidiu pela inelegibilidade do filho socioafetivo, porem, o julgamento se deu por maioria.

Um dos votos vencidos, o Ministro Marco Aurélio,*'! citou um julgado proferido em
1997, cujo relator foi o Ministro llmar Galvéo, ocasido em que o Tribunal assentou que a

adocdo meramente de fato ndo ensejava inelegibilidade por parentesco e destacou:

No § 7° do artigo 14 da Constituicdo Federal, quanto a inelegibilidade ante a adocéo,
descabe enquadrar, por exemplo, o filho denominado, na visdo leiga, de criacdo. N&o
se pode incluir o afilhado na vida gregaria ou mesmo na vida politica. Ha de se

408 CASSETARI, op. cit., p.160.

409 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Acdo Cautelar n° 2891. Relator: Ministro Luiz Fux. Disponivel em:
<http://www.stf.jus.br/portal/processo/verProcessoAndamento.asp?numero=2891&classe=AC&origem=AP&rec
urso=0&tipoJulgamento=M>. Acesso em: 17 abr. 2018.

410 |dem. Recurso Especial Eleitoral n° 54101-03.2008.6.18.0032. Relator: Ministro Arnaldo Versiani.
Disponivel em: <http://www.tre-rj.jus.br/site/webtemp/201404101408_arg_081990. pdf>. Acesso em: 17 abr.
2018.

411 bidem.
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compreender o preceito tal como ele se contém. Quando o legislador, principalmente
o0 constituinte, se refere a um instituto, ele o faz sob o angulo técnico. Ao aludir a
adocdo, trata-se de adocdo tal como disciplinada pela norma de regéncia, pelo
Cadigo Civil.

Em que pese haver argumentos contrarios, prevaleceu o entendimento de que o
vinculo da afetividade das relagdes familiares vem sendo cada vez mais reconhecido pela
jurisprudéncia, gerando direitos e, consequentemente, deveres inerentes a esse parentesco,
devendo-se, portanto, incluir a esses deveres, as hipoteses de inelegibilidade.

Com a consolidacdo da multiparentalidade como entidade familiar pelo STF, espera-
se que o tema seja finalmente pacificado, uma vez que a tese fixada pelo Tribunal ndo exige a
declaracdo em registro publico para que o vinculo de filiacdo seja reconhecido.

Logo, os chamados “filhos de criacdo” que nada mais s@o do que filhos socioafetivos
deverdo ser abrangidos pelo rol do §7° do art.14 da Constituigdo,*'? pois, ainda que nio haja
disposigéo expressa, essa abrangéncia encontra-se de acordo com a esséncia do dispositivo e
com os principios republicano e democrético trazidos pela Constituigdo de 1988.

4.4. A aplicacdo de determinadas circunstancias agravantes e atenuantes, de casos de
aumento, diminuicéo e isencdo de pena, bem como de situagdes qualificadoras a relacéo
paterno-filial socioafetiva e a inexisténcia de analogia in malam partem

Com o reconhecimento juridico da multiparentalidade e da parentalidade socioafetiva
surgem questionamentos quando a incidéncia do Direito Penal nessa relagdo familiar. Isso
porque, o Codigo Penal Brasileiro traz uma série de circunstancias agravantes e atenuantes,
bem como casos de aumento e diminuigdo da pena que levam em consideragédo a relacdo de
parentesco.

E o caso, por exemplo, do art.61, do Cddigo Penal**® que, ao tratar da fixacdo da
pena, estabelece, como circunstancia agravante, a hipdtese em que o0 agente pratica um crime
contra ascendente, descendente, irméo ou cénjuge.

Além disso, a prépria norma penal pode trazer as figuras parental e/ou filial como
sujeitos ativo (delito proprio) ou passivo do tipo penal, como é o caso dos crimes de abandono

material**4, abandono intelectual*'® e de entrega de filno menor a pessoa inidonea*'®.

412 |dem, nota 47.
413 1dem. Cddigo Penal. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/Del2848compilado
.htm>. Acesso em: 17 abr. 2018.
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H& também na lei hipoteses de isencdo de pena, as chamadas escusas absolutorias,
como a trazida pelo art.181,*'” que em seu inciso 1l isenta de pena o agente que comete um
crime néo violento contra o patriménio de seus ascendentes ou descendentes. Ressalte-se que
para esse inciso, o parentesco pode ser legitimo ou ilegitimo, civil ou natural.

A davida surge quanto a possibilidade de aplicacdo desses artigos aos pais e filhos
socioafetivos, j& que a socioafetividade é reconhecida juridicamente, em que pese ndo estar

prevista em lei, ou se haveria, em determinados casos, uma analogia in malam partem,*8

0
que ¢ vedado pelo Direito Penal brasileiro.

Em um primeiro momento, seria possivel afirmar que em se tratando de aplicacéo de
circunstancias atenuantes, casos de diminuicdo e isencdo de pena, ndo haveria Obice ao
reconhecimento da parentalidade socioafetiva, pois, enquanto a analogia in malam partem é
vedada pelo Direito Penal brasileiro, a analogia in bonam partem, ou seja, aquela que traz
beneficios para o réu, é perfeitamente admitida.

Ademais, a previsdo de medidas mais benéficas aos familiares, em determinados
casos, foi uma questdo de politica criminal, pois em muitos casos, segundo Mirabete,**® “a
punicdo traria prejuizos muito maiores a ordem publica do que beneficios, mormente porque

poderia afetar a honra e a paz da familia”.

414 Art. 244, CP: Deixar, sem justa causa, de prover a subsisténcia do conjuge, ou de filho menor de 18 (dezoito)
anos ou inapto para o trabalho, ou de ascendente invalido ou maior de 60 (sessenta) anos, ndo lhes
proporcionando o0s recursos necessarios ou faltando ao pagamento de pensdo alimenticia judicialmente acordada,
fixada ou majorada; deixar, sem justa causa, de socorrer descendente ou ascendente, gravemente
enfermo: (Redagdo dada pela Lei n® 10.741, de 2003) Pena - detencdo, de 1 (um) a 4 (quatro) anos e multa, de
uma a dez vezes o maior salario minimo vigente no Pais. (Redagdo dada pela Lei n° 5.478, de 1968) Paragrafo
Unico - Nas mesmas penas incide quem, sendo solvente, frustra ou ilide, de qualquer modo, inclusive por
abandono injustificado de emprego ou funcdo, o pagamento de pensdo alimenticia judicialmente acordada,
fixada ou majorada. (Incluido pela Lei n° 5.478, de 1968). Ibidem.

415 Art. 246 - Deixar, sem justa causa, de prover a instrucdo primaria de filho em idade escolar: Pena - detencéo,
de quinze dias a um més, ou multa. Ibidem.

416 Art. 245 - Entregar filno menor de 18 (dezoito) anos a pessoa em cuja companhia saiba ou deva saber que o
menor fica moral ou materialmente em perigo: (Redacdo dada pela Lei n® 7.251, de 1984) Pena - detencéo, de 1
(um) a 2 (dois) anos. (Redagdo dada pela Lei n® 7.251, de 1984) § 1° - A pena é de 1 (um) a 4 (quatro) anos de
reclusdo, se o0 agente pratica delito para obter lucro, ou se 0 menor é enviado para o exterior. (Incluido pela Lei
n® 7.251, de 1984) § 2° - Incorre, também, na pena do paragrafo anterior quem, embora excluido o perigo moral
ou material, auxilia a efetivacdo de ato destinado ao envio de menor para o exterior, com o fito de obter
lucro. (Incluido pela Lei n° 7.251, de 1984). Ibidem.

47 |bidem.

418 Guilherme Nucci esclarece que analogia in malam partem “¢ a utilizacio da analogia em prejuizo do réu, pois
cria figura criminosa, por similitude, a uma situagéo fatica que ndo se encaixa, primariamente, em nenhum tipo
incriminador. E proibida a sua utilizagdo no campo penal por lesar a legalidade. No setor processual penal,
admite-se 0 emprego da analogia, com o objetivo de suprir lacunas, seguindo-se o disposto pelo art. 3.° do
Caédigo de Processo Penal”. Disponivel em: <http://www.guilhermenucci.com.br/dicas/analogia-in-malam-
partem>; Acesso em: 10 jan. 2018.

419 MIRABETE apud ALCANTARA, Carlos Henrique Pereira. Filiacdo socioafetiva e crimes patrimoniais:
novo enfoque. Disponivel em: <https://www.ibccrim.org.br/boletim_artigo/5699-Filiacao-socioafetiva-e-crimes-
patrimoniais-novo-enfoque>; Acesso em: 11 jan. 2018.
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Porém, em situacdes prejudiciais ao réu, a questdo ganha maiores contornos e o
debate torna-se necessario. Entende-se que o ideal é fazer uma andlise do dispositivo legal a
ser aplicado ao caso concreto. 1sso porque, muitas vezes, os dispositivos trazem as expressoes
“pai”, “filho”, “ascendente”, “descendente” e “irmao”, sem fazer maiores especificagdes. Em
outras situagdes, porém, o legislador é objetivo, como no caso do art.121, 82° VII, do Cddigo
Penal,*?° que qualifica o homicidio cometido contra o “parente consanguineo até o terceiro
grau” da autoridade ou agente descrito nos arts.142 e 144, da Constituicao.

Em que pesem as criticas que podem ser feitas ao referido inciso VII do art.121,%*
em razdo da especificidade do artigo, da vedacdo a analogia in malam partem, bem como do
principio da reserva legal das normas penais incriminadoras, entende-se que tal inciso néo
poderia ser estendido a nenhuma outra parentalidade que nao a bioldgica ou consanguinea.

Todavia, quando a lei ndo trouxer essa especificidade, limitando-se a falar em
pai/filho ou ascendente/descendente, entende-se que ndo haveria Obice a sua aplicacdo a
parentalidade socioafetiva, porque ndo haveria aqui analogia in malam partem.

Em verdade, em razdo do principio constitucional da ndo discriminacdo entre 0s
filhos, entende-se que ndo haveria falar nem mesmo em analogia, afinal, analogia é uma
analise por semelhanga e filho socioafetivo ndo é semelhante a filho bioldgico, € igual. Filho é
filho.

Sobre o tema, Carlos Henrique Pereira Alcantara*?? afirma:

seria ilogica a elaboracdo de uma figura prépria de filiagdo no campo penal, alheia a
constante transformacdo, evolugdo e modernizagdo do direito de familia. Os lagos
familiares, hoje em dia, ndo se restringem mais ao matrimonio e as relagbes
consanguineas ou bioldgicas, sobretudo porque a paternidade passou a englobar
relacbes de afeto, carinho, amor, respeito e solidariedade.

A titulo de comparacéo, a situagéo é diferente nos casos em que a lei fala em conjuge
e ndo fala em companheiro. Nesse caso, em determinadas situag0es poder-se-ia falar em
analogia in malam partem, ja que os institutos do casamento e da unido estavel sdo diferentes,
ainda que ambos sejam considerados espécies de familia e merecerem protecédo integral do
Estado.

420 Art.121, §29, VII, CP: Matar alguém: Pena - reclusdo, de seis a vinte anos. [...] §2°. Se o homicidio é
cometido: [...] VII — contra autoridade ou agente descrito nos arts. 142 e 144 da Constituicdo Federal, integrantes
do sistema prisional e da Forca Nacional de Seguranca Publica, no exercicio da fungdo ou em decorréncia dela,
ou contra seu cdnjuge, companheiro ou parente consanguineo até terceiro grau, em razdo dessa condicdo: Pena -
reclusdo, de doze a trinta anos. BRASIL, op. cit., nota 413.

421 Critica-se o artigo uma vez que, ao falar em consanguinidade, desconsiderou ndo s6 a parentalidade
socioafetiva, mas também a propria adocao.

422 ALCANTARA, op. cit.
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Nesse sentido, Guilherme Calmon Nogueira da Gama®*?® esclarece:

ndo existe qualquer 6bice a que a legislacdo penal que tutela a familia prossiga
intacta, sem sofrer qualquer mudanca estrutural, sendo perfeitamente compativel o
sistema atual com a Constituicdo Federal. Evidentemente, como visto, para suprir as
lacunas existentes acerca da prote¢do a familia informal, no tocante as normas
penais ndo-incriminadoras, a aplicacdo do processo analdgico ¢ essencial. E, quanto
as normas penais incriminadoras, a evidéncia, ndo se pode cogitar de aplicar o
mesmo processo analégico, diante do principio da reserva absoluta de lei e da
consequente vedacao a analogia in malam partem.

Ressalte-se, porém, mais uma vez, que ainda que o Supremo Tribunal Federal tenha
afirmado que a paternidade socioafetiva prescinde de registro publico para ser reconhecida,
este tem o conddo de dar formalidade a relacdo paterno-filial, comprovando, para todos 0s
fins, a existéncia da relacdo parental e, possibilitando, na pratica, a aplicacdo das normas
penais incriminadoras sem que isso gere maiores discussoes.

Todavia, quando a relacdo parental ndo é formalmente reconhecida, a situacdo devera
ser analisada com bastante cautela, buscando primeiramente a comprovagdo da relagéo
socioafetiva, a fim de que ndo haja banalizagdo da socioafetividade e que esta ndo seja
utilizada como tentativa de prejudicar o réu.

Em todo caso, ndo pode o Direito Penal permanecer inatingivel e alheio as mudancas
da sociedade, especialmente aquelas que dizem respeito ao conceito de familia. Sempre que
possivel, deve-se ir além da interpretacdo literal, buscando uma maior harmonia entre 0s

direitos penal e civil, principalmente, em situac@es que sejam benéficas para o réu.

423 GAMA, Guilnerme Calmon Nogueira. A familia contempordnea no Direito Penal. Disponivel em:
<http://www.jf.jus.br/ojs2/index.php/revcej/article/viewArticle/260/529> Acesso em: 10 jan. 2018.
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CONCLUSAO

Por todo o exposto e analisado na presente pesquisa, foi possivel constatar que a
familia passou por profundas transformacdes ao longo dos anos e continua em constante
processo de reinvencdo. A familia que existia na pré-histdria ndo é a mesma que existe hoje,
assim como, no futuro, o conceito que se tem de familia sera diferente.

Isso explica porque o ordenamento juridico brasileiro ainda ndo abrange a amplitude
da ideia de familia que se tem atualmente. Apesar de as leis brasileiras ndo trazerem um
conceito de familia, 0 modelo de familia patriarcal, monogamica, formada por homens e
mulheres heterossexuais e sua prole, ainda esta enraizado no ordenamento. Ao olhar para a
sociedade, porém, percebe-se que esse conceito nao se basta.

No decorrer desta pesquisa, foi possivel perceber que, hoje, as relacBes familiares se
baseiam na dignidade de seus membros, na solidariedade e, principalmente, na afetividade. A
familia tornou-se 0 meio fundamental para a formacdo do individuo, superando uma antiga
visdo de familia meramente patrimonial e o convivio familiar passou a ser visto como um
direito natural entre pais e filhos. Foi exatamente essa l6gica de familia pautada no afeto que
possibilitou o (re)surgimento da familia multiparental.

Em que pese ndo haver definicdo legal dessa espécie de familia, a multiparentalidade
foi reconhecida pelo Supremo Tribunal Federal, no Recurso Extraordinario n°® 898060, com
repercussao geral reconhecida.

Tal decisdo foi um grande marco para o Direito de Familia brasileiro, pois a0 mesmo
tempo em que acabou com qualquer duvida quanto a importancia da paternidade socioafetiva,
deixando clara a inexisténcia de hierarquia entre esta e a paternidade biologica, reconheceu a
existéncia das familias multiparentais, independentemente de registro pablico, consolidando
de vez essa espécie de familia.

Dessa forma, depreende-se que, atualmente, ndo ha dbice para o reconhecimento da
multiparentalidade, desde que atendido o melhor interesse da crianca e do adolescente.
Todavia, a partir desse reconhecimento, uma série de questionamentos quanto aos seus efeitos
juridicos comecam a surgir, tanto no ambito do direito de familia, como em outros ramos do
direito.

Ao analisar alguns desses questionamentos, por meio das reflexdes que se

desenvolveram no decorrer dessa pesquisa, foi possivel chegar a conclusdo de que, ainda que
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ndo se exija o registro publico da multiparentalidade, o reconhecimento legal da filiacdo na
familia multiparental é muito importante para o pleno exercicio do poder familiar.

N&o ha duvidas de que, em uma familia multiparental o poder familiar sera exercido
em conjunto por todos os pais e, consequentemente, todas as regras previstas no capitulo V,
do Codigo Civil surtirdo efeito para todos aqueles que estiverem no exercicio do poder
familiar. Dessa forma, deve-se facilitar ao maximo o desempenho desse poder. Além disso, é
interesse dos filhos regularizar essa situacdo fatica, para que possam portar o sobrenome de
todos os seus pais, bem como para constar 0 nome de todos eles em seus documentos.

Concluiu-se também que a guarda, como desdobramento do poder familiar serad
exercida por todos aqueles que exercem a parentalidade. E, em relacdo aos pais que nao
detiverem a guarda do filho, deverdo estes supervisionar seus interesses, podendo, inclusive,
solicitar informacdes e/ou prestacdo de contas quando a salde fisica, psicoldgica e a educacao
dos filhos estiverem envolvidas.

Além disso, no decorrer desta pesquisa, foi possivel constatar que os efeitos da
multiparentalidade vao além da relacdo entre pais e filhos. Toda a familia extensa é afetada,
havendo uma ampliacdo do parentesco. Com isso, surge uma série de consequéncias para 0s
membros dessa nova entidade familiar. Dentre as quais, destacam-se os impedimentos
matrimoniais, previstos no rol do artigo 1.521, do Cddigo Civil. Outra importante
consequéncia dessa ampliacdo de parentesco na familia multiparental é o direito a
convivéncia, que passara a ser estendido aos parentes socioafetivos.

Ainda no ambito do Direito de Familia, chegou-se ao entendimento de que o rol dos
legitimados passivos nas a¢des de alimentos tambeém foi ampliado. Com o reconhecimento da
multiparentalidade, é possivel pleitear alimentos do pai bioldgico em conjunto com o pai
socioafetivo, ndo havendo falar em preferéncia ou hierarquia de um sobre o outro. Além
disso, também os avos socioafetivos poderdo figurar nas acdes de alimentos avoengos.

Os efeitos da multiparentalidade, porém, ndo se limitam ao Direito de Familia.
Afetardo também o Direito Sucessorio, uma vez que o rol dos herdeiros legitimos e
necessarios, previstos respectivamente nos artigos 1.829 e 1.845, do Cddigo Civil, serad
ampliado, ndo havendo, no ordenamento juridico brasileiro, qualquer impedimento para que
uma pessoa seja herdeira legitima ou necessaria de trés ou mais figuras parentais. Ademais,
em razdo do principio da igualdade entre os filhos, previsto no art.1.596, do Cddigo Civil, ndo

sera possivel distinguir os filhos bioldgicos dos socioafetivos para fins sucessorios.
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Também no direito previdenciario, visualizam-se os efeitos da multiparentalidade,
sendo possivel que uma pessoa figure como dependente de mais de dois segurados, fazendo
jus ao recebimento de mais de dois beneficios, no regime geral da previdéncia social. 1sso
porque, 0 art.124, da Lei n° 8.213/91 e o art.167, do Decreto n° 3.048/99, que trazem as
hipoteses de vedacdo a cumulagdo de beneficios, ndo impedem a cumulacdo de mais de uma
pensdo por morte ou de mais de um auxilio-recluséo deixados pelos pais. Também ndo existe
vedacdo legal quanto ao recebimento pelos pais de mais de um desses beneficios, deixados
por seus filhos, nem do recebimento em conjunto dos beneficios deixados por mais de um
irmao.

Nessa seara, concluiu-se que o recebimento de trés ou mais pensdes por uma mesma
pessoa ndo seria uma violacdo ao principio da isonomia, pelo contrério, é forma de garanti-la.
Tal direito € estendido a todos os beneficiarios sem distincdo, ainda que, em razdo das
peculiaridades na composicao de cada familia, nem todas as pessoas, na pratica, recebam os
beneficios da mesma forma.

No ambito do direito eleitoral, a multiparentalidade afetard as regras de
inelegibilidade decorrente do status familiar, uma vez que havera ampliacdo na relacdo de
parentesco. A regra de inelegibilidade, trazido pelo art.14, §7°, da Constituicdo de 1988, tem
por objetivo impedir a concentracdo de poder politico por muito tempo, nas mdos de uma
mesma familia. Sendo assim, deve tal regra ser estendida aos parentes socioafetivos.

Por fim, na seara penal, concluiu-se que € temeroso afirmar ser possivel a aplicacdo
ampla e irrestrita das circunstancias agravantes, dos casos de aumento de pena e das situacfes
qualificadoras as relagcdes socioafetivas, devendo-se analisar com atencdo o caso concreto.
Isso porque alguns artigos trazem conceitos muito especificos, o que poderia dar ensejo a uma
analogia in malam partem, o que é vedado no ordenamento brasileiro.

Em contrapartida, entende-se pela possibilidade de aplicacdo de circunstancias
atenuantes, casos de diminuicao e isencdo de pena nas relacdes de parentalidade socioafetiva,
pois, nesses casos ndo haveria falar em analogia in malam partem, pelo contrério, estar-se-ia
diante de uma analogia in bonan partem, o que é amplamente aceito pela legislagéo pétria.

Por todo o exposto, ficou evidente que a multiparentalidade é uma realidade social,
encontrando-se hoje consolidada como entidade familiar, principalmente apds o seu
reconhecimento pelo Supremo Tribunal Federal. Logo, ndo ha& outro caminho sendo o

reconhecimento de seus efeitos juridicos.
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Nesse sentido, esta pesquisa buscou analisar alguns desses efeitos a fim de auxiliar o
magistrado em sua atuacdo, uma vez que tais questfes passardo a permear o seu dia-a-dia
juridico. Chegou-se, entdo, a conclusdo de que o0 magistrado deve estar atento as
transformacdes sociais, a fim de que esteja apto a apresentar solugdes que se afastem do mero
conservadorismo e da aplicacdo da letra fria da lei.

E de suma importancia que o magistrado busque pautar suas decisdes nos principios
norteadores do Direito de Familia: dignidade da pessoa humana, solidariedade familiar e
afetividade, bem como no melhor interesse da crianca e do adolescente e no pluralismo
familiar, harmonizando esses principios as peculiaridades do caso concreto. SO assim, sera

possivel a efetivacdo dos direitos advindos das relagdes multiparentais.
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