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SINTESE

Ao longo de toda a sistematica do Codigo de Processo Civil de 2015, ¢ possivel perceber que
foi dada especial atengdo a institutos que elevam o nivel de seguranga juridica e confianga dos
jurisdicionados nas atividades desempenhadas pelos agentes processuais. Esses institutos
compdem o denominado Sistema de Estabilidade Processual. O presente estudo busca
demonstrar, contudo, que tal sistema de estabilidade ndo ¢ imbuido apenas pelo principio da
seguranca juridica, mas também pelo principio da boa-fé objetiva, prevista como norma
fundamental do Processo Civil. O reconhecimento do principio da boa-fé objetiva como pilar
do sistema de estabilidade, tal qual a seguranga juridica, pode ampliar os horizontes
concernentes aos institutos que envolvem este sistema, visto que a clausula geral da boa-fé
objetiva possui desdobramentos proprios, tais como nemo potest venire contra factum
proprium, supressio, surrectio e tu quoque. Esses institutos, amplamente discutidos no direito
privado, encontram maior respaldo doutrinario sob a égide do Cddigo de Processo Civil de
2015, e sdo capazes de gerar estabilidade juridica as situagdes processuais, assim como ocorre
com a preclusdo, a coisa julgada, e a tutela provisoria de urgéncia satisfativa antecedente,
ainda que com um grau de intensidade menos elevado.

PALAVRAS-CHAVE: Direito Processual Civil; Sistema de estabilidade processual,
Principio da boa-fé objetiva.
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INTRODUCAO

O Direito Processual Civil brasileiro vem sofrendo modificagdes ao longo dos tltimos
anos, o que culminou na promulgacao, em 2015, de um Codigo de Processo Civil. Com este
novo diploma, institutos foram trazidos para o ordenamento juridico, bem como alguns
daqueles pré-existentes sofreram alteracdes.

O CPC/15 ¢ inaugurado por meio de um capitulo dedicado a regulamentacdo de
normas fundamentais do processo civil, dentre elas, o principio da boa-fé objetiva, a
cooperagdo, a primazia do julgamento de mérito, e esta opgdo legislativa deixa claro que o
processo ndao ¢ um fim em si mesmo, mas um caminho a ser percorrido a fim de alcangar uma
efetiva tutela jurisdicional, bem como um mecanismo de conten¢do do poder do Estado-juiz.
Deste modo, o percurso processual deve ser imbuido de valores minimos para atender as
exigéncias de um Estado Democratico de Direito.

Diante deste panorama e tomando por base a valorizacdo destas normas no ambito
processual, serd possivel verificar que o legislador infraconstitucional priorizou, em muitas
ocasides, a manutencdo da estabilidade das situagdes processuais, tornando determinadas
matérias ndo mais passiveis de novos debates. O principio da seguranga juridica é fortemente
lembrado como fundamento de institutos como a preclusdo, a coisa julgada, a estabilizacdo da
tutela antecipada, dentre outros que compdem o chamado sistema de estabilidade processual.

No entanto, ¢ possivel conceber o principio da boa-fé objetiva como um dos pilares de
sustentacdo desta estabilidade que o legislador buscou privilegiar. Ou seja, além dos institutos
que compdem o sistema de estabilidade das decisdes judiciais baseado no principio da
seguranga juridica, outros institutos, decorrentes do principio da boa-fé objetiva, poderdo se
revelar como um verdadeiro entrave na rediscussdo de algumas situagdes processuais.

Desta forma, a presente pesquisa cientifica tem por objetivo o exame da estabilidade
alcancada por algumas espécies que compdem o sistema de estabilidade das situagdes
processuais, bem como a aplicagdo do principio da boa-fé objetiva e seus corolarios, ao
processo civil, contribuindo para a previsibilidade processual que se privilegiou no diploma
processual civil.

Inicialmente, dedica-se ao estudo dos principios, que sdo dotados de forga normativa
propria, diferenciando-os das regras juridicas, visto que ambos sdo espécies do género norma.
Pretende-se conceituar e definir os principios do devido processo legal, da seguranca juridica
e da cooperacdo, pois todos contribuem, em algum grau, para a estabilizagdo das situacdes

processuais.
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No segundo capitulo, propde-se a estabelecer os contornos normativos e doutrinarios
da preclusdo, da coisa julgada, da estabilizagdo da tutela antecipada e da decisdo de
saneamento e organizacao do processo buscando compreender a estabilidade advinda de cada
uma delas.

No terceiro capitulo busca-se demonstrar os contornos assumidos pelo principio da
boa-fé objetiva processual, analisar as fungdes que o principio possui e os institutos dele
decorrentes, quais sejam: nemo potest venire contra factum proprium, supressio, surrectio €
tu quoque. Essas modalidades geram uma certa estabilidade que ndo se relaciona
especificamente ao sistema de estabilizacdo das situagdes processuais baseado no principio da
seguranga juridica, mas ao prestigio do principio da boa-fé objetiva na seara processual.

A pesquisa ¢ elaborada por meio do emprego do método hipotético-dedutivo a fim de
confirmar ou refutar as proposi¢des hipotéticas inicialmente levantadas. Para tanto, a
abordagem deste trabalho ¢ necessariamente qualitativa, visto que ¢ feito uso de vasto
contetido bibliografico, como a legislacdo, a doutrina e a jurisprudéncia, para sustentar a tese

em voga e levantar reflexdes capazes de auxiliar a comunidade cientifica processual.
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1. ASPECTOS GERAIS SOBRE AS NORMAS FUNDAMENTAIS

O foco deste trabalho estd alicercado na estabilidade que recai sobre os atos
processuais decorrente do principio da boa-fé objetiva, adotado pelo Direito Processual Civil
brasileiro. Deste modo, ¢ fundamental que se compreenda e distinga o conceito de normas,
principios e regras.

O Estado Democratico de Direito ¢ regido por um sistema normativo, em que as
garantias individuais e os programas de Estado sdo desenvolvidos por meio de normas. Varios
sdo os estudos acerca das normas e suas caracteristicas, mas ¢ o filésofo e jurista alemdo
Robert Alexy quem consegue difundir este debate no ambito juridico.

A Teoria dos Direitos Fundamentais, publicada em 1985, ¢ a obra onde o autor
desenvolve a sua tese de que a norma ¢ um género que comporta as espécies principios e
regras. Ambas se assemelham porque retratam um dever-ser, porém, ndo se confundem.

Leticia Balsamdo Amorim' ensina que, para Alexy, os principios correspondem a
mandados de otimizagdo, podendo ser cumpridos em graus variados a depender do caso
concreto e das possibilidades juridicas, visto que sdo dotados de um elevado grau de
abstragdo, retratando a moral e os valores de uma sociedade. Por outro lado, as regras sdo
normas que apresentam determinagdes como contetido, de modo que elas terdo aplicabilidade
desde que haja subsuncao do fato do mundo real a norma estabelecida.

No que se refere as eventuais colisdes entre regras, a autora” narra que, para Robert
Alexy, estas deverdo ser dirimidas por meio da inser¢do de uma cldusula de excecdo ou,
ainda, pela declaragdo de invalidade de uma das regras em choque. Porém, se a colisdo se der
entre principios, o meio de soluciona-la ¢ a avaliacdo do peso de cada principio frente ao caso
concreto. Nesta hipotese, ndo ha que se falar em invalidade de um dos principios, mas tdo
somente em prevaléncia de um sobre o outro em razdo do caso analisado e por meio do
emprego da técnica de ponderagao.

Importante ressaltar que os ensinamentos do jurista alemdo, apesar de amplamente
festejados e lembrados no que tange a teoria normativa, ndo estdo livres de criticas e
contrapontos, os quais, contudo, fogem ao escopo do presente estudo.’

Ao tratar sobre os principios constitucionais, Luis Roberto Barroso® faz importantes

consideragdes cuja transcri¢do merece realce:

" AMORIM, Leticia Balsamdo. A distingdo entre regras e principios segundo Robert Alexy. Revista de
Informagdo Legislativa, Brasilia, ano 42, n° 165 p. 123-134, jan./mar. 2005.
2 .

Ibid.
? Para mais informagdes acerca da teoria normativa de Robert Alexy verificar: ALEXY, Robert. Teoria de los
derechos fundamentales, tradugdo: Ernesto Garzon Valdés, Madrid, Centro de Estudos Constitucionales, 1997.
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principios constitucionais incidem sobre o mundo juridico e sobre a realidade fatica
de diferentes maneiras. Por vezes, o principio serd fundamento direto de uma
decisdo. De outras vezes, sua incidéncia sera indireta, condicionando a interpretagéo
de determinada regra ou paralisando sua eficacia. Relembre-se que entre regras e
principios constitucionais ndo ha hierarquia juridica, como decorréncia do principio
instrumental da unidade da Constituigdo, embora alguns autores se refiram a uma
hierarquia axioldgica, devido ao fato de os principios condicionarem a compreensio
das regras e até mesmo, em certas hipoteses, poderem afastar sua incidéncia.

Considerando a boa-fé objetiva como um principio, pode-se afirmar, portanto, que se
trata de um paradigma ético que incide sobre o fato juridico de variadas maneiras, isto porque
o grau de sua aplicagdo dependerd sempre do caso concreto sob andlise, ndo sendo possivel
realizar uma delimitagdo de sua aplicacdio de plano, com base apenas nos elementos

normativos.

1.1 Normatividade dos Principios

Feita a sucinta explanacdo sobre as principais diferengas entre regras e principios,
cumpre esclarecer que os principios, assim como as regras, sao dotados de normatividade. E
de se ressaltar, porém, que esta verdade foi fruto de uma construcdo teérica que perdurou por
muitos anos e se desenvolveu paralelamente ao contexto histérico mundial.

A Escola Positivista, caracteristica da segunda metade do século XIX e primeira
metade do século XX, compreendia os principios como valores programaticos sem qualquer
cardter coercitivo, de modo que os magistrados s6 se socorreriam dos principios para
solucionar um caso concreto quando houvesse lacuna na lei que justificasse a aplicagdo de
normatizago secundaria.’

Essa concepcao se fundamentava no fato de que o Estado deveria se desenvolver de
acordo com os ditames legais. Contudo, com a constatacdo de que as leis foram o respaldo
juridico para as atrocidades perpetradas pelo nazismo alemao essencialmente contra o povo
judeu, a Escola Positivista e a teoria pura do direito cairam em descrédito, dando espago para

. . , e 6
o desenvolvimento daquela que ficou conhecida como Escola Pds-positivista.

* BARROSO, Luis Roberto. Curso de Direito Constitucional Contempordneo: os conceitos fundamentais e a
constru¢ao do novo modelo. Sao Paulo: Saraiva, 2009, p. 318.
> MARTINS, Mauro Pereira. Os Principios e a Normatividade Juridica. Curso de Constitucional: Normatividade
.6Turfdica, Rio de Janeiro: EMERJ, 2013, p. 197-207.

Ibid.
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Nesse sentido, assinalou Carlos Alberto Alvaro de Oliveira’ ao tratar sobre o “declinio

do normativismo legalista”:

0 panorama passou a mudar com as profundas mudangas ocorridas na logica
juridica, em meados do século passado, a partir das aportagdes de Viehweg,
Giuliani, Peralman e outros, ¢ ainda com o aparecimento da teoria dos principios
elaborada por Dworkin e o robustecimento dos direitos fundamentais, em face das
necessidades do Estado-providéncia. Esses fatores foram determinantes para o
declinio do normativismo-legalista, bandeira assumida pelo positivismo juridico, e
fez com que as normas de principio, conceitos juridicos indeterminados e juizos de
equidade, passassem a assumir posi¢do predominante na aplicagdo do direito.

Com a Escola Pés-positivista, houve a construcio da teoria dos direitos fundamentais
e o reconhecimento da normatividade dos principios, isto ¢, da sua aplicabilidade direta e
imediata aos casos concretos, livrando-se do carater secundario que lhe era caracteristico na
vertente filosofica anterior.”

O autor Carlos Alberto de Oliveira’ concluiu que os direitos fundamentais possuem

como movel principal justamente as normas principiologicas:

realmente, ja ndo mais se discute, na doutrina do direito constitucional, o papel dos
direitos fundamentais e das normas de principio — mesmo daquelas consideradas
meramente programaticas — consideradas diretivas materiais permanentes,
vinculando positivamente todos os orgdos concretizadores, inclusive aqueles
encarregados da jurisdi¢do, devendo estes toma-las em consideragdo em qualquer
dos momentos da atividade concretizadora. Alias, a mais importante fonte juridica
das normas de principio sdo exatamente os direitos fundamentais.

Significa dizer que o atual panorama juridico permite que os individuos exercam os
direitos fundamentais (liberdade positiva), bem como exijam a omissdo do Poder Publico no
que se refere as liberdades garantidas por estes direitos (liberdade negativa)."

Além disso, o Segundo Pds-Guerra fez com que paises como a Alemanha e a Itdlia
reformulassem as suas visoes sobre o papel desempenhado pela Constitui¢do, inaugurando o
que ficou conhecido, especialmente na América Latina, como neoconstitucionalismo.'' A

partir deste momento historico, “[reconheceu-se a] for¢a normativa da Constituicdo, que passa

" OLIVEIRA, Carlos Alberto Alvaro de.Os direitos fundamentais a efetividade e 2 seguranca em perspectiva
dindmica. Revista de Processo,n. 155. Sdo Paulo: RT, 2008, p. 62.

¥ MARTINS, op. cit., p. 197-207.

® OLIVEIRA, op. cit., p. 62.

" bid., p. 63.

"' DIDIER JR., Fredie. Curso de Direito Processual Civil: Introdugio ao Direito Processual Civil, Parte Geral e
Processo do Conhecimento. 22. ed. rev., ampl. e atual. Salvador: JusPodivm, 2020, p. 50.



15

a ser o principal veiculo normativo do sistema juridico, com eficicia imediata e independente
[ ]’9 12

Desta maneira, os principios possuem for¢a normativa propria, quer se dizer, sdo
fontes normativas de direitos e obrigacdes no mundo juridico, sendo aptos a possibilitar ou
impedir, por meio de seus institutos concretizadores, a realizacdo de determinados atos

processuais.

1.2 Normas Fundamentais do Processo Civil

Diante deste contexto, e com a assun¢ao do neoconstitucionalismo também no ambito
do direito brasileiro, mais especificamente por meio da promulgacdo da Constituicdo de
1988", tem-se realizado uma releitura de todo o ordenamento juridico. Essa releitura faz com
que a Constituicdo deixe de ser um mero fundamento de validade das normas
infraconstitucionais e passe a ser o vetor axioldgico de todo o sistema.

Considerando que, no direito contemporaneo, as normas infraconstitucionais sofrem
um processo de constitucionaliza¢do, passou-se a falar em modelo constitucional de processo
civil'*, havendo quem sustente o termo neoprocessualismo para designar o momento
processual atual, como o professor Fredie Didier Jr."

Inicialmente, hé de se ressaltar que a CRFB/88'® ¢ classificada como analitica, de
modo que ela disciplina uma gama bastante grande de temas, dentre eles, aqueles que se
relacionam a matéria processual, inclusive tomando-os como normas fundamentais. E o que
ocorre com a garantia do devido processo legal."’

A Constituigio'® estabelece também, em seu art. 22, I, que compete privativamente a
Unido legislar sobre Direito Processual Civil. E em resposta a este comando que o legislador
editou o Codigo de Processo Civil de 2015", principal fonte de normas processuais civis no

ordenamento juridico brasileiro.

2 bid., p. 54.

S BRASIL. Constitui¢do da Repiiblica Federativa do Brasil. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil
_03/constituicao/constituicao.htm> Acesso em: 12 set. 2020.

14 CAMARA, Alexandre Freitas. O novo Processo Civil Brasileiro. 6. ed. rev. ¢ atual. Sdo Paulo: Atlas, 2020, p.
7.

" DIDIER, op. cit., p. 56.

'“ BRASIL, op. cit., nota 13.

'" DIDIER, op. cit., p. 56.

' BRASIL, op. cit., nota 13. Art. 22. Compete privativamente a Unido legislar sobre: I - direito civil, comercial,
penal, processual, eleitoral, agrario, maritimo, aeronautico, espacial e do trabalho;

YBRASIL. Cédigo de Processo Civil. Disponivel em: < http://www.planalto.gov.br/ccivil 03/ ato2015-
2018/2015/1ei/113105.htm>. Acesso em: 16 jul. 2020. Art. 1° O processo civil sera ordenado, disciplinado e
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O CPC/15%, imbuido desses mesmos estimulos, ja em seu art. 1°, deixa claro que as
normas processuais refletirdo os valores constitucionalmente estabelecidos. Esse artigo
inaugura o Capitulo I, intitulado como “Das Normas Fundamentais do Processo Civil”, que
incorpora ao texto processual os principios do contraditério, no art. 7°*', da legalidade, no art.
8°2? dentre outros de matriz constitucional.

E bem verdade que essa releitura ocorreria, ainda que o legislador processual tivesse
se limitado a iniciar o diploma processual civil por temas caracteristicos e especificos da
matéria, sem qualquer mengao ao fato de que “o processo civil serd ordenado, disciplinado e
interpretado conforme os valores e normas fundamentais™> da Constitui¢do. Prova disso ¢ o
CPC/73?*, que ndo possuia nenhum artigo mencionando a Constituigio como vetor
interpretativo, o que nunca foi impedimento para o Direito Processo Civil Constitucional
prosperar sob sua égide.

Apesar dessa desnecessidade, ndo se verifica qualquer prolixidade nesta opgao, mas
uma adocdo expressa da necessidade de se realizar a pertinéncia constitucional das normas
processuais, 0 que é bastante simbolico.”

As normas fundamentais podem ser compreendidas sob dois aspectos, o aspecto
formal e o material. Consideram-se formalmente fundamentais as normas processuais que se
encontram amparadas entre os artigos 1° e 12, visto que sdo expressamente assim
denominadas pelo Capitulo I do CPC/15°°. Em contrapartida, sio denominadas como
materialmente fundamentais as normas processuais que estruturam o modelo processual
brasileiro, ainda que nio estejam elencados no Capitulo I.>

Significa dizer que o rol de normas processuais fundamentais, trazido pelo Capitulo I

do CPC/15, ndo é um rol exaustivo, mas meramente exemplificativo de modo que ¢ possivel

interpretado conforme os valores e as normas fundamentais estabelecidos na Constitui¢do da Republica
foederativa do Brasil, observando-se as disposi¢des deste Codigo.

Ibid.
*IIbid. Art. 7° E assegurada as partes paridade de tratamento em relagdo ao exercicio de direitos e faculdades
processuais, aos meios de defesa, aos dnus, aos deveres e a aplicagdo de sanc¢des processuais, competindo ao juiz
zelar pelo efetivo contraditorio.
**Ibid. Art. 8° Ao aplicar o ordenamento juridico, o juiz atendera aos fins sociais e as exigéncias do bem
comum, resguardando e promovendo a dignidade da pessoa humana e observando a proporcionalidade, a
razoabilidade, a legalidade, a publicidade e a eficiéncia.
> Ibid. Art. 1° O processo civil sera ordenado, disciplinado e interpretado conforme os valores e as normas
fundamentais estabelecidos na Constitui¢do da Republica Federativa do Brasil, observando-se as disposigdes
deste Codigo.
** BRASIL. Lei n° 5.869 de janeiro de 1973. Disponivel em <http:/www.planalto.gov.br/ccivil 03
/leis/15869impressao.htm> Acesso em: 12 set. 2020.
* DIDIER, op. cit., p. 58.
26 BRASIL, op. cit., nota 19.
" DIDIER, op. cit., p. 87/92.
* BRASIL, op. cit., nota 19.
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falar em norma processual fundamental que ndo esta sequer no CPC/15%, como é o caso do
devido processo legal ou do juiz natural.*

Os direitos fundamentais permitem a interpretagdo e a integracao do sistema de acordo
com os valores adotados pela sociedade, impedindo a ocorréncia de injusticas e a prevaléncia
da forma pela forma. Nesse contexto e considerando o carater principioldgico das normas
fundamentais processuais, deve-se atentar para o fato de que a interdisciplinaridade®' é
determinante para a compreensdo dos institutos da maneira mais efetiva, ou seja, o direito
processual civil dialoga ampla e constantemente com as determinagdes constitucionais.

Compreendida a alteracdo da perspectiva sobre o conceito de normas, o contexto
historico em que isso se deu e a classificagdo das normas juridicas processuais, 0s proximos
sub-topicos se ocupardo do exame dos principios processuais que emprestam suporte ao
sistema de estabilidade processual. Nao se pretende, portanto, analisar todos os principios
elencados no Capitulo I do CPC/15>%, mas tio somente aqueles que sdo relevantes para a
analise do objeto estudado, ainda que ali ndo estejam listados, isto €, ainda que sejam

materialmente fundamentais, mas ndo formalmente.

1.3 Principio do Devido Processo Legal

O principio do devido processo legal tem origem na expressdo “due process of law” e
ja era consagrado na Magna Carta de 1215°°. A sua tradugdo acaba sendo bastante criticada
pela doutrina®, pois transmite a falsa ideia de que o processo deve estar em conformidade
com a lei, quando, na verdade, ele ¢ mais abrangente, e determina a conformidade com o
Direito.

O principio encontra amparo no artigo 11, item I, da Declaragdo Universal dos
Direitos Humanos, de 1948, que, apesar de nio falar expressamente no principio, descreve o

seu conteudo da seguinte maneira, “toda a pessoa acusada de um acto delituoso presume-se

* Ibid.

Y DIDIER, op. cit., p. 87/92.

3l «As ideias, até agora, alinhadas evidenciam a necessidade de centrar o foco numa perspectiva de direito
constitucional, visto que, nesse plano, se situa o nticleo duro tanto do direito fundamental de acesso a jurisdicéo,
desde que o Estado chamou a si 0 monopolio de presta-la, quanto do direito ao processo justo e a efetividade da
tutela jurisdicional.” OLIVEIRA, op. cit., p. 64.

> BRASIL, op. cit., nota 19.

33 “A Magna Carta costuma ser tida como o mais remoto documento normativo histérico de consagragio do
devido processo legal, até mesmo em razdo da forte influéncia que exerceu na formag@o dos Direitos inglés e
estadunidense. A origem, porém, é germanica e um tanto mais longinqua [...]” DIDIER, op. cit., p. 93.

* Ibid., p. 92.

% ONU. Declaragcdo Universal dos Direitos Humanos de 1948. Disponivel em <https://www.ohchr.org/
EN/UDHR/Pages/Language.aspx?LangID=por>. Acesso em: 24 ago. 2020.
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inocente até que a sua culpabilidade fique legalmente provada no decurso de um processo
publico em que todas as garantias necessarias de defesa lhe sejam asseguradas.”

O art. 5°, LIV, da CRFB/88>® também consagra o principio do devido processo legal e
¢ dele que se extrai a ideia de que o processo deve se desenvolver em observancia as normas
constitucionais e legais, que ele deve observar aquilo que é devido, impedindo que os
individuos se submetam aos atos abusivos perpetrados pelos detentores do poder.

Dentro desta Optica, o principio do devido processo legal prevé que todas as normas —
regras e principios —, devem ser observadas, sob pena de ferir o processo legal devido e
macular a propria Constituicdo, direta ou indiretamente, ndo a toa optou-se por iniciar o
presente estudo pela analise deste principio.

Isto se da porque o devido processo legal ¢ uma clausula aberta da qual se extraem
outros principios, como a necessidade de observancia do contraditério, da ampla defesa e da
duracdo razoavel do processo, previstos no art. 5° incisos LV e LXXVIII, da CRFB/88",
dentre outros. Alids, quanto mais a sociedade evolui, mais normas serdo extraidas desta

, . . Cqe 38
clausula geral, como assinala Fredie Didier Jr.™":

sucede que esse contetido minimo do devido processo legal, construido apds séculos
de aplicagdo dessa clausula, ndo ¢é suficiente para a solugdo dos problemas
contemporaneos. Esse longo periodo historico ndo esvaziou a clausula geral do
devido processo legal, que permanece util e em vigor. A construgdo do processo
devido é obra eternamente em progresso.

Na dimensao formal ou procedimental do devido processo legal, basta que o processo
observe a forma estabelecida no ordenamento para que ele seja considerado um processo justo
e adequado. Para esta dimensdo, ¢ suficiente para dar cumprimento ao principio, que o
processo observe a garantia do juiz natural, do contraditério, da ampla defesa, da paridade de
armas, da publicidade, dentre outras garantias de ordem formal.*

Porém, desenvolveu-se nos Estados Unidos a dimensdo substancial ou substantiva do
devido processo legal, para a qual o processo s6 ¢ considerado substancialmente devido se

dele resultarem provimentos jurisdicionais também substancialmente devidos, corretos e

*® BRASIL, op. cit., nota 13. LIV - ninguém sera privado da liberdade ou de seus bens sem o devido processo
legal;

7 Ibid. LV - aos litigantes, em processo judicial ou administrativo, e aos acusados em geral sio assegurados o
contraditério e ampla defesa, com os meios e recursos a ela inerentes; LXXVIII - a todos, no ambito judicial e
administrativo, sdo assegurados a razoavel dura¢do do processo ¢ os meios que garantam a celeridade de sua
tramitacao.

** DIDIER, op. cit., p. 95.

¥ Ibid., p. 97.
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adequados.”” Carlos Alberto Alvaro de Oliveira*' ensina, neste sentido, que o principio em

voga reflete a existéncia de um “direito ao justo processo”:

[...] é possivel extrair a consequéncia de que, no quadro dos direitos fundamentais
constitucionais, o “direito ao processo” ndo ¢ caracterizado por um objeto
puramente formal ou abstrato (“processo” tout court), mas assume um conteudo
modal qualificado (“direito ao justo processo”), que ¢ exatamente a face dindmica
do “devido processo legal”. Em semelhante contexto, a estrita 6ptica de um “devido
processo legal”, corresponde a uma compreensdo puramente liberal e garantistica do
fendmeno juridico, contrapde-se a visdo dinamica em que todos os institutos e
categorias juridicas sdo relidos a luz da Constitui¢do e na qual o processo civil é
materialmente informado pelos direitos fundamentais.

Considerando as duas vertentes do principio do devido processo legal, pode-se dizer
que ndo basta que haja uma resposta jurisdicional a uma relagdo fatica conflituosa levada ao
Poder Judiciario, embora isso seja necessario. Essa resposta precisa se coadunar com o0s
programas normativos pré-estabelecidos, sendo, portanto, uma resposta que atenda aos
principios da proporcionalidade e da razoabilidade™, consagrados no art. 8° do CPC/15%.

Além disso, surge da vertente do devido processo legal substancial a necessidade de
observancia da boa-fé objetiva processual, isto ¢, da probidade e lealdade no trato entre os
agentes processuais. SO assim o devido processo legal sera observado efetivamente em todos

o0s seus aspectos gerando uma resposta justa e adequada para a contenda apresentada.

1.4 Principio da Seguranca Juridica

O sistema normativo e a criagao de um ordenamento se relacionam diretamente com a
necessidade de garantir seguranca as relagdes individuais. As normas sdo mecanismos de
regulacdo das atividades sociais que concedem previsibilidade aos individuos que integram
uma dada sociedade e nela se relacionam.

O principio da segurancga juridica ¢ uma decorréncia clara do préprio Estado de
Direito, que demanda uma certa estabilidade para sua sustentacdo, bem como respostas
juridicas minimamente compativeis com aquilo que estd previamente firmado, isto €, com a
norma juridica posta.

Para além disto, a seguranga juridica deve ser uma das preocupacdes de primeira

ordem de um Estado que se pretende democratico, pois ela ¢ um verdadeiro guia de condutas

* Ibid.

* OLIVEIRA, op. cit., p. 62.
*2 DIDIER, op. cit., p. 97.

* BRASIL, op. cit., nota 19.
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para a comunidade nacional e internacional, sendo capaz de definir o interesse, ou ndo, de
seus integrantes em estabelecer relacdes com aquele determinado Estado ou com ente
privado.

Neste sentido, Humberto Bergmann Avila* traz reflexdes elucidativas no que
concerne a relacdo simbiodtica entre o ordenamento juridico e o principio da seguranga

juridica:

a seguranga juridica pode fazer referéncia a um elemento da defini¢do de Direito e,
nessa fungdo, ser uma condigdo estrutural de qualquer ordenamento juridico. Nesse
sentido, um ordenamento juridico privado de certeza ndo poderd, por defini¢do, ser
considerado "juridico". Essa concepgdo foi aquela sustentada por muitos autores,
dentre os quais se destacam alguns. Assim, Radbruch afirma que a seguranca
juridica, ao lado da justica e da conformidade afins, sdo os elementos que compdem
o nucleo do Direito e sem os quais ele ndo se caracteriza. Bobbio sustenta ser a
seguranca juridica nfo apenas uma exigéncia decorrente da coexisténcia ordenada
do homem, mas também um "elemento intrinseco do Direito", destinado a afastar o
arbitrio e a garantir a igualdade, ndo se podendo sequer imaginar um ordenamento
juridico sem que subsista uma garantia minima de seguranca.

Em outras palavras, ¢ com base na confiabilidade no sistema juridico de um Estado
que as relagdes juridicas podem ou ndo acontecer. A analise da seguranca juridica perfaz as
decisdes de investimentos financeiros, contratagcdes e até mesmo a escolha, quando possivel,
de levar uma demanda ao Poder Judicidrio ou optar por mecanismos outros, como a
arbitragem, por exemplo.

No segundo Capitulo deste ensaio, o principio da seguranga juridica sera novamente
alvo de apreciacao a fim de demonstrar que ele compde a base de sustentacdo do sistema de
estabilidade processual. Considerando que os principios sio mandamentos de otimizacdo que
podem ser cumpridos em maior ou menor grau, sera possivel compreender que houve uma
opc¢ao do legislador infraconstitucional no sentido de dar maior destaque a seguranca juridica,

em detrimento da justi¢a das decisdes judiciais.

1.5 Principio da protecao da Confianca

O primeiro significado de confianga apresentado no dicionario Michaelis*, é

“credibilidade ou conceito positivo que se tem a respeito de alguém ou de algo”. O principio

M AVILA apud MAGALHAES, Vilasboas Tadeu. O Principio da Seguranca Juridica e a preclusio das
matérias de Ordem Publica. 2013. 208 f. Dissertacdo (Mestrado em Direito) — Universidade Federal da Babhia,
Salvador, 2013, p. 59.
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em voga consagra a ideia de protecdo deste sentimento individual de que uma determinada
situacdo acontecera ou nao, a partir dos estimulos liberados pelos detentores do poder, sejam
estes baseados em normas ou costumes.

O principio da prote¢do da confianga encontra suas raizes na doutrina alema e nao se
confunde com o principio da seguranca juridica, visto no tdpico anterior. A diferenca mais
marcante entre eles diz respeito ao ambito de atuagdo, sendo o primeiro ligado especialmente
ao individuo e o segundo referindo-se ao ordenamento juridico como um todo. Porém,

Humberto Avila*® traz ainda outras diferencas marcantes:

o principio da prote¢do da confianca (Vertrauensschutzprincip, principe de
protection de la confiance légitime, principle of protection of legitimate
expectations) é diferenciado do principio da seguranca juridica pelos seguintes
critérios: (a) ambito normativo — enquanto o principio da seguranca juridica diz
respeito ao ordenamento juridico como um todo, focando o dmbito macrojuridico, o
principio da confianca legitima relaciona-se com um aspecto normativo do
ordenamento juridico, enfatizando um ambito microjuridico; (b) ambito pessoal —
enquanto o principio da seguranca juridica representa uma norma objetiva, ndo
necessariamente vinculada a um sujeito especifico, o principio da confianga legitima
protege o interesse de uma pessoa especifica; (c) nivel de concretizagdo — enquanto
o principio da seguranga juridica refere-se, primordialmente, ao plano abstrato, o
principio da confianca legitima pressupde o nivel concreto de aplicagdo; (d)
amplitude subjetiva de protecdo — enquanto o principio da seguranga juridica serve
de instrumento de prote¢do de interesses coletivos, o principio da protecdo da
seguranca juridica é neutro com relag@o ao interesse dos cidaddos, podendo tanto ser
usado em seu favor quanto em seu desfavor, o principio da prote¢do da confianga s6
¢ utilizado com a finalidade de proteger os interesses daqueles que se sentem
prejudicados pelo exercicio passado de liberdade juridicamente orientada.

O principio da confianga busca preservar as expectativas legitimas depositadas pelos
individuos frente as posturas adotadas pelo Estado. Nao se trata de um engessamento do
Poder Publico, que poderd alterar suas posi¢des iniciais, desde que o faga de forma
transparente e evitando surpreender os administrados, seja por meio de normas transitorias,
pela fixacdo de prazos para implementacdo da nova realidade, ou outros meios que tornem a
mudanga esperada e, consequentemente, mais amena.”’

Especificamente no ambito jurisdicional, o principio da confianca ¢ um aliado na

formag¢do de um Judiciario uno, que trata os conflitos de forma isondmica, e ele € perceptivel

* UOL. Michaelis, moderno diciondrio da lingua portuguesa. Sio Paulo: Melhoramentos. Disponivel em:
<http://michaelis.uol.com.br/busca?r=0&f=0&t=0&palavra=confian%C3%A7a> Acesso em: 12 set. 2020.
% AVILA apud SOUZA, Victor. O principio da prote¢do da confianca e o novo Cédigo de Processo Civil
brasileiro. Revista de Processo. Sao Paulo, v. 40, n° 247, set. 2015. Disponivel em: <
http://www.mpsp.mp.br/portal/page/portal/documentacao_e divulgacao/doc_biblioteca/bibli_servicos_produtos/
4b7ibli_boletirn/bibli_bol_2006/RPro_n.247.O8.PDF> Acesso em: 12 set. 2020.

Ibid.
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. J .. . 48 . .
especialmente na estabilidade jurisprudencial. ** Teresa Wambier* faz uma importante
comparagdo entre o comportamento dos juizes ingleses e brasileiros no que tange aos

precedentes:

A ideia de que os juizes ingleses possam ndo respeitar precedentes € tratada com
estranhamento pela doutrina, simplesmente porque este comportamento ndo ocorre.
Nao hd uma sangdo aplicavel aos juizes que ndo respeitam o stare decisis. Eles o
fazem por razdes ‘ligadas a sua reputagdo e por medo de criticas’. Quando
precedentes ndo sdo seguidos, justifica-se a conduta com base num distinguish ou se
faz um overruling, com apoio em convincentes argumentos. Juiz que se recusa,
sistematicamente, a seguir precedentes na Inglaterra ¢ algo que se vé muito
raramente, ou ndo se vé, fora da literatura de fic¢do. Interessante, como observamos
antes, na parte introdutoria, haver juizes no Brasil que se sentem diminuidos, pelo
fato de terem de curvar-se a jurisprudéncia dominante de um tribunal superior ou a
uma sumula vinculante. H4 quem reconheca, felizmente, que a dispersdo da
jurisprudéncia e a falta de estabilidade comprometem fundamentalmente a
credibilidade do Poder Judiciario como um todo. (...) Penso que isso ocorre também
no Brasil: excesso de dispersédo jurisprudencial desacredita o Judiciario e decepciona
o jurisdicionado. E um mal para a sociedade.

De modo algum h4 uma violag@o do principio da independéncia do Poder Judiciario na
observancia do principio da protegdo da confianga.”® Como ja exposto, os principios sdo
mandados de otimizagdo e a observancia de um, ndo importa na invalidacdo do outro, pelo
contrario, ¢ possivel a convivéncia deles em uma mesma situacao factual.

A ideia ¢ que os 6rgdos jurisdicionais respondam ao jurisdicionado de uma mesma
maneira acerca de questdes juridicas e questdes faticas similares a fim de que o individuo
consiga prever qual sera a postura do Estado-juiz para a sua contenda e, consequentemente,
possa compreender o Poder Judiciario como uma entidade tinica, ainda que com varios 6rgaos
em sua composi¢io.”’ O principio da confianga tem por objetivo a prote¢io justamente dessa
possibilidade de previsdo dos individuos acerca das posturas do Estado sobre variadas
matérias.”

O CPC/15>, diferentemente do diploma processual anterior, previu expressamente o
principio da prote¢do da confianca no art. 927, §4°, que condicionou “a alteracdo de tese
juridica adotada em enunciado de sumula ou em julgamento de casos repetitivos” a
observancia do principio em voga. Ou seja, o sistema de precedentes tem, no principio da

confianga, uma das suas vigas mestras.

* Ibid.

* WAMBIER apud ibid.

Y SOUZA, op. cit.

> Ibid.

>? Ibid.

>3 BRASIL, op. cit., nota 19.
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Mesmo antes do advento do CPC/15>*, ja havia normas que protegiam a confianga,
como o art. 27 da Lei n° 9.868/99°°, que prevé a possibilidade do Supremo, por maioria de
dois tercos de seus membros, realizar a modulacdo dos efeitos das decisdes proferidas no
ambito das acdes do controle concentrado, permitindo, inclusive, que o 6rgao julgador fixe
data futura para que a decisdo produza efeitos.>

Cuida-se de uma norma que resguarda as decisdes tomadas pelos individuos baseadas
no contexto juridico anterior a decisdo judicial modificadora, postergando os efeitos de uma
declaracdo de inconstitucionalidade para uma data futura, preservando a confianga dos
jurisdicionados e evitando a mudanga abrupta de resposta juridica.

A prote¢ao da confianga no ambito processual ndo se impde, porém, apenas frente ao
Estado, mas diante de todos os agentes processuais, tais como partes, advogados publicos e
privados, membros do Ministério Publico, auxiliares da justica, entre outros.

O principio da protecdo da confianga, assim como o principio da seguranga juridica e
o principio da boa-fé objetiva, tem por finalidade preservar as expectativas legitimas dos
individuos frente as posturas dos agentes processuais, pois o ser humano, que ¢ tomado de

medos e incertezas, demanda por situagdes que lhe facam sentir protegido.’’

1.6 Principio da Cooperaciao Processual

O principio da cooperacdo processual estd intimamente ligado ao modelo de processo
civil adotado pelo ordenamento brasileiro atualmente. Para a sua melhor compreensdo, ¢
. . 58 .
necessario que se tenha em mente que a doutrina’ aponta pelo menos dois modelos
.. . . . . . . C e 59
tradicionais anteriores, quais sejam, o modelo adversarial e 0 modelo inquisitivo.
Como o proprio nome indica, o modelo adversarial apresenta os litigantes como

adversarios em um embate no qual o Estado-juiz, por meio de um comportamento passivo de

> Ibid.

> BRASIL. Lei n° 9.868, de 10 de novembro de 1999. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.
br/ccivil_03/leis/19868.htm>. Acesso em: 12 set. 2020. Art. 27. Ao declarar a inconstitucionalidade de lei ou ato
normativo, e tendo em vista razdes de seguranga juridica ou de excepcional interesse social, podera o Supremo
Tribunal Federal, por maioria de dois ter¢os de seus membros, restringir os efeitos daquela declaragdo ou decidir
que ela so tenha eficacia a partir de seu transito em julgado ou de outro momento que venha a ser fixado.

* SOUZA, op. cit.

*7 bid.

¥ DIDIER, op. cit., p. 155.

> Ibid.
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mero expectador, ird decidir qual dos dois serd consagrado como vitorioso. Neste modelo ha a
preponderancia do principio dispositivo.”

No modelo inquisitivo, por outro lado, o Estado-juiz abandona sua posicao passiva e
assume o centro do embate, ao passo que os litigantes sdo meros coadjuvantes do cenario
processual. Neste modelo, prepondera o principio inquisitivo.®!

Segundo o professor Fredie Didier Jr.%, ¢ possivel que a autoridade legislativa adote o
modelo adversarial em relacdo a um tema especifico e o modelo inquisitivo em relagdo a
outro tema, de modo que fala-se em prevaléncia de um modelo em um dado ordenamento
juridico processual em detrimento do outro, mas nio em exclusividade. E recomendada a

transcri¢do de suas palavras:

[...] nada impede que o legislador, em relagdo a um tema, encampe o principio
dispositivo”, e, em relag@o ao outro, o principio inquisitivo. Por exemplo: no direito
processual civil brasileiro, a instaura¢do do processo e a fixa¢do do objeto litigioso
(o problema que deve ser resolvido pelo 6rgdo jurisdicional) sdo, em regra,
atribuigdes da parte (arts. 2°, 141 e 492, CPC). Ja em relagdo a investigagdo
probatodria, o CPC admite que o juiz determine a produgdo de provas ex officio (art.
370 do CPC).

O CPC/15% prevé expressamente o principio da cooperagdo processual no art. 6°, o
que faz com que seja possivel sustentar o surgimento de um terceiro modelo de processo civil,
visto que a postura do juiz ndo ¢ passiva ou central no processo, pois todos os sujeitos
processuais passam a ter o mesmo status de importancia.®*

Os sujeitos do processo precisam agir conforme as regras processuais de forma
cooperativa, isto €, para que o juiz possa proferir uma decisdo legitima, € preciso que as partes
participem do processo, trazendo suas teses mediante um efetivo contraditorio. E necessario
que partes, juiz ¢ os demais agentes processuais trabalhem juntos na constru¢do da resposta
processual.

Vale mencionar que o principio da cooperagdo ndo estd pautado na inocéncia de que
autor e réu auxiliardo um ao outro para a obtencdao do resultado que desejam, visto que, em

regra, almejam respostas juridicas antagonicas. O principio, de forma bastante realistica,

% Ibid.

o1 Ibid.

62 Ibid., p. 157.

3 BRASIL, op. cit., nota 19.
% DIDIER, op. cit., p. 157.
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impoe deveres de conduta aos sujeitos processuais, que deverdo atuar de forma integra na
condugdo do processo.®

Neste sentido, alias, o Enunciado n° 373 do FPPC® dispde que “As partes devem
cooperar entre si; devem atuar com ética e lealdade, agindo de modo a evitar a ocorréncia de
vicios que extingam o processo sem resolucdo do mérito e cumprindo com deveres mutuos de
esclarecimento e transparéncia”.

O principio em voga tem por objetivo promover um modo de litigancia mais reflexiva
prudente entre os agentes processuais, para que nao se justifique, na garantia do acesso a
justica, as demandas promovidas por quem sabe ndo possuir qualquer direito ao que pleiteia.
E, na condi¢do de norma juridica, a inobservancia do principio da cooperagdo tem
consequéncias processuais, como a possibilidade de imposi¢ao de multa por litigdncia de ma-
fé, nos moldes dos artigos 79 a 81 do CPC/15%".%®

O principio da cooperagdo, portanto, inaugura um novo modelo de processo que exige
dos sujeitos processuais, inclusive do juiz, um comportamento ativo, responsavel e efetivo, a
fim de se alcancar uma decisdo legitima e em conformidade com o Estado Democratico de

Direito.

% CAMARA, op. cit., p. 12.

% BRASIL. Enunciados do Férum Permanente de Processualistas Civis. Disponivel em: <https:/institutodc.
com.br/wp-content/uploads/2017/06/FPPC-Carta-de-Florianopolis.pdf>. Acesso em: 13 jul. 2020.

8 BRASIL, op. cit., nota 19. Cuida-se da chamada “responsabilidade das partes por dano processual”.

% CAMARA, Alexandre Freitas. Responsabilidade civil por dano resultante de efetivagio de tutela de urgéncia.
Disponivel em: <https://migalhas.uol.com.br/coluna/migalhas-de-responsabilidade-civil/337792/
responsabilidade-civil-por-dano-resultante-de-efetivacao-de-tutela-de-urgencia>. Acesso em: 15 dez. 2020.
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2. SISTEMA DE ESTABILIDADE PROCESSUAL

O sistema de estabilidade processual, aqui compreendido como o nucleo de institutos
que impde limites ao exercicio do poder jurisdicional e a atuacdo das partes, compreende
diversas espécies, dentre elas a preclusdo, a coisa julgada, a tutela provisoria de urgéncia
satisfativa antecedente, a decisdo de saneamento e organizacdo do processo, dentre outras.

O CPC/15% encampou a ideia de estabilidade a fim de conferir maior presteza e
isonomia nas respostas jurisdicionais e sem duvida, com uma forte preocupagdo com a
seguranca juridica, tendo em vista a estratégia de blindar os atos processuais seja pelo decurso

do tempo, pela omissdo das partes, ou pelo esgotamento dos mecanismos impugnatorios.

2.1 O Sistema de Estabilidade Processual fundamentado no Principio da Seguranca
Juridica

O sistema de estabilidade processual ¢ uma opc¢ao legislativa pela seguranga juridica, a
fim de permitir o gozo do bem da vida com tranquilidade e garantir o préprio Estado de
Direito nos seus aspectos econdémico, socioldgico, politico e juridico.”

A segurancga juridica ¢ um valor de suma importancia para a economia, visto que a
instabilidade do sistema gera um risco de dificil, ou as vezes, impossivel mensuragdo,
afastando os players de mercado. As regras pré-estabelecidas permitem que se fagam escolhas
mais conscientes e razoaveis para o proprio negocio. Assim, saber que hd uma estabilizacao a
seu favor possibilita que aquele determinado caso se encerre e que a aten¢do da sociedade
empresdria se volte para o desempenho do seu objeto social.

Além disso, em outro viés de igual importancia, o sistema de estabilidade impede que
a engrenagem do Poder Judicidrio saia da inércia que lhe ¢ peculiar a fim de debater questdes
j& decididas naquele processo € em outros, 0 que permite uma economia econdomico-
financeira para o proprio Estado.

O sistema de estabilidades processuais também empresta influéncia ao campo
socioldgico, uma vez que um conflito levado ao Poder Judiciario ¢, de certa forma, uma
perturbacdo da paz social e atesta o insucesso das medidas alternativas de resolugdo de

conflitos, que ganhou destaque com a aprovagdo do CPC/15"", para um dado caso concreto. O

%9 BRASIL, op. cit., nota 19.

" CABRAL, Antonio do Passo. Coisa Julgada e Preclusées Dindmicas: entre continuidade, mudanga e
transig¢do de posigdes processuais estaveis. 3. ed. rev., atual. e ampl. Salvador: JusPodivm, 2018, p. 63/67.

"' BRASIL, op. cit., nota 19.
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sistema de estabilidades tende a dirimir tais tensdes sociais ao fixar parametros sobre os quais
ndo se podera retornar no mesmo processo ou em processos distintos, estando ligado a
conciliagdo e paz social >,

O terceiro aspecto que merece destaque ¢ o politico. O sistema de estabilidade
processual ratifica a manifestacdo do Poder Judiciario como um ato de Estado, emprestando-
lhe seriedade e poder suficiente para ndo haver rediscussdes sobre temas que ja foram objeto
de apreciagio pelo proprio Poder Judiciario.”

No ambito juridico, a seguranga juridica concedida pelo sistema de estabilidade
processual impede o retrocesso de questdes ja debatidas ou daquelas que tiveram o momento
oportuno para sé-las e ndo o foram por omissdo das partes, permitindo que o processo siga
adiante ou chegue ao seu fim dentro de um prazo razoavel. Ela gera uma redu¢do no niimero
de litigios quando obsta a rediscussdo da matéria em processo distinto e promove a isonomia
por diminuir as chances de decisdes contraditorias sobre os mesmos assuntos.

A predile¢do do ordenamento processual pela seguranga juridica, apesar de ter seus
beneficios, fatalmente, compromete, em algum grau, a justica das decisdes. E possivel que se
perpetue um provimento jurisdicional injusto por meio da estabilidade, por exemplo, de modo
que ¢ preciso tornar minimo o sacrifico da justica em prol da seguranga juridica.

Considerando que os principios podem ser cotejados entre si e aplicados em graus
distintos a um mesmo caso concreto, o legislador de 2015, acertadamente, valorizou também
o modelo cooperativo de processo, o atendimento ao principio da confianga e da boa-fé
objetiva, valores que traduzem justamente uma maior preocupagdo com o conteudo ético dos
atos processuais. O objetivo foi reduzir os impactos da adog¢do de instrumentos que atendem

ao valor seguranga juridica na justica dos atos processuais.

2.2 Breve evolucido do conceito de preclusio e seus fundamentos

A palavra “processo” remete a acdo de proceder, ir adiante. Cuida-se de uma
sequéncia de atos, encadeados cronologicamente, dedicados ao alcance de uma finalidade
. . .. . , . . . 4
determinada. O processo judicial, neste sentido, ¢ definido por Cassio Scarpinella Bueno’

como “o0 método de exercicio da fun¢ado jurisdicional pelo Estado-juiz”.

"> CABRAL, op. cit., p. 63/67.

7 Ibid.

" BUENO, Cassio Scarpinella. Manual de direito processual civil: inteiramente estruturado a luz do novo CPC,
de acordo com a Lei 13.256. de 4-2-2016. 2. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2016, p. 72.
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Neste cenario, a preclusdo ¢ um fendmeno processual de suma importancia, visto que
no decorrer do processo e a medida que os atos se realizam em obediéncia as normas
processuais, a preclusdo impede o recuo da marcha processual, obedecendo a uma cadeia
sucessiva, constante, organizada e privilegiando a seguranca juridica, a protecao da confianca,
e o devido processo legal.”

Giuseppe Chiovenda’® foi o responsavel pela defini¢do de preclusdo como a perda de
uma faculdade processual com eficacia endoprocessual e também pela classificagdo

tricotdbmica em que figuram como espécies de preclusdo: preclusdo temporal, preclusio

consumativa e preclusao logica.

2.2.1. Preclusao Temporal

A preclusdo temporal ¢ a perda da chance de praticar um ato processual em razdo do
decurso do prazo. O art. 223 do CPC/15”7 é a morada da preclusdo temporal ao dispor que
“decorrido o prazo, extingue-se o direito de praticar ou de emendar o ato processual,
independentemente de declaragdo judicial, ficando assegurado, porém, a parte provar que nao

o realizou por justa causa”’®

. Percebe-se que a preclusdo temporal pressupde um prazo
assinalado para a realizagdo de determinado ato processual.

Vale mencionar que este artigo ndo ¢ incompativel com a possibilidade das partes
celebrarem negocios juridicos processuais cujo objeto seja reduzir ou alargar prazos
processuais estabelecidos em lei, na forma do art. 190, do CPC/ 15”°. Nem mesmo com a
possibilidade que tem o juiz, conforme previsto no art. 139, VI, do CPC/15*°, de ampliar tais
prazos. Apesar do art. 223, do CPC/15*' ndo trazer expressamente, fato é que a preclusio
temporal observard ndo apenas os prazos legais, como também aqueles previstos em
convengdes processuais ou em decisdes judiciais.

Exemplificando a preclusdo temporal, ¢ possivel apontar a hipdtese em que, citado

para contestar, o réu fica inerte por todo o periodo de quinze dias assinalado no art. 335, do

> CABRAL, op. cit., p. 145.
® CHIOVENDA apud BUENO, op. cit., p. 407.
"7 BRASIL, op. cit., nota 19.
7 Ibid.
7 Ibid. “Art. 190. Versando o processo sobre direitos que admitam autocomposigio, é licito as partes plenamente
capazes estipular mudangas no procedimento para ajusta-lo as especificidades da causa e convencionar sobre os
seus onus, poderes, faculdades e deveres processuais, antes ou durante o processo.”
% Ibid. “Art. 139. O juiz dirigird o processo conforme as disposi¢des deste Codigo, incumbindo-lhe: VI - dilatar
0s prazos processuais e alterar a ordem de producdo dos meios de prova, adequando-os as necessidades do
glonﬂito de modo a conferir maior efetividade a tutela do direito;”

Ibid.
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CPC/15**. Nesta situagdo, ndo podera apresentar contestagio no décimo sexto dia. O processo
¢ um encadeamento de atos que obedece a uma forma pré-estabelecida, ndo podendo haver
concessdes contrarias ou nao previstas em lei.

Do mesmo modo, ¢ franqueado ao autor a alteracdo do pedido e da causa de pedir até
a citacdo, independentemente do consentimento do réu. Porém, realizada a citagdo valida,
ocorre a chamada triangularizagdo do processo, de modo que a alteragdo estard condicionada
a concordancia da parte ré, que podera se manifestar no prazo de 15 dias e, ainda, requerer
prova suplementar. Tal altera¢do, contudo, s6 podera ocorrer até o saneamento do processo,
conforme dispde o art. 329, I ¢ I do CPC/15%.

Nesta situacdo ¢ possivel sustentar a ocorréncia da preclusdo temporal em dois
cenarios distintos. No primeiro cendrio, a citagdo do réu ocorre sem que o autor promova as
alteracdes do pedido e da causa de pedir, hipdtese em que se opera a preclusdo para realizar a
alteracdo sem o consentimento do réu. No segundo cendrio, o juiz realiza o saneamento do
processo sem que o autor promova as alteragdes, hipotese em que se opera a preclusio
temporal para realizar a alteragdo com o consentimento do réu, ndo mais sendo possivel
modificar o pedido e a causa de pedir.

Ainda considerando hipoteses de concregdes do art. 223, do CPC/ 15*, o art. 63, §4°,
do mesmo diploma® dispde que o demandado, apés a sua citagdo, deve alegar a abusividade
da clausula de elei¢do de foro na contestagdo, caso contrario opera-se a preclusido. Ou seja, ha
um marco temporal para que seja possivel a alegacdo de abusividade e o ndo atendimento
deste marco incorre na preclusdo temporal, hipétese em que o demandado ndo mais podera

alega-la.

2.2.2. Preclusao Consumativa

A preclusdo consumativa € a perda da chance de praticar um ato processual que ja foi

praticado em momento anterior, ainda que de forma insatisfatoria. O art. 200, do CPC/15* ¢ a

52 Ibid. Art. 335. O réu podera oferecer contestagio, por peti¢do, no prazo de 15 (quinze) dias, cujo termo inicial
sera a data: (...)

% Ibid. Art. 329. O autor poderd: I - até a citagdo, aditar ou alterar o pedido ou a causa de pedir,
independentemente de consentimento do réu; II - até o saneamento do processo, aditar ou alterar o pedido e a
causa de pedir, com consentimento do réu, assegurado o contraditério mediante a possibilidade de manifesta¢do
deste no prazo minimo de 15 (quinze) dias, facultado o requerimento de prova suplementar.

* Ibid.

% Ibid.

% Ibid. Art. 200. Os atos das partes consistentes em declaragdes unilaterais ou bilaterais de vontade produzem
imediatamente a constitui¢cdo, modificagdo ou extingdo de direitos processuais.
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fonte normativa da preclusdo consumativa, pois dispde que os atos praticados pelas partes
produzem efeitos imediatos. Cuida-se de uma espécie de preclusdo a servigo do principio da
economia processual®’, visto que a produgio de um ato repetidas vezes iria de encontro ao fim
ultimo do processo, qual seja a resposta jurisdicional veiculada na sentenca.

A parte, intimada para apresentar recurso de apelagdo no prazo de 15 dias, poderad
fazé-lo em qualquer dos dias do prazo, mas caso o faga antes do termo deste, ndo podera
emenda-lo, substitui-lo ou retifica-lo. Quer se dizer, caso a parte apresente apelagdo no
décimo dia de seu prazo, o ato ndo poderd ser alterado ou substituido nos cinco dias
sobressalentes, pois uma vez praticado o ato processual, opera-se a chamada preclusdo
consumativa, havendo a estabilizacdo daquela posicao juridico-processual. Nesta hipotese, a
preocupagio nio é com a qualidade ou contetdo do ato, mas se ele foi ou nio praticado.®®

E possivel citar como exemplo o art. 1.007, do CPC/15%, que exige prova do preparo
do recurso no ato de interposi¢do deste. Caso o recurso seja interposto sem a respectiva
comprovagdo do preparo, podera se operar a desercdo, desde que observada as peculiaridades
dos paréagrafos do dispositivo mencionado.

Ainda a titulo ilustrativo, o art. 209, §§ 1° e 2° do CPC/15”° prevé a possibilidade de
que os atos processuais praticados na presenga do juiz sejam documentados em autos
eletronicos, hipotese em que eventuais contradigdes na transcricdo “deverdo ser suscitadas
oralmente no momento da realizagcdo do ato”. Caso a parte argua de forma insatisfatoria, ndo
poderd, em momento futuro, alegar as eventuais contradigdes, pois tera se operado a preclusao

consumativa.

2.2.3. Preclusdo Logica

A preclusdo logica ¢ a perda da chance de praticar um ato processual incompativel
com a ado¢do de uma conduta anterior. O seu respaldo legal pode ser extraido do art. 5°, do
CPC/15°!, que prevé expressamente a necessidade de observancia da boa-fé processual e do

principio do nemo potest venire contra factum proprium, consectario daquele.

*” DIDIER, op. cit., p. 537.

% NEVES, Daniel Amorim Assumpgio. Manual de Direito Processual Civil: volume tnico. 10. ed. rev. e atual.
Salvador: Juspodivm, 2018, p. 436.

¥ BRASIL, op. cit., nota 19.

* Ibid.

*! Ibid.
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O art. 999, do CPC/15%* prevé a possibilidade de haver rentncia ao direito de recorrer,
ou seja, a parte pode, antes da interposi¢do do recurso, renunciar ao direito de recorrer.
Supondo que a parte que ¢ prejudicada pela decisdo judicial abra mao do seu direito de
recorrer, isto ¢, renuncie a este direito. O renunciante ndo poderd, em momento posterior,
interpor o recurso, caso contrario se adotaria uma postura contraria aquela inicialmente
adotada.

O art. 1.000, do CPC/15”* também traz uma hipétese de preclusio logica ao dispor que
a parte que aceita a decisdo nao podera recorrer. Cuida-se da chamada aquiescéncia a decisao.
Se, por exemplo, a parte efetuar o pagamento da condenag@o no prazo recursal, ela ndo podera
interpor posterior recurso, pois recorrer seria uma atitude contraria aquela de quem realiza o
pagamento.94

A renlncia e a aceitagdo sdo pressupostos negativos de admissdo de um recurso
justamente porque quando esses institutos estdo presentes aceitar o recurso importaria em
conduta contraria a boa-fé objetiva, além de infringir a preclusdo logica.

A preclusdo logica possui uma relagdo umbilical com o principio da boa-fé objetiva,
mais precisamente com seu consectario, 0 nemo potest venire contra factum proprium.
Devido a sua especial relevancia para o presente estudo, o tema serd melhor abordado no

capitulo 3.

2.2.4. Preclusdo para o Juiz

Com o tempo, apesar de ser reconhecida a genialidade do conceito chiovendiano de
perda de uma faculdade processual, criticas foram sendo apontadas ao conceito em razao das
limitacdes que ele traz consigo.

O préprio Chiovenda mitigou o termo “perda” do conceito de preclusdo, reconhecendo
que remeteria a ideia de auséncia, omissdo em praticar um ato determinado no momento
oportuno, o que leva o intérprete ao conceito da espécie preclusdo temporal exclusivamente, e
ndo ao género preclusdo processual.”

Ademais, por se tratar de uma faculdade processual, a doutrina classica restringe a

preclusdo aos atos das partes, resistindo a possibilidade dela se configurar em desfavor dos

” Ibid.

* Ibid.

% FREIRE, Rodrigo da Cunha Lima; CUNHA, Mauricio Ferreira. Cddigo de Processo Civil: para concursos. 9
ed. rev., ampl. e atual. Salvador: Juspodivm, 2019, p. 1.505.

> CABRAL, op. cit., p. 152.



32

poderes do juiz’®. Apontam, ainda, que os prazos assinalados para o juiz sio os chamados
prazos improprios, aqueles que a inobservancia ndo gera qualquer consequéncia processual.

Contemporaneamente, no entanto, ha doutrinadores que apontam que a preclusdo nao
se limita a faculdade, podendo atingir outras situagdes juridicas, de modo que se torna
possivel a preclusdo dos poderes do juiz, a denominada preclusdo pro judicato.”

Aparentemente, o CPC/15”® adota a posigdo contemporinea da doutrina. Toma-se
como exemplo o art. 235 do CPC/15”, que trata da possibilidade de representagio contra o
juiz ou relator que exceder os prazos legais, regulamentares ou regimentais
injustificadamente. O dispositivo ainda explicita uma hipétese de preclusdo temporal com a
consequéncia do juiz ou relator inerte ndo mais ser apto ao julgamento dos autos, na forma do
§3° do mesmo dispositivo.

A preclusdo consumativa para o juiz pode ser verificada no ambito da ndo
possibilidade de alteracio de uma sentenga ja publicada, hipdtese em que seu papel
jurisdicional terd se extinguido. O art. 494, do CPC/15 ' consagra o principio da
inalterabilidade da sentenga, que s6 podera ser modificada nos casos expressamente admitidos
em lei'"".

Também se reconhece uma situacdo na qual se opera a preclusdo logica para o juiz,
porém, como o tema possui aproximag¢do especial com a aplicacdo pratica do principio da
boa-fé objetiva, optou-se por analisa-lo no capitulo 3 do presente ensaio.

Verifica-se, nesta linha, que a doutrina tende a uma ampliagdo subjetiva — admitindo a
sujeicao do juiz a preclusdo —, e objetiva — preclusdo ndo apenas das faculdades processuais,
mas de outras situacdes juridicas.

Essa ampliagdo das hipdteses de preclusdo, contribuem para a denominada
estabilidade das decisdes judiciais, visto que a ideia da preclusdo ¢ justamente tornar aquela

determinada decisdo indiscutivel nos limites do processo em que ela se verifica, permitindo o

** bid.

°7 Para mais informagdes acerca da controvérsia que envolve a preclusdo para o juiz verificar: DIDIER JR.,
Fredie. Curso de Direito Processual Civil: Introducdo ao Direito Processual Civil, Parte Geral e Processo do
Conhecimento. 22. ed. rev., ampl. e atual. Salvador: JusPodivm, 2020, p. 541/542. ¢ CAMARA, Alexandre
Freitas. O novo Processo Civil Brasileiro. 6. ed. rev., e atual. S8o Paulo: Atlas, 2020, p. 307/309.

% BRASIL, op. cit., nota 19.

% Ibid. Art. 235. Qualquer parte, o Ministério Pablico ou a Defensoria Piiblica podera representar ao corregedor
do tribunal ou ao Conselho Nacional de Justica contra juiz ou relator que injustificadamente exceder os prazos
previstos em lei, regulamento ou regimento interno.

" Tbid. Art. 494. Publicada a sentenca, o juiz s6 poderd altera-la: I - para corrigir-lhe, de oficio ou a
requerimento da parte, inexatiddes materiais ou erros de célculo; II - por meio de embargos de declaragéo.
""bid. O efeito regressivo do recurso de apelagio é uma admissdo de alterabilidade da sentenca expressa no art.
485, §7° no art. 332, §3°, etc.
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andamento do curso natural do processo em dire¢do a sentenga e atendendo aos principios da

confianca e da seguranga juridica.

2.2.5. Distingado entre Preclusdo, Prescri¢ao e Decadéncia

A preclusdo, a decadéncia e a prescricdo sdo institutos que encontram na seguranga
juridica o seu bem juridico méximo'**. Especificamente a preclusdo temporal, a decadéncia e
a prescricdo possuem como pressuposto o decurso do tempo acompanhado de uma
inatividade, uma conduta omissiva. Contudo, apesar de haver pontos de toque entre os trés, os
institutos sdo inconfundiveis, merecendo destacar sucintamente suas diferengas.

A preclusdo temporal € a perda de um poder ou uma faculdade processual pela inacao
do titular. E um instituto do direito processual que se verifica exclusivamente no curso de um
processo e seus efeitos sdo repercutidos no proprio processo.

103
2

A decadéncia, regulamentada entre os arts. 207 e 211 do CC/02"™, ¢ a perda do direito

potestativo motivada pelo seu ndo exercicio no prazo assinalado, legal ou convencionalmente.
Cuida-se de um instituto afeto ao direito material, tal qual a prescri¢do, e que se verifica
: . 104 -

independentemente do estabelecimento de um processo. O professor Gustavo Kloh ™ explica

a decadéncia e a diferencia da prescri¢do nos seguintes termos:

A decadéncia consiste no esgotamento de um direito potestativo pelo decurso do
tempo. (...) Ao titular do direito potestativo é deferido o exercicio de um poder sobre
a esfera juridica alheia. A este poder corresponde apenas um estado de sujeigdo;
portanto, representa inegavel restrigdo a liberdade alheia. Por isso os prazos de
decadéncia tendem a ser mais curtos que os de prescri¢do, embora isto ndo seja
imputavel nem instransponivel. Do mesmo modo, ndo se admite que haja, em regra,
interrupgdo ou suspensdo do prazo decadencial, pois a paralisacdo deste se
consubstanciaria em aplicagdo indevida do incidente na aludida restrigdo, valendo
como regra mesmo para a decadéncia convencional. (...) Registre-se, ainda, que os
prazos de decadéncia, em geral, ndo estdo previstos na parte geral, estando todos na
parte especial do Codigo Civil de 2002.

A prescrigdo, por sua vez, ¢ a perda do exercicio de um direito subjetivo em razdo dele
ndo ter sido desempenhado por seu titular no prazo assinalado em lei e sua regulamentacao se

encontra entre os arts. 189 a 206 do CC/02'%. Diferentemente da decadéncia e da preclusdo, a

"2 NEVES, Gustavo Kloh Miiller. Prescri¢do e Decadéncia no Direito Civil. 2. ed. Rio de Janeiro: Lumen Juris,

2008, p. 46.

' BRASIL. Cédigo Civil. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil 03/leis/2002/110406compilada
.htm> Acesso em: 28 set. 2020.

" NEVES, op. cit., 2008, p. 117.

193 BRASIL, op. cit., nota 102.
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prescri¢ao ndo trata da perda do direito ou da faculdade, mas apenas da possibilidade de

~ . . o s . 106
exercer a pretensao. Nesse sentido, ensina o civilista supramencionado " :

[...] com a ocorréncia da prescri¢do, ndo mais seria possivel exigir que alguém desse
cumprimento ao dever juridico, todavia, ser este ainda permitido, ja que ndo existe
relacdo de pertinéncia entre o exercicio da pretensdo e o direito subjetivo, que
apenas a qualifica (a possibilidade de exigir deriva da norma juridica, sempre).

Agnelo Amorim Filho'”’, buscando diferenciar prescri¢io e decadéncia ainda sob a
vigéncia do Codigo Civil de 1916'”® ¢ tomando por base a classificagio Chiovendiana de
acdo, escreveu artigo no qual afirmou que a prescricdo ¢ instituto associado as agdes
condenatorias, ao passo que a decadéncia estd associada as ac¢des constitutivas positivas ou

negativas. Nas palavras do autor'*’:

por ai se verifica, de pronto, que as duas mencionadas espécies de acdo
correspondem exatamente, com rigorosa precisdo, aqueles dois grandes grupos nos
quais CHIOVENDA divide os direitos: as agdes condenatdrias sdo meio de protegdo
daqueles direitos susceptiveis de violacdo ( “direitos a uma prestagdo”); e as agdes
constitutivas sdo meio de exercicio daqueles direitos insusceptiveis de violagdo
(“direitos potestativos ™).

Outrossim, a prescricdo e a decadéncia possuem objetivos extraprocessuais, como
pacificar as relagdes sociais, enquanto que, como ressaltado, a preclusdo, apresenta um fim
endoprocessual, buscando manter a dindmica processual sempre em dire¢do a prestacdo

T . . N . 110
jurisdicional e, consequentemente, impedindo o retrocesso as fases anteriores.

2.3. Consideracdes acerca da Coisa Julgada

O ordenamento juridico privilegia a seguranga juridica de tal forma que a coisa
julgada ¢ uma clausula pétrea, visto que protegida como um direito fundamental no art. 5°,
XXXVI c/c art. 60, §3°, IV, ambos da CRFB/88'", nio podendo sofrer prejuizos por lei

posterior.

" NEVES, op. cit., 2008, p. 19.

17 AMORIM FILHO, Agnelo. Critério cientifico para distinguir a prescri¢do da decadéncia e para identificar as
acOes imprescritiveis. Revista da Faculdade de Direito. Paraiba. v. 14. p. 301/351. 1960. Disponivel em: <
http://www.revistadireito.ufc.br/index.php/revdir/article/view/434> Acesso em: 24 out. 2020.

" BRASIL. Lei n° 3.071 de janeiro de 1916. Disponivel em: < http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/
13071.htm> Acesso em: 24 out. 2020.

1% AMORIM FILHO, op. cit., 1960, p. 316.

"ODIDIER JR., op. cit., p. 540/541.

""" BRASIL, op. cit., nota 13.
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Porém, antes mesmo da Constituicao de 1988'"%, em 1942, o art. 6°, §3° da Lei de

Introdugdo as Normas do Direito Brasileiro (LINDB)'"

j& trazia a lume a coisa julgada
definindo-a como “[...] a decisdo judicial de que ja ndo caiba recurso”, conceito este que sofre
criticas por parte da doutrina''“,

O art. 502, do CPC/15'" definiu a coisa julgada como a autoridade que alcanca as
decisdes de mérito, tornando-as imutaveis e indiscutiveis. A imutabilidade impossibilita a
alteracdo da decisdo proferida, seja pela vontade das partes ou pelo proprio Judiciario. A
indiscutibilidade impossibilita a rediscussdo da matéria veiculada naquela decisdo, sendo,
portanto, um mecanismo preclusivo.' '

Neste cenario, a coisa julgada ¢ entendida como o instituto do sistema de estabilidade
das situacdes judiciais que concede o maior grau de estabilidade as decisdes, sendo conhecida
como a “preclusdo méxima”''’. A formacgdo da coisa julgada possui dois pressupostos:
decisio jurisdicional fundada em cognigdo exauriente e transito em julgado.''®

Em regra, as decisdes judiciais sdo recorriveis, porém, seja pelo decurso do tempo ou
pelo esgotamento das vias recursais, as decisdes tendem a alcangar a irrecorribilidade,
fendmeno denominado como transito em julgado da decisdo.'"’

Além do transito em julgado, a decisdo precisa ter sido proferida apds cognicio
exauriente do 6rgdo prolator, isto ¢, a técnica empregada, pelo Estado-Juiz, para pronunciar
aquela decisdo, deve ser a mais ampla e completa para que se possa formar a coisa julgada.

Classicamente, a coisa julgada ¢ apresentada como género que comporta duas
espécies: coisa julgada formal e coisa julgada material. Além disso, ela possui contornos

importantes no que tange aos seus limites objetivos e subjetivos que serdo abordados adiante.

"2 Ibid.

"S5 BRASIL. Lei de Introducdo as Normas do Direito Brasileiro. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.
br/ccivil_03/decreto-lei/del4657compilado.htm>. Acesso em: 11 jul. 2020.

"4 CABRAL, op. cit., p. 61.

"> BRASIL, op. cit., nota 19.

"6 CABRAL, op. cit., p. 89/90

""" Derivada da expressido romana “praeclusio maxima”. Ibid., p. 62 e 89/90.

" DIDIER JR., Fredie.; BRAGA, Paulo Sarno; OLIVEIRA, Rafael Alexandria. Curso de Direito Processual
Civil: Teoria da Prova, Direito Probatorio, Decisdo, Precedente, Coisa Julgada, Processo Estrutural e Tutela
Provisoéria. 15. ed. rev., ampl. e atual. Salvador: JusPodivm, 2020, p. 640.

"9 CAMARA, op. cit., 2020, p. 309/310.
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2.3.1. Coisa Julgada Formal

A coisa julgada formal é compreendida como a verificagdo da imutabilidade e da
indiscutibilidade no mesmo curso processual em que a decisdo foi proferida, sendo possivel a
rediscussdo da matéria em processos distintos, conforme previsto no art. 486, caput'>". Nesse
sentido a coisa julgada se assemelharia ao proprio instituto da preclusao.

A coisa julgada formal ¢ identificada como a estabilidade que se alcanca em algumas
decisdes terminativas'®', isto é, aquelas que ndo resolvem a crise juridica por apresentarem
um problema de ordem processual, como ocorre nas hipdteses previstas no rol
exemplificativo do art. 485, do CPC/15',

Diz-se algumas porque o CPC/15'%

previu que em determinadas situagdes, ainda que
se profira uma decisdo terminativa, a demanda ndo podera ser reproposta. E o que dispde o
art. 486, §1°'** ao prever que em determinados casos a a¢do ndo podera ser reproposta, a

menos que o vicio que deu origem a sentenga sem resolucdo de mérito seja corrigido.

2.3.2. Coisa Julgada Material

A coisa julgada material ¢ a coisa julgada propriamente dita, apresentando um grau de
imutabilidade e indiscutibilidade ainda mais intenso que aquele verificado na coisa julgada

formal'®

, visto que ela alcanga o proprio direito material em debate.
A coisa julgada material ¢ a estabilidade que alcanca as decisdes de mérito, as
decisdes definitivas, nos moldes do art. 487, do CPC/15'*°, ¢ o art. 502, do CPC/15' faz

mengao expressa a esta espécie de estabilidade.

20 BRASIL, op. cit., nota 19. Art. 486. O pronunciamento judicial que ndo resolve o mérito nio obsta a que a

parte proponha de novo a agéo.
2l CAMARA, op. cit., 2020, p. 310.
122 BRASIL, op. cit., nota 19. Art. 485. O juiz ndo resolvera o mérito quando: I - indeferir a petigio inicial; II - o
processo ficar parado durante mais de 1 (um) ano por negligéncia das partes; III - por ndo promover os atos e as
diligéncias que lhe incumbir, o autor abandonar a causa por mais de 30 (trinta) dias; IV - verificar a auséncia de
pressupostos de constituicdo e de desenvolvimento valido e regular do processo; V - reconhecer a existéncia de
perempgdo, de litispendéncia ou de coisa julgada; VI - verificar auséncia de legitimidade ou de interesse
processual; VII - acolher a alegacdo de existéncia de convencdo de arbitragem ou quando o juizo arbitral
reconhecer sua competéncia; VIII - homologar a desisténcia da ag@o; IX - em caso de morte da parte, a agdo for
?gnsiderada intransmissivel por disposi¢ao legal; e X - nos demais casos prescritos neste Codigo.

Ibid.
24 Ibid. § 1° No caso de extingdo em razdo de litispendéncia e nos casos dos incisos I, IV, VI e VII do art. 485, a
propositura da nova agdo depende da corregdo do vicio que levou a sentenga sem resolug@o do mérito.
12 CAMARA, op. cit., 2020, p. 311.
126 BRASIL, op. cit., nota 19.
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Veda-se portanto, a rediscussdo do direito material no processo em que a decisdo se
deu e também em processos distintos, ou seja, seus efeitos repercutem extraprocessualmente e
aquela decisdo se torna a norma juridica concreta da disputa material.

Esta vedacao de rediscutir o mérito da decisdo proferida é compreendida como o efeito
negativo da coisa julgada. Por outro lado, a coisa julgada também apresenta um efeito
positivo, tal efeito impde que uma questdo decidida e alcancada pela coisa julgada, ainda que
retorne em um novo processo como questdo incidental, obtenha a mesma resposta do Estado-
Juiz."*®

Vale mencionar que a coisa julgada material possui como pressuposto 16gico a propria
coisa julgada formal, de modo que sempre que houver coisa julgada material havera coisa
julgada formal, mas o contrario ndo se verifica.'*’

Para situagdes de maior gravidade, o legislador previu a possibilidade de ajuizamento
de acdo rescisoria, agdo autbnoma de impugnacgdo apta a relativizar a coisa julgada em casos

130 c 7
. Nestas hipoteses, o

excepcionais, regulamentada do art. 966 ao art. 975 do CPC/15
legislador achou por bem priorizar a justica das relagdes. Isso ocorre justamente porque, como
a seguranga juridica ¢ um principio, eventualmente ela serd gradualmente mais sacrificada em
prol de outros principios também importantes para o caso concreto. Ressalte-se que ndo se
trata de uma renuncia a seguranca juridica, mas uma prote¢do em grau menor deste valor,

porém, por tempo determinado, na forma do art. 975, caput, do CPC/15"",

2.3.3. Limites Objetivos da Coisa Julgada

Os limites objetivos da coisa julgada buscam circunscrever as matérias sobre as quais
a coisa julgada recaird, isto ¢, quais elementos do julgamento se tornardo imutaveis e
indiscutiveis.'>

99133

A coisa julgada fica restrita a “questdo principal expressamente decidida” ”” na parte

dispositiva, ndo alcancando a fundamentagdo e muito menos o relatdrio da decisdo proferida,

2" Ibid. Art. 502. Denomina-se coisa julgada material a autoridade que torna imutavel e indiscutivel a decisdo de

mérito ndo mais sujeita a recurso.

28 DIDIER JR.; BRAGA; OLIVEIRA, op. cit., p. 638.

12 CABRAL, op. cit., p. 71/72.

O BRASIL, op. cit., nota 19.

PlIbid. Art. 975. O direito a rescisdo se extingue em 2 (dois) anos contados do transito em julgado da tltima
decisdo proferida no processo.

32 CABRAL, op. cit., p. 97/98.

"3 E o que prevé o art. 503, caput, do CPC/15: “Art. 503. A decisdo que julgar total ou parcialmente o mérito
tem forca de lei nos limites da questio principal expressamente decidida.”
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de modo que ¢ plenamente possivel que se rediscutam questdes consideradas na
fundamentagdo em outro processo, sem que se incorra em ofensa a coisa julgada.

A parte dispositiva da sentenca ¢ aquela que corresponde ao pedido da peti¢do inicial
e, portanto, ha uma adstricdo da coisa julgada aquilo que foi previamente arguido pelas partes,
permitindo que questdes secunddrias possam ser rediscutidas em processos autdnomos
posteriores e limitando o proprio exercicio do poder jurisdicional.'**

O art. 503, §1°, do CPC/15'* traz consigo a possibilidade de extensdo da coisa julgada
as questdes prejudiciais — aquelas que condicionam a andlise da questdo principal —,
independentemente da propositura de uma a¢do declaratéria incidental, como exigia o art.
469, 111, do CPC/73"° ou de um pedido expresso das partes, como dispde o Enunciado n° 165,
do FPPC"’. Para tanto, é preciso que haja o cumprimento de trés requisitos positivos ¢ um

negativo, todos cumulativos, nos termos do Enunciado n® 313 do FPPC'*,

O primeiro requisito exige que o julgamento do mérito dependa da resolucdo da

3

139
| ‘uma

questdo prejudicial. De acordo com o Anténio do Passo Cabral °~, cuida-se de
dependéncia légica: a questao prejudicial deve ser um passo nao s6 relevante, mas necessario
para a construcdo do raciocinio do juizo para concluir a respeito do pedido”.

A questdo prejudicial precisa ter sido objeto de “contraditdrio prévio e efetivo, ndo se

140 ..
. O segundo requisito

aplicando aos casos de revelia”, conforme art. 503, §1°, I, do CPC/15
¢ a compatibilizagdo do principio constitucional do contraditdrio prévio e da protegdo a coisa
julgada. A estabilizacdo s6 sera alcangada se as partes puderem se manifestar de forma efetiva
sobre aquela matéria. Ressalte-se que, contemporaneamente, entende-se que o contraditdrio é
constituido pelo trindmio: direito a informacao, direito & manifestacdo e poder de influéncia

ou direito de ser ouvido.

** CABRAL, op. cit., p. 103/104.

33 BRASIL, op. cit., nota 19. § 1° O disposto no caput aplica-se a resolu¢io de questio prejudicial, decidida
expressa e incidentemente no processo, se: I - dessa resolucdo depender o julgamento do mérito; II - a seu
respeito tiver havido contraditorio prévio e efetivo, ndo se aplicando no caso de revelia; III - o juizo tiver
competéncia em razdo da matéria e da pessoa para resolvé-la como questdo principal.

B3¢ BRASIL, op. cit., nota 24. Art. 469. Nio fazem coisa julgada: (...) III - a apreciagio da questio prejudicial,
decidida incidentemente no processo.

BTBRASIL. op. cit., nota 65. “165. (art. 503, § 1°) Independentemente de provocagio, a analise de questio
prejudicial incidental, desde que preencha os pressupostos dos paragrafos do art. 503, esta sujeita a coisa julgada.
(Grupo: Coisa Julgada, Agdo rescisoria e Sentenga)”.

138 Ibid. “313. (art. 503, §§1° e §2°) Sdo cumulativos os pressupostos previstos nos §1° e seus incisos, observado
0 §2°do art. 503. (Grupo Sentenca, Coisa Julgada e Acdo Resciséria)”.

¥ CABRAL, op. cit., p. 108.

" BRASIL, op. cit., nota 19.
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O art. 503, §1°, I1I, do CPC/15'*" impde também que o “juizo [tenha] competéncia em
razdo da matéria e da pessoa para resolvé-la como principal”. Caso contrario, seria uma
norma aberta que relativizaria por completo as regras de competéncia, podendo gerar até
mesmo infragdo a Constitui¢do, em situagdes de prejudicial referente a constitucionalidade de
norma, cuja competéncia exclusiva fosse do STF'*, por exemplo.

Exige-se, por fim, que ndo haja “restricdes probatorias ou limitagdes a cognicdo que
impecam o aprofundamento da analise da questdo principal”, conforme disposto no art. 503,
§2°, do CPC/15'*. Verifica-se mais uma vez o prestigio concedido ao contraditorio ¢ a ampla
defesa para que seja possivel a formacdo da estabilidade méxima da prejudicial. Em verdade,
o legislador, ciente que sua op¢do privilegia a seguranga juridica, busca diminuir os
sacrificios advindos da justica das decisdes por meio da exigéncia da ampla defesa e do

contraditorio efetivo.

2.3.4. Limites Subjetivos da Coisa Julgada

Os limites subjetivos da coisa julgada delimitam quais sdo 0s personagens que serao
submetidos a coisa julgada e que, portanto, ndo poderdo rediscutir a matéria. A coisa julgada

T - A 144
se limita as partes da demanda, como leciona Alexandre Camara ™:

pois a coisa julgada alcanga as partes da demanda (demandante e demandado). Sao
eles os sujeitos da demanda decidida pelo pronunciamento que alcanga a autoridade
da coisa julgada e, por isso, sdo eles os alcangados pela res iudicata. (...) Outras
partes do processo que ndo sejam consideradas partes da demanda (como € o caso
do assistente, por exemplo) ndo se sujeitam a coisa julgada [...].

De acordo com o art. 506, do CPC/15'®, “a sentenca faz coisa julgada as partes entre
as quais ¢ dada, ndo prejudicando terceiros”. Esse dispositivo trouxe uma inovagdo em
relagio ao art. 472, do CPC/73'*, pois este definia que a coisa julgada ndo beneficiaria ou
prejudicaria terceiros. Com o CPC atual é possivel que a coisa julgada alcance terceiros,

desde que para beneficia-los. Tal mudanga ¢ bastante festejada pela doutrina processualista'®’.

1 Ibid.

42 CABRAL, op. cit., p. 109.

'3 BRASIL, op. cit., nota 19.

144 CAMARA, op. cit., 2020, p. 316/317.

143 BRASIL, op. cit., nota 19.

14 BRASIL, op. cit., nota 24.

147 Por todos: DIDIER JR.; BRAGA; OLIVEIRA, op. cit., p. 671.
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Apesar da literalidade do art. 506, do CPC/15"*® ha situagdes nas quais a coisa julgada
podera prejudicar terceiros. E o que se verifica, por exemplo, nos casos de substitui¢do
processual, em que o substituido, apesar de ndo ser parte na demanda, sera alcangado pela

autoridade da coisa julgada.149 Do mesmo modo, o art. 601, p.u., do CPC/ 15"

traz a hipotese
em que a sociedade sofrera os efeitos da coisa julgada se todos os seus sdcios forem citados,

ainda que ela ndo o seja.

2.4. Estabilidade da tutela provisoria de urgéncia satisfativa antecedente

A tutela provisoria, prevista no art. 294, caput, do CPC/15"!

, € género do qual sdo
espécies a tutela de urgéncia e a tutela de evidéncia. A tutela de urgéncia possui duas
subespécies: tutela de urgéncia antecipada ou satisfativa e a tutela de urgéncia cautelar.

As duas espécies de tutela de urgéncia podem ser requeridas em carater antecedente,
além da tradicional possibilidade de requerimento incidental ao processo. Ocorre que o
CPC/15" previu que a tutela de urgéncia satisfativa requerida em carater antecedente podera
se tornar estdvel, de modo que ¢ esta modalidade que interessa para os fins do presente
estudo.

O art. 303, do CPC/15" dispds que em caso de urgéncia contemporanea a propositura

da agdo, o demandante poderd apresentar uma peti¢do com requisitos menos exigentes do que

os previstos no art. 319, do CPC/15"*

para que se atenda aquela situagdo excepcional. Para
tanto, ainda com base no art. 303, do CPC/15'°, a peticdo inicial devera conter o
requerimento da tutela antecipada, a indicacdo do pedido de tutela final, a exposicao da lide, o
direito que se pretende realizar, o perigo de dano ou risco ao resultado util do processo, valor
da causa considerando a tutela final, além da declaracdo de que pretende se valer do beneficio
do art. 303, do CPC/15".

Sendo deferida a tutela satisfativa, o demandante tera 15 dias, a principio, para aditar a

inicial sob pena de extingdo do processo sem resolu¢do do mérito, nos moldes do art. 303,

'8 BRASIL, op. cit., nota 19.
9 DIDIER JR.; BRAGA; OLIVEIRA, op. cit., p. 671.
SO BRASIL, op. cit., nota 19. Paragrafo unico. A sociedade nio ser4 citada se todos os seus socios o forem, mas
gclzaré sujeita aos efeitos da decisdo e a coisa julgada.
Ibid.
2 1bid., Art. 304. A tutela antecipada, concedida nos termos do art. 303, torna-se estavel se da decisio que a
conceder nao for interposto o respectivo recurso.
2 Ibid.
P4 Ibid.
2 Ibid.
% Ibid.
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§1°, I, do CPC/15". Feito o aditamento, o réu sera citado e intimado para audiéncia de
conciliacao ou mediagdo, conforme art. 303, §1°, II, do CPC/ 158 ¢, caso ele ndo interponha
recurso contra a decisdo que concedeu a tutela, ela se tornard estavel e o processo sera extinto,
na forma do art. 304, caput e §1°, do CPC/ 15",

Ha vozes na doutrina que defendem que a necessidade de aditamento da peti¢do inicial
ndo serd sempre uma constante. Carolina Uzeda Libardoni'® sustenta que havera duas
hipoteses em que o aditamento da peti¢do inicial ndo serd necessario: a) quando a peticao
inicial cumprir os requisitos do art. 319 do CPC/15. Ou seja, ainda que o autor indique o
desejo de se valer do beneficio da tutela antecipada requerida em carater antecedente, na
forma do art. 303, §5° do CPC, se for apresentada peca completa ndo havera necessidade de
aditamento; e, b) quando a “decisdo que deferir a tutela antecipada ndo for impugnada pelo
réu e, por consequéncia, o processo ndo podera ser extinto pela inércia do autor”'®'. Assinala

162
a autora

o fato é que, como suporte fatico para estabilizacdo da tutela antecipada, ndo pode
ser exigida conduta do autor que, desde a distribuicdo da peticdo inicial, ja
demonstra (ao cumprir o § 5° do art. 303) que esse é o seu desejo. Inobstante, como
a estabilizagdo se opera automaticamente com a preclusdo (do 6nus do réu de
impugnar a decisdo), o aditamento do autor serd peca inutil, que sequer sera
apreciada pelo juiz ou tera capacidade de alterar, de qualquer forma, a estabilidade
ocorrida. Ndo se pode, num processo que prima pela efetividade, exigir que as partes
(e seus advogados) trabalhem desnecessariamente, desenvolvendo teses e
escrevendo para leitores que nunca existirdo.

Atento aos principios da instrumentalidade das formas, da primazia de mérito e da
economia processual, o STJ, no REsp. 1.766.376/TO'®, de relatoria da Ministra Nancy
Andrighi, dispds que o prazo do réu, para recorrer, e do autor, para aditar a peti¢do inicial, sdo
subsequentes, e ndo concomitantes, o que evita o aditamento da peticdo inicial quando a

decisdo nao for impugnada pelo réu. Segue trecho relevante do julgado:

7 1bid. § 1° Concedida a tutela antecipada a que se refere o caput deste artigo: I - o autor deveré aditar a petigdo
inicial, com a complementagdo de sua argumentagéo, a juntada de novos documentos e a confirmagdo do pedido
de tutela final, em 15 (quinze) dias ou em outro prazo maior que o juiz fixar;

"8 BRASIL, op. cit., nota 19.

" Tbid.

1T IBARDONI, Carolina Uzeda. Estabiliza¢io da Tutela Antecipada: A conduta do autor no procedimento que
requer a tutela antecipada em carater antecedente. Disponivel em: <https://processualistas.jusbrasil.
com.br/artigos/368149272/estabilizacao-da-tutela-antecipada> Acesso em: 14 abr. 2021.

! Tbid.

1% Tbid.

' BRASIL. Superior Tribunal de Justica. REsp. n° 1.766.376. Relatora: Ministra Nancy Andrighi. Disponivel
em: <https://processo.stj.jus.br/processo/revista/documento/mediado/?componente=ITA&sequencial=1974095&
num_registro=201801489788&data=20200828&peticao_numero=-1&formato=PDF> Acesso em: 14 abr. 2021.
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o procedimento da tutela proviséria é, portanto, eventualmente autbnomo em relagio
a tutela definitiva, pois, para a superagdo dessa autonomia, ¢ preciso que o requerido
recorra da decisdo que concede a antecipagdo da tutela, sob pena de a tutela
estabilizar-se e o processo ser extinto. Como, na inicial da tutela antecipada
antecedente, o autor somente faz a indicagdo do pedido de tutela final, existe a
previsdo de que deve complementar sua argumenta¢do, com a confirmagdo do
pedido de tutela final, no prazo de 15 (quinze) dias ou outro maior fixado pelo juiz.
Os prazos do requerido, para recorrer, ¢ do autor, para aditar a inicial, ndo sdo
concomitantes, mas subsequentes. Solugdo diversa acarretaria vulnerar os principios
da economia processual e da primazia do julgamento de mérito, porquanto poderia
resultar na extingdo do processo a despeito da eventual auséncia de contraposi¢ido
por parte do adversario do autor, suficiente para solucionar a lide trazida a juizo.

O art. 304, §2°, do CPC/15'® prevé que “qualquer das partes poderd demandar a outra
com o intuito de rever, reformar ou invalidar a tutela antecipada estabilizada (...)” e o §5°
define que este direito se extingue apos dois anos contados da ciéncia da decisdo que
extinguiu o processo. Por fim, a decisdo em voga ndo ¢ atingida pela autoridade da coisa
julgada, o que o §6° do dispositivo supracitado deixa bastante claro.

Mais uma vez o CPC/15'® demonstra a sua predisposi¢io em garantir seguranga
juridica aos jurisdicionados concedendo estabilidade as suas decisdes, mesmo aquelas que nao
sdo baseadas em juizo de certeza.

A estabilidade que recai sobre a decisdo que concede a tutela provisoria de urgéncia
satisfativa antecedente ndo ¢ a preclusdo maxima e talvez a op¢ao legislativa de deixar isso
expresso tenha sido a previsdo de que muito possivelmente haveria vozes no sentido de que,
apos o curso do prazo decadencial de 2 anos do art. 304, §5°, do CPC/15'% aquela decisdo
alcangaria a coisa julgada. Além, ¢ claro, da intencdo de afastar a coisa julgada de decisdes
em que o grau de cognicdo do juiz ndo foi exauriente, mas sumario, baseado em juizo de
probabilidade, o que ndo se altera com a estabilidade da tutela.

Consequentemente, essa decisdo ndo ¢ passivel de ag¢do rescisoria no curso do prazo
decadencial de 2 anos ou, ainda, em momento posterior, como assinala Cassio Scarpinella

167
Bueno "':

a circunstancia de passados os dois anos do §5° do art. 304, ndo haver mais meios
de rever, reformar ou invalidar aquela decisdo ndo faz com que ela transite
materialmente em julgado. Ha, aqui, mera coincidéncia (nfo identidade) de regimes
juridicos, em prol da propria seguranca juridica. Ndo ha como, por isso mesmo,
querer infirmar aquela decisio com fundamento no art. 966, que trata da “agdo
rescisoria”.

1% BRASIL, op. cit., nota 19.
19 Tbid.

1 Tbid.

7 BUENO, op. cit., p. 263.



43

Como visto, o art. 304, caput, do CPC/15'® prevé que somente mediante a
interposicao de recurso sera possivel evitar a estabilizacdo da demanda. O conceito de recurso
amplamente adotado pela doutrina é o de José Carlos Barbosa Moreira'®, que o define como
“o remédio voluntario idoneo a ensejar, dentro do mesmo processo, a reforma, a invalidagao,
o esclarecimento ou a integracdo de decisdo judicial que se impugna”, ndo se confundindo,
portanto, com a contestacdo, que € o veiculo processual por meio do qual o réu exerce o seu
direito de defesa.

Apesar disso, a 3* Turma do STJ'"° se posicionou no sentido de que a “estabilizacio s6
ocorreria se ndo houvesse qualquer tipo de impugnacao da parte contraria”, o que incluiria a
contestagdo como Obice & estabilizagdo. Cassio Scarpinella Bueno'’', neste mesmo sentido,

dispde:

duvida pertinente, prezado leitor, ¢ saber se a estabiliza¢do s6 pode se dar na falta do
recurso apropriado para seu reexame. Sdo variadas as possibilidades: e se o réu nio
recorreu, mas compareceu a audiéncia de conciliagdo ¢ mediacdo? E se ele se
manifestou nos autos pugnando pela revogacdo da tutela provisoria concedida? E se
ele, dando-se por citado e independentemente da referida audiéncia, contestar? E se
ele apresentou embargos de declaragdo da decisdo concessiva indicando vicio que
tem a aptiddo de conduzir o magistrado a retratar-se? Em suma: é possivel
interpretar ampliativamente o disposto no caput do art. 304 para afastar, diante
desses acontecimentos, a estabilizagdo da tutela provisoria? A melhor resposta,
penso, ao menos por ora, ¢ a de aceitar a interpretagdo ampliativa do texto do caput
do art. 304. Qualquer manifestagdo expressa do réu em sentido contrario a tutela
provisoria antecipada em seu desfavor deve ser compreendida no sentido de
inviabilizar a incidéncia do art. 304.

Daniel Amorim Assumpgio Neves'’, também neste entendimento mais ampliativo,

defende que qualquer manifestagdo do réu geraria obice a estabilizacdo da tutela:

tenho um entendimento ainda mais amplo, admitindo que qualquer forma de
manifesta¢do de inconformismo do réu, ainda que nio seja voltado a impugnagao da
decisdo concessiva de tutela antecipada antecedente, € o suficiente para se afastar a
estabilizagdo prevista no art. 304 do Novo CPC. O réu pode, por exemplo, peticionar
perante o proprio juizo que concedeu a tutela antecipada afirmando que embora nio
se oponha a tutela antecipada concedida ndo concorda com a estabilizagdo, e que
pretende a continuidade do processo com futura prolagdo de decisdo de mérito
fundada em cognicdo exauriente, passivel de formagdo de coisa julgada material.

1% BRASIL, op. cit., nota 19.

' BARBOSA MOREIRA apud BUENO, Cassio Scarpinella. Manual de Direito Processual Civil: inteiramente
estruturado a luz do novo CPC, de acordo com a Lei n. 13.256 de 4-2-2016. 2. ed. rev. atual. e ampl. Sdo Paulo:
Saraiva, 2016, p. 667.

"0 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. REsp. n° 1.760.966. Relator: Ministro Marco Aurélio Bellizze.
Disponivel em: <https://ww2.stj.jus .br/processo/revista/documento/mediado/?componente=ITA&
sequencial=1778262&num_registro=201801452716&data=20181207 &formato=PDF> Acesso em: 17 jul. 2020.
71 BUENO, op. cit., p. 261/262.

172 NEVES, op. cit., 2018, p. 524.
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Adotando uma posi¢do mais restritiva, Alexandre CAmara' " assinala:

assim, ¢ de se considerar que so a interposi¢do, pelo demandado, de recurso (...) é
capaz de impedir a estabilizagdo da tutela antecipada de urgéncia antecedente. O
mero fato de o réu oferecer contestagdao (ou se valer de outro meio, como — no caso
do Poder Publico, por exemplo, postular a suspensdo da medida liminar) ndo sera
suficiente para impedir a estabilizagao.

Mais tarde, a 1* Turma do STJ'”* divergiu da 3* Turma e dispds que o art. 304, caput,
do CPC/15'” menciona “recurso” expressamente ¢ que como recurso deve ser compreendido,
visto que a contestacdo e o recurso sdo instrumentos inconfundiveis, e entender de forma
diversa geraria o esvaziamento do proprio instituto da estabiliza¢do da tutela antecipada.

Vale mencionar que o recurso cabivel na hipotese do art. 304, caput, CPC'"°¢ o
agravo de instrumento, se o processo estiver na primeira instancia na forma do art. 1.015, I do
CPC'""; ser4, contudo, hipdtese de agravo interno, com fulcro no art. 1.021, do CPC'"® se a
tutela for pleiteada em processo cuja competéncia originaria seja de tribunal e a decisdo tenha

sido proferida por relator.'”

2.5. Estabilidade da decisdo de saneamento e organizacio do processo

Apds o prazo para a contestagdo, o juiz poderd adotar algumas providéncias
preliminares, se necessarias.

A primeira hip6tese diz respeito a revelia. Caso o réu seja revel e ndo tenha havido a
incidéncia dos efeitos da revelia, o julgador determinara que o autor especifique as provas que

180

deseja produzir, consoante determina o art. 348, do CPC/15 ™. Na segunda hipotese, o réu

tera apresentado contestagdo e nela terd alegado fato impeditivo, modificativo ou extintivo do

173 CAMARA, op. cit., 2020, p. 167.

"7 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. REsp. n° 1.797.365. Relator original: Ministro Sergio Kukina.
Relatoria para acérdao: Ministra Regina Helena Costa. Disponivel em:
<https://ww?2.stj.jus.br/processo/revista/documento/mediado/?componente=ATC&sequencial=101757569&num
_registro=201900408487&data=20191022&tipo=5&formato=PDF> Acesso em: 17 jul. 2020.

"> BRASIL, op. cit., nota 19.

"7 Tbid.

"7 Ibid. Art. 1.015. Cabe agravo de instrumento contra as decisdes interlocutorias que versarem sobre: I - tutelas
provisdrias;

"8 Ibid. Art. 1.021. Contra decisio proferida pelo relator cabera agravo interno para o respectivo 6rgdo
colegiado, observadas, quanto ao processamento, as regras do regimento interno do tribunal.

7 CAMARA, op. cit., 2020, p. 167; BUENO, op. cit., p. 261.

130 BRASIL, op. cit., nota 19. Art. 348. Se o réu ndo contestar a acdo, o juiz, verificando a inocorréncia do efeito
da revelia previsto no art. 344 , ordenara que o autor especifique as provas que pretenda produzir, se ainda ndo as
tiver indicado.
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direito do autor, o que dard ensejo a apresentacdo de réplica para contrapor as arguicdes do
réu, nos moldes do art. 350, do CPC/15"".

Cumpridas as providéncias preliminares ou ndo sendo elas necessarias, o juiz devera
averiguar se 0 caso comporta a extingdo do processo ou o julgamento antecipado total do
mérito, situagdes nas quais o processo se encerrard. Nao sendo nenhuma destas hipdteses, o
julgador ira proferir uma decisdo interlocutoria de saneamento e organizagcdo do processo,
conforme estipula o art. 357, do CPC/15"%.

Como o préprio nome indica, a decisdo interlocutdria ¢ bifasica, de modo que primeiro
0 juiz devera sanear o processo e posteriormente organiza-lo'™. O saneamento se da por meio
de uma “limpeza” no processo, isto €, resolve-se eventuais questdes processuais pendentes,
nos termos do art. 357, I, do CPC/15'*. Os demais incisos do art. 357'% referem-se a
organizagdo, quando o julgador deverd “delimitar as questdes de fato sobre as quais recaira a
atividade probatéria” e as questdes de direito relevantes, “definir a distribuicdo do 6nus da
prova” e “designar, se necessario, audiéncia de instruc¢do e julgamento”.

Cuida-se de uma decisdo de especial relevancia considerando o modelo cooperativo de
processo inaugurado pela nova ordem processual. Todos aqueles que participam do processo
devem cooperar entre si, ou seja, atuar conjuntamente para que a decisdo alcancada seja a
mais justa possivel, inclusive o Estado-juiz. Nesta oportunidade, exige-se do juiz uma atuagao
participativa e um olhar cuidadoso sobre o caso analisado para que se possibilite de forma
integral o contraditério participativo.

Proferida a decisdo interlocutdria, as partes poderdo pedir esclarecimentos ou solicitar
ajustes no prazo de cinco dias. Decorrido este prazo, a decisdo se torna estavel, conforme
preceitua o art. 357, §1°, do CPC/15'®. A estabilidade de que trata este dispositivo alcanga
principalmente o juiz de primeiro grau, visto que ele ndo podera tratar de questdes faticas ou
de direito ndo estabelecidas na decisdo de saneamento e organizacdo, a ndo ser que elas sejam

trazidas apos a propria decisdo. Sobre o tema, Alexandre Camara aponta que:

"1 Tbid. Art. 350. Se o réu alegar fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor, este sera ouvido

no prazo de 15 (quinze) dias, permitindo-lhe o juiz a produgdo de prova.

"2 Tbid.

'8 CAMARA, op. cit., 2020, p. 220.

'8 BRASIL, op. cit., nota 19. Art. 357. Nio ocorrendo nenhuma das hipéteses deste Capitulo, devera o juiz, em

decisdo de saneamento e de organizagdo do processo: I - resolver as questdes processuais pendentes, se houver;

'3 Ibid. II - delimitar as questdes de fato sobre as quais recairé a atividade probatoria, especificando os meios de

prova admitidos; III - definir a distribui¢do do 6nus da prova, observado o art. 373; IV - delimitar as questdes de

(liSiGreito relevantes para a decisdo do mérito; V - designar, se necessario, audiéncia de instrucéo e julgamento.
Ibid.
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a decis@o de saneamento e organizagdo do processo, portanto, delimita o objeto da
cognigdo a ser exercida na segunda fase do processo, promovendo uma estabilizagdo
do objeto da cogni¢do (o qual, como dito, s6 podera ser ampliado em casos
excepcionais).

4 4 r 7 ~ g 18
Porém, também ¢ possivel perceber a repercussio desta estabilidade para as partes'®’,
pois, passados os cinco dias assinalados no dispositivo supra sem que elas tenham se
manifestado, ndo mais poderdo fazé-lo, o que remete a ideia de preclusdo temporal para as

partes. Acerca desta estabilidade, Daniel Amorim Assumpgdo Neves'™ ensina:

nos termos do §1° do art. 357 do Novo CPC, realizado o saneamento, as partes t€ém o
direito de pedir esclarecimentos ou solicitar ajustes, no prazo comum de cinco dias,
findo o qual a decisdo se torna estavel. Trata-se da preclusdo que vincula tanto as
partes como o juizo, de forma que aquilo que foi esclarecido e decidido ndo possa
ser mais modificado. A previsdo é importante porque a decisdo de saneamento e
organizagdo do processo ndo esta prevista no art. 1.015 do Novo CPC como
recorrivel por agravo de instrumento, de forma que esse pedido de esclarecimento e
ajustes serd a Unica forma de as partes se insurgirem contra a decisdo,
indiscutivelmente de natureza interlocutoria. A excecdo fica por conta do capitulo
referente a distribui¢cdo do 6nus da prova (mas apenas nos casos em que haja a
redistribui¢do do Onus da prova, nos termos do art. 373, §1°), recorrivel por agravo
de instrumento nos termos do inciso XI do art. 1.015 do Novo CPC.

E de se observar, portanto, que ainda que de forma diferenciada para partes e julgador,
a decisdo de saneamento e organizagdo do processo contribui de forma satisfatoria para a
estabilidade processual. A distingdo ¢ que a decisdo saneadora vincula o juiz de primeiro grau
até o fim da sua atividade processual, de modo que ele ndo podera se debrucar sobre as
questdes que ndo estao ali delineadas. Diferente do que acontece com as partes, que apesar de
vinculadas pela decisdo de saneamento, poderdo rediscutir todas as matérias em sede de
apelagio, como preceitua o art. 1.009, §1°, do CPC/15'*’,

No segundo capitulo deste ensaio, fica nitida a aten¢ao do ordenamento juridico com a
estabilidade de atos processuais, cujo alcance chega a propria sentenca. Em geral, percebe-se
que o principio da seguranca juridica ¢ amplamente aplicado aos institutos, fundamentando a
estabilidade processual advinda da preclusdo, da coisa julgada da estabilidade da tutela
provisoria de urgéncia satisfativa antecedente e também da decisdo de saneamento e

organizac¢do do processo.

187 Alexandre Camara, por outro lado, defende que a estabilidade alcanga apenas o juizo. “Esta preclusio, é bom
que se registre, s6 alcanga o juizo, mas ndo as partes, que poderdo rediscutir todas essas matérias em sede de
apelagdo (ou contrarrazdes de apelacdo), nos termos do art. 1.009, §1°, além de poderem ser apreciadas em grau
de recurso, algumas delas até mesmo de oficio (art. 485, §3°).” CAMARA, op. cit., 2020, p. 221.

'S NEVES, op. cit., 2018, p. 436.

"% BRASIL, op. cit., nota 19.
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No préximo capitulo serd possivel observar que, ao longo dos anos, o ordenamento
incorporou a observancia da boa-f¢ objetiva como forma de tornar o processo um campo
informado pela lealdade. Nao obstante, a boa-fé objetiva ndo concede apenas moralidade ao
processo, mas também contribui para a estabilidade das situacdes processuais, se revelando

como uma das balizas do que se tem chamado de sistema de estabilidade processual.



48

3. O SISTEMA DE ESTABILIDADE PROCESSUAL FUNDAMENTADO NO
PRINCIPIO DA BOA-FE OBJETIVA

A nova codificagdo processual permite a afirmagdo de existéncia de um verdadeiro
sistema de estabilidade processual. Esta inferéncia se torna possivel pelos proprios termos
empregados pelo Codigo.

O art. 304, caput menciona a possibilidade de uma decisao se tornar “estavel”, seu §2°
trata da “tutela antecipada estabilizada” e o §6° arremata dispondo que a “estabilidade” s6
sera afastada mediante agdo ajuizada por uma das partes; o art. 357, §1° prevé que a decisdo
de saneamento e organizacdo do processo se torna estavel; e o art. 926 impde aos tribunais o
dever de tornar sua jurisprudéncia estdvel. Além desses institutos relacionados aos artigos
mencionados, fala-se ainda na estabilidade advinda da preclusdo e da coisa julgada ja
analisadas no capitulo anterior. Todos estes mecanismos processuais estdo intimamente
ligados ao principio da seguranca juridica, que busca conceder previsibilidade as relagdes
estatais e privadas.

Ao seu turno, a aplicagdo do principio da boa-fé objetiva e de seus consectarios no
ambito do processo civil tem por escopo a moralizagao da arena processual. Por maiores que
sejam as diferencas e contradi¢des entre os interesses das partes, a ética deve informar as
condutas de todos aqueles que se manifestam no processo. Nada obstante, a ado¢do do
principio da boa-fé objetiva ndo se limita a imposicdo de limites éticos aos sujeitos
processuais, visto que, como se verificard, o principio contribui para que os atos processuais
se tornem estaveis, ampliando o espectro de institutos a servico do reconhecido sistema de

estabilidade processual.

3.1 Principio da boa-fé objetiva processual

O principio da boa-fé objetiva ¢ amplamente estudado e reconhecido no ambito das
relacdes privadas, com forte inspiragdo no direito civil alemdo que o consagra no § 242 do

BGB'" dispondo que “o devedor esta adstrito a realizar a prestagdo tal como o exija a boa-fé,

ONo original: §242 do BGB (Biirgerliches Gesetzbuch): Der Schuldner ist verpflichtet, die Leistung so zu

bewirken, wie Treu und Glauben mit Riicksicht auf die Verkehrssitte es erfordern. SCHREIBER, Anderson. 4
proibi¢do de comportamento contraditorio: tutela da confianga e venire contra factum proprium. 2 ed. Rio de
Janeiro: Renovar, 2007, p. 82.
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com consideracdo pelos costumes do trafego” e ¢ a propria jurisprudéncia alemd que

. ~ . . A . s - 01 191
reconheceu a aplicacdo deste dispositivo no ambito do direito processual civil.

No direito brasileiro, o Codigo Civil de 1916'*

ndo trazia o principio da boa-fé
objetiva'”®, mas em 1990, com a entrada em vigor do Cédigo de Defesa do Consumidor'”*,
este principio passou a influir nas relagdes consumeristas. Mais tarde, o Codigo Civil de 2002
consagrou os valores da operabilidade, socialidade e eticidade, derivando deste ultimo a boa-
fé objetiva, que também foi trazida textualmente pelos arts. 1137 187" ¢ 4227, selando o
principio no ambito das relagdes privadas contratuais nio consumeristas. '

Percebe-se que a construcdo legal acerca do principio em voga refere-se a aplicacdo

199
3

dele nas relagdes de cunho privado. Apesar disso, o art. 14, II, do CPC/73 ", inspirado na

jurisprudéncia alemi, o trouxe para o &mbito processual, mas foi com o art. 5°, do CPC/15*"
que o principio da boa-fé objetiva processual ganhou especial relevancia®’, a comegar pela
sua localizagao topografica no rol das normas fundamentais do processo civil.

O principio da boa-fé processual ¢ uma norma de conduta pela qual se exige dos
sujeitos processuais um comportamento probo, ético, leal, pautado pelos valores socialmente
aceitaveis, a fim garantir a lisura do curso processual.

J& de pronto ¢ preciso deixar claro que o principio da boa-fé processual, como norma

de conduta que ¢, ndo diz respeito ao elemento animico dos sujeitos processuais, isto €, ndo se

PIDIDIER JR., op. cit., p. 140.

192 BRASIL, op. cit., nota 107.

1% Fazia alusdo tio somente a boa-fé subjetiva.

Y4 BRASIL. Cédigo de Defesa do Consumidor. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil  03/leis
/18078compilado.htm> Acesso em: 3 nov. 2020. “Art. 4° A Politica Nacional das Relagdes de Consumo tem por
objetivo o atendimento das necessidades dos consumidores, o respeito a sua dignidade, saide e seguranga, a
protecdo de seus interesses econdmicos, a melhoria da sua qualidade de vida, bem como a transparéncia e
harmonia das relagdes de consumo, atendidos os seguintes principios:” “IIl - harmoniza¢do dos interesses dos
participantes das relagdes de consumo e compatibilizagdo da protecdo do consumidor com a necessidade de
desenvolvimento econdmico e tecnologico, de modo a viabilizar os principios nos quais se funda a ordem
econdmica (art. 170, da Constituicdo Federal), sempre com base na boa-fé e equilibrio nas relagdes entre
consumidores e fornecedores;”

193 BRASIL, op. cit., nota 102. “Art. 113. Os negécios juridicos devem ser interpretados conforme a boa-fé e os
usos do lugar de sua celebraggo.”

196 Ibid. “Art. 187. Também comete ato ilicito o titular de um direito que, ao exercé-lo, excede manifestamente
os limites impostos pelo seu fim econdmico ou social, pela boa-fé ou pelos bons costumes.”

"7 1bid. “Art. 422. Os contratantes sdo obrigados a guardar, assim na conclusio do contrato, como em sua
execucdo, os principios de probidade e boa-fé.”

"8 DINIZ, Carlos Eduardo Iglesias. A boa-fé objetiva no direito brasileiro e a proibigio de comportamentos
contraditérios. Seérie Aperfeicoamento de Magistrados 13. Rio de Janeiro. v. 1. 2013. Disponivel em:
https://www.emerj.tjrj.jus.br/serieaperfeicoamentodemagistrados/paginas/series/13/volumel/10anosdocodigocivi
1 61.pdf. Acesso em: 3 nov. 2020.

Y BRASIL, op. cit., nota 24. “Art. 14. Sdo deveres das partes e de todos aqueles que de qualquer forma
participam do processo: (Redagdo dada pela Lei n® 10.358, de 27.12.2001) II - proceder com lealdade e boa-fé;”
% BRASIL, op. cit., nota 19.

2 Segundo o professor Fredie Didier Jr., a doutrina brasileira, em regra, nio se ocupou da boa-fé objetiva
processual até o advento do CPC/15. DIDIER JR., op. cit., p. 139.
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confunde com a chamada boa-fé subjetiva. O art. 5° do CPC/15>* refere-se a boa-fé objetiva,
que reivindica uma postura integra, reta e honesta no processo, independentemente da
intengio do agente.””’

Ademais, tomando-se por premissa que o CPC/15 inaugurou um modelo de processo
civil imbuido pelo principio da cooperagdo, ¢ possivel notar a coeréncia sistémica disposta no
art. 5°, do CPC/15*™, que exige de todos os participantes do processo o dever de comportar-se
de acordo com a boa-f¢, isto €, ndo apenas as partes litigantes estdo obrigadas a apresentar-se
de forma proba, também o érgdo jurisdicional e os auxiliares da justica. E o que expressa,
inclusive, o Enunciado n°® 375, do FPPC*® “o0 6rgdo jurisdicional também deve comportar-se

206 ~
C”™ “a vedacao do

de acordo com a boa-fé objetiva” e também o Enunciado n°® 376, do FPP
comportamento contraditorio aplica-se ao 6rgdo jurisdicional”.

Para que isso possa ser levado a efeito, estabeleceu-se parametros objetivos de
aplicagdo da boa-fé, de modo que ela se apresentard de acordo com as seguintes fungdes: a)
interpretativa; b) criadora de deveres anexos ou laterais; c¢) limitadora do exercicio de
direitos.*"’

A primeira fungao se apresenta como um condutor hermenéutico em que as relagdes
obrigacionais e 0s contratos deverdo ser interpretados a luz da boa-f¢, isto ¢, de acordo com os
valores a ela imanentes, consoante o disposto no art. 113, do CC/027% ** Ressalte-se que a
Lei n° 13.874/2019, conhecida como Lei da Liberdade Econdmica, acrescentou ao dispositivo
0s §§ 1° e 2°. No §1°, III*'° ha uma ratificacio da necessidade de interpretacio das relagdes
nos moldes advindos da boa-fé objetiva.

A segunda funcdo do principio da boa-fé objetiva, que pode ser extraida do art. 422,
do CC/02*", ¢ a de criar deveres para aqueles que se encontram em uma relagdo obrigacional

ou contratual, deveres que ndo estdo expressamente previstos, mas que devem permear as

292 BRASIL, op. cit., nota 19.

% DIDIER JR., op. cit., p. 138.

2% BRASIL, op. cit., nota 19.

293 BRASIL, op. cit., nota 65.

2% Tbid.

27 «Com efeito, para que o principio da boa-fé ndo fique vinculado a critérios subjetivos somente (quando,
entdo, caberia ao juiz a busca da vontade das partes), indica-se que sua aplica¢do seja feita em trés ambitos
distintos: (i) como canone hermenéutico-integrativo; (ii) como criador de deveres juridicos; e (iii) como limite ao
exercicio de direitos subjetivos.” VICENZI, Brunela Vieira de. 4 boa-fé no processo civil. Sdo Paulo: Atlas,
2003, p. 159.

2% BRASIL, op. cit., nota 102. Art. 113. Os negdcios juridicos devem ser interpretados conforme a boa-fé e os
usos do lugar de sua celebragio.

299 VICENZI, op. cit., p. 159.

21" BRASIL, op. cit., nota 102. § 1° A interpretagio do negécio juridico deve lhe atribuir o sentido que: (Incluido
pela Lei n°® 13.874, de 2019) III - corresponder a boa-fé; (Incluido pela Lei n°® 13.874, de 2019)

“"'Ibid. Art. 422. Os contratantes sdo obrigados a guardar, assim na conclusio do contrato, como em sua
execugdo, os principios de probidade e boa-fé.
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obrigagdes, tais como, lealdade, protecdo, confianga, sigilo, informagdo, cooperagdo, entre
outros.

Por fim, a terceira fun¢do limita o exercicio dos direitos subjetivos de modo a ndo
permitir que o seu possuidor os execute de maneira despreocupada com as partes envolvidas e
com a sociedade em geral sob argumento de que estaria exercendo os seus direitos de forma
legitima. Cuida-se de uma imposi¢do que se aproxima da teoria do abuso de direito, prevista
no art. 187, do CC/02*'* tendo vez nas hipéteses de uso imoderado de direitos legitimos.

Essas fungdes, apesar de terem sido desenvolvidas no ambito das relagdes privadas,

norteiam a aplicagdo do principio também na esfera do direito processual civil.

3.1.1 Fundamento constitucional do principio da boa-fé processual

A Constituigdo brasileira ndo prevé expressamente que as partes devem agir de forma
¢tica no processo. Apesar disso, entende-se que o principio da boa-fé possui guarida
constitucional, ndo havendo consenso na doutrina, porém, sobre qual seria o seu assento na
Lei Maior.

Anténio do Passo Cabral®' sustenta que o principio da boa-fé se alicerga no principio
constitucional do contraditério. Para o autor, o contraditério, como direito fundamental que €,
possui uma faceta subjetiva, sendo, portanto, uma garantia dos litigantes; e, ainda, um viés
objetivo, por meio do qual se demonstra os contornos valorativos adotados pelo Estado de
Direito.*'*

Neste aspecto, os direitos fundamentais podem ser invocados por quem quer que seja,
ndo havendo qualquer limitacdo de ordem subjetiva e, ainda, podem ser aplicados em toda e
qualquer rela¢do juridica. Dentro deste panorama, a garantia do contraditorio ¢ fonte de
deveres, dentre eles a necessidade de guardar a probidade nas relagdes que se travam na 6rbita
processual. >

Bruna Vieira de Vicenzi®'® extrai a boa-fé objetiva como decorréncia logica da

solidariedade, trazida pelo art. 3°, I, da CRFB/88%'" como objetivo fundamental da Republica.

212 1bid. Art. 187. Também comete ato ilicito o titular de um direito que, ao exercé-lo, excede manifestamente os

limites impostos pelo seu fim econdmico ou social, pela boa-fé ou pelos bons costumes.
3 CABRAL, Antonio do Passo. O contraditorio como dever e a boa-fé processual objetiva. Revista de
Processo. Sdo Paulo, v. 126. p. 59/81, ago. 2005.
214 19
Ibid.
> Ibid.
18 VICENZI, op. cit., p. 162/163.
*I"BRASIL, op. cit., nota 13.
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Isto porque a solidariedade emana de uma limitagdo ao exercicio das liberdades individuais
em prol dos interesses coletivos, exigindo, portanto, cooperacao, confianca e lealdade.

Fredie Didier Jr.>'®, ao seu turno, sustenta, que o principio da boa-fé encontra
fundamento no principio do devido processo legal, que garante que o processo se desenvolva
de acordo com as normas previamente estabelecidas, garantindo uma participacao imbuida de

lealdade. O autor’" ressalta:

¢ com base nesta garantia que, no direito estadunidense, se construiu o dever de boa-
fé processual como contetido da garantia do fair trial. A referéncia ao due process of
law como fundamento para reprimir os comportamentos temerarios ¢ frequente nos
paises de common law. Em tais paises, a clausula geral do devido processo legal ¢é
diretamente aplicada pelas cortes como um padrdo geral para avaliagdo de praticas
processuais inadequadas.

Essa posi¢do também ¢ adotada pelo STF, no RE n°® 464.963-2/GO**’, de relatoria do
Ministro Gilmar Mendes, julgado em 20/10/2006, na qual se sustenta que o fair trial ¢ um
viés do principio do devido processo legal que depende da observancia do principio da boa-fé
processual para que seja plenamente observado.*!

Apesar das divergéncias quanto ao fundamento, ¢ pacifico que o principio possui

. . 222 7 ’ N 1, .
assento constitucional™, de modo que ¢ possivel compreendé-lo como vetor axiologico de

todo o sistema juridico e, ainda, como parametro de controle de constitucionalidade.

3.1.2 A clausula aberta da boa-fé processual e seus contornos

A clausula geral da boa-fé objetiva ndo possui um contorno bem delimitado, podendo
ser definida como um standard de comportamento que exige lealdade e que pode variar em

~ ~ . .. L, . e~ 223 , ~ ,
razao de questdes culturais, sociais e praticas de uma dada regido.”” Isso, porém, ndo ¢ um

28 DIDIER JR., op. cit., p. 142.

2 Ibid. p. 143.

29 BRASIL apud DIDIER JR., op. cit., p. 142/143.

2 Ibid., p. 143.

2 «Com base fundamental na solidariedade, objetivo fundamental da Repiiblica (art. 3°, I, CRFB), o que eleva a
um grau maximo o dever de cooperagdo e lealdade no trato social, a boa-fé processual pode ser pensada como
uma clausula geral constitucional decorrente do contraditdrio (art. 5°, LV, CRFB), ou mesmo como contetdo do
devido processo legal (art. 5°, LIV, CRFB), em sua concretizagdo. E manifesta, pois, a relagdo da boa-fé com tais
postulados  (devido processo legal, contraditério e cooperagio). HARTMANN, Guilherme
Kronemberg. Competéncia no processo civil: da teoria tradicional a gestdo judicial da competéncia adequada.
Salvador: Juspodivm, 2021, p. 122.

¥ PINTER, Rafael Wobeto. A boa-fé no processo civil e o abuso de direitos processuais. Revista de Processo.
Sdo  Paulo, v. 253. mar. 2016. Disponivel em: <http://www.mpsp.mp.br/portal/page/portal/
documentacao_e_divulgacao/doc_biblioteca/bibli_servicos produtos/bibli_boletim/bibli_bol 2006/RPro_n.253.
06.PDF> Acesso em: 28 set. 2020.
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problema. Na verdade, o legislador ndo teria sucesso se tentasse definir as hipoteses em que
os sujeitos adimpliriam tal clausula geral.

Por esta razdo, cabe a doutrina e especialmente a jurisprudéncia dos tribunais tecerem
consideragdes acerca desta exigéncia, de modo que qualquer pretensdo de esgotamento do
contetido do principio da boa-fé objetiva ja nasceria fracassado. Nesta mesma linha, alerta

Fredie Didier Jr.?**:

o principio da boa-fé extrai-se de uma clausula geral processual. A opgdo por uma
clausula geral de boa-fé é a mais correta. E que a infinidade de situagdes que podem
surgir ao longo do processo torna pouco eficaz qualquer enumeracao legal exaustiva
das hipéteses de comportamento desleal.”” Dai ser correta a opgdo da legislagdo
brasileira por uma norma geral que imponha o comportamento de acordo com a boa-
fé. Em verdade, ndo seria necessaria qualquer enumeragdo das condutas desleais: o
art. 5° do CPC ¢ suficiente, exatamente por tratar-se de uma clausula geral.

Significa dizer que a atividade jurisdicional serd determinante para a delimitacdo dos
contornos da boa-fé¢ objetiva, e como todo poder ¢ acompanhado de um dever juridico
correspondente, a fundamentacao das decisdes sera de relevancia impar para que seja possivel
o controle da atividade estatal no que concerne ao principio em voga, que €, inegavelmente,

uma clausula geral. Seguindo este ponto de vista, Joan Pico i Junoy**® leciona:

como he indicado, resulta imposible formular planteamientos aprioristicos sobre lo
que resulta ser la buena fe procesal, por lo que en muchas ocasiones se tendra que
acudir a la casuistica jurisprudencial para saber cuando una determinada
actuacion de un litigante la infringe o no. En definitiva, serd la jurisprudencia, en
muchos casos, y no tanto la ley, la que nos indicard las reglas a tomar en
consideracion para concretar las conductas procesales maliciosas.

Por certo que o principio da boa-f¢ objetiva terd aplicacdo mais satisfatéria no modelo
atual de processo, que ¢ investido pelo principio da cooperacdo, visto que todos os atores
processuais deverdo apresentar uma conduta colaborativa a fim de se alcangar a decisdo mais
justa.”*” O juiz, neste contexto, apresentara fundamentagio ainda mais densa a fim de atuar de
acordo com os ditames da nova ordem processual.

Fixados os contornos principais da boa-fé objetiva, ¢ importante destacar que ela

possui alguns desdobramentos que contribuem para a manuten¢do da lealdade das relagdes,

¥ DIDIER JR., op. cit., p. 139.

2> TARUFFO apud ibid.

*PICO I JUNOY, Joan. El principio de la buena fe procesal y su fundamento constitucional. Revista de
Processo, v. 196, ano 36, p. 132-157 jun. 2011, p. 144.

> BARREIROS, Lorena Miranda Santos. Fundamentos Constitucionais do Modelo Processual Cooperativo no
Direito Brasileiro. 2011. Dissertagdo (Direito Publico) — Universidade Federal da Bahia, Salvador, 2018.
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sdo eles: a supressio, a surrectio, a proibicao de venire contra factum proprium e o tu quoque,
conforme estabelecido no Enunciado n® 412*** da V Jornada de Direito Civil do Conselho de
Justica Federal e essas concre¢des do principio também sdo trazidas para o ordenamento
processual civil.

Por meio dessas manifestacdes da boa-fé ¢ possivel identificar se uma posigao juridica
processual foi exercida ou ndo de forma abusiva®’, ferindo a boa-fé objetiva na sua funcio
limitadora do exercicio de direitos e, paralelamente, aplicando ao processo civil a teoria do

A . 231
2%° conforme prevé o Enunciado n® 414%', da

abuso de direito prevista no art. 187 do CC/0
V Jornada de Direito Civil do Conselho de Justica Federal, mais comumente analisado no
bojo do direito privado.

Vale mencionar, ainda, que o principio da boa-fé possui intima relagdo com o
principio da protecdo da confianga, ja analisado neste ensaio. Agir de forma contraria ao que ¢

esperado legitimamente vai de encontro a probidade exigida pela boa-fé¢ e se choca com a

confianca dos individuos envolvidos naquele dado cenario processual.

3.1.3 Nemo potest venire contra factum proprium

O termo nemo potest venire contra factum proprium aduz a uma cldusula por meio da
qual consagra-se a ideia de que a ninguém ¢ dado o direito de agir em desconformidade com o
seu proprio comportamento adotado em momento anterior € que tenha criado expectativas
legitimas na outra parte.**>

Nao se trata de uma proibi¢do de agir de forma contraditéria genericamente, mas de
macular a legitima expectativa criada em outro sujeito processual — parte ou 6rgao julgador —,
com a ado¢do de um comportamento contraditério subitamente. Dito de outro modo, ¢

possivel agir contraditoriamente, desde que isso ndo viole a expectativa anteriormente criada,

- . . .. ~ c g 233
que ndo lesione os demais sujeitos, que nao fira o principio da confianca.

28 BRASIL. Conselho de Justiga Federal. Enunciado n°412. Disponivel em: <https://www.cjf jus.br/enunciados
/pesquisa/resultado> Acesso em: 28 set. 2020.

2 PINTER, op. cit., 2016.

#9 BRASIL, op. cit., nota 102.

! BRASIL. Conselho de Justiga Federal. Enunciado n°414. Disponivel em: <https://www.cjf jus.br/enunciados
/pesquisa/resultado> Acesso em: 28 set. 2020.

2 TARTUCE, op. cit., p. 682.

33 “De fato, a proibigio de comportamento contraditorio ndo tem por fim a manutengdo da coeréncia por si s0,
mas afigura-se razoavel apenas quando e na medida em que a incoeréncia, a contradigdo aos proprios atos, possa
violar expectativas despertadas em outrem e assim causar-lhes prejuizos.” SCHREIBER, op. cit., p. 96.
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O que se deseja por meio desta manifestacao do principio da boa-fé objetiva nao ¢ que
as relacdes processuais sejam engessadas por si s6s, mas que ndo se realize atuagdes surpresas
e desleais que frustrem a expectativa legitima criada nas outras partes. O fim almejado pela
proibicao do venire contra factum proprium €, em ultima analise, a tutela da confianca. Neste

. . 234 , . 4, . .
sentido, Anderson Schreiber™" ¢ cirurgico ao dispor:

a tutela da confianga atribui ao venire um contetido substancial, no sentido de que
deixa de se tratar de uma proibigdo a incoeréncia por si so, para se tornar um
principio de proibi¢do a ruptura da confianga, por meio da incoeréncia. A
incompatibilidade ou contradigdo de comportamentos em si deixa de ser vista como
o0 objeto da repressdo para passar a ser tdo-somente o instrumento pelo qual se atenta
contra aquilo que verdadeiramente se protege: a legitima confianca depositada por
outrem, em consondncia com a boa-fé, na manutengdo do comportamento inicial.
Em outras palavras, ¢ a tutela da confianga o fundamento contemporaneo do nemo
potest venire contra factum proprium.

Sob a égide do CPC/73*, o Superior Tribunal de Justiga™® proferiu importante
decisdo para fins da presente analise, na qual aplica o principio da boa-fé objetiva, na vertente

da proibicao do venire contra factum proprium, no ambito processual:

ha, ainda, outro aspecto a ser considerado, que consiste na necessidade de proteger a
boa-fé objetiva das partes da relagdo juridico-processual, em aten¢do aos principios
da seguranca juridica, do devido processo legal e seus corolarios — principios da
confianca e da ndo surpresa — valores muito caros ao nosso ordenamento juridico.
Ao homologar a convengdo pela suspensdo do processo, o Poder Judiciario criou nos
jurisdicionados a legitima expectativa de que o processo s voltaria a tramitar apos o
prazo convencionado. Por 6bvio, ndo se pode admitir que, logo em seguida, seja
praticado ato processual de oficio — publicagdo de decis@o — e, ademais, considera-lo
como termo inicial do prazo recursal. Estd caracterizada a pratica de atos
contraditérios justamente pelo sujeito da relacdo processual responsavel por
conduzir com vistas a concretizagdo do principio do devido processo legal. Assim
agindo, o Poder Judiciario feriu a maxima nemo potest venire contra factum
proprium, reconhecidamente aplicavel no ambito processual.

No caso em apreco, o oOrgdo jurisdicional homologou convencdo que previa a
suspensdo do processo por determinado periodo de tempo. Porém, sem respeitar o prazo
assinalado, o 6rgdo jurisdicional publicou decisdo dando inicio a contagem de prazo recursal.
Ora, considerando aquele o prazo inicial para a interposi¢do do respectivo recurso, o Juizo
frustrou, por completo, a expectativa que criou nas partes quando homologou a convengdo

que previa a suspensao, de modo que agiu em desconformidade com a boa-fé objetiva.

4 Ibid., p. 101.

233 BRASIL, op. cit., nota 24.

56 BRASIL. Superior Tribunal de Justiga. REsp. n° 1.306.463. Relator: Ministro Herman Benjamin. Disponivel
em: <https://ww?2.stj.jus.br/processo/revista/documento/mediado/?componente=ITA &sequencial=1174746 &
num_registro=201102271996&data=20120911&formato=PDF> Acesso em: 28 set. 2020.
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Deve-se notar que a boa-fé objetiva ndo impede a atuacdo do 6rgdo jurisdicional, mas
aponta que o comportamento leal exige que o Juizo deveria aguardar o prazo de suspensdo se
exaurir para, s entdo, realizar a publicacdo da decisdo ou, ainda que publicasse a decisdo, ndo
considerasse o termo inicial do prazo recursal enquanto perdurasse a suspensdo acordada e
homologada. Deste modo, ainda que de forma temporaria e com lapso inferior a dos institutos
analisados no capitulo anterior, a aplicagcdo da boa-fé no caso supracitado preservou a decisdo
judicial, contribuindo para a estabilidade dela durante o periodo que ficou acordado pelas
partes litigantes.

Ainda a titulo de ilustracdo, suponha-se que, em um dado processo, haja o julgamento

antecipado do mérito nos moldes do art. 355, I, do CPC/15 237

e que o juiz julgue
contrariamente ao autor por insuficiéncia de provas. O comportamento do magistrado seria
maculado pela inobservancia do principio da boa-fé objetiva, visto que o fundamento de sua
decisdo contrariou atitude anterior de opg¢do pelo julgamento antecipado em razdo da
desnecessidade de producdo probatoria.

Alids, o juiz estaria impedido de decidir contrariamente ao autor por insuficiéncia de
provas ndao apenas com base no principio da boa-fé objetiva e da tutela da confianca, mas
também em razdo da preclusio logica que se opera, neste caso, em desfavor do juiz.**®

Ratificando esta posicdo, a Segunda Camara Civel do Tribunal de Justi¢ca do Rio de
Janeiro™® anulou decisio monocratica que indeferia o pedido autoral em razio da ndo
comprovagdo dos fatos constitutivos de seu direito. A Camara considerou que o juiz de
primeiro grau violou a boa-fé objetiva, pois havia induzido a parte a acreditar na
desnecessidade de prova oral por se tratar de questdo meramente de direito.

Neste mesmo sentido, a parte que confessa um fato contrario ao seu proprio direito
incorreria em comportamento contraditério se intentasse, em momento posterior, produzir
prova sobre o fato confessado a fim de contesta-lo. Isso porque, consoante o art. 374, II, do
CPC/15°* os fatos confessados ndo dependem de prova, o que fatalmente libera a parte
contraria de empreender esforcos acerca daquele determinado fato. E possivel, também nesta

hipotese, conjugar a tutela da confianga e da boa-fé objetiva com a preclusdo logica em

desfavor do confitente. Ainda que especificamente quanto a produgdo probatdria, aquela

“TBRASIL, op. cit., nota 19.

“¥ DIDIER JR., op. cit., p. 535/536.

* BRASIL. Tribunal de Justiga do Estado do Rio de Janeiro. Apelagio Civel n® 0011401-57.2006.8.19.0203.
Relator: Desembargador Heleno Ribeiro Pereira Nunes. Disponivel em:
<http://www1.tjrj.jus.br/gedcacheweb/default.aspx?UZIP=1& GEDID=00031664DD4A4D22BB556742C97A86
51EF3293C402433321&USER=c47ac04357006b40ba81998b8944baae>. Acesso em: 24 jan. 2021.

9 BRASIL, op. cit., nota 19.
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situagdo processual alcancaria uma estabilidade em decorréncia da aplica¢do do principio da
boa-fé objetiva.

Situacdo similar ¢ a que se refere a possibilidade que possui o executado por titulo
executivo extrajudicial de reconhecer o crédito, comprovar o depdsito de trinta por cento do
valor em execucdo e requerer o parcelamento do valor sobressalente em até seis parcelas

241

mensais, na forma do art. 916, caput, do CPC/157"". A opg¢ao do executado pelo parcelamento

242
, sob

impede que ele oponha embargos a execugdo para discutir a divida ja reconhecida
pena de prestigiar o comportamento contraditorio. Neste caso também se verifica a perda da
chance de praticar um ato processual — opor embargos para discutir a divida —, incompativel
com a ado¢do de uma conduta anterior — reconhecimento da divida para fazer jus ao
parcelamento —, isto €, percebe-se a presenca da preclusdo logica e também da estabilidade no
que concerne a existéncia da divida.

O impedimento de se julgar contrariamente ao autor por insuficiéncia de provas e a
impossibilidade do confitente produzir prova contra fato confessado sdo situagdes que
possuem como fundamento a tutela da confianca e a relagdo simbidtica entre a preclusdo
logica e a boa-fé objetiva na sua manifestagdo por meio do nemo potest venire contra factum
proprium.

No julgamento do REsp n° 1.894.715°*, de Minas Gerais, a Terceira Turma do STJ
decidiu, por unanimidade, dar provimento a recurso contra decisdo que extinguiu 0 processo
sem resolucdao de mérito por existéncia de convengdo de arbitragem, na forma do art. 485, VII
do CPC/15**. No caso, uma sociedade empresaria propds agdo monitéria contra outra
sociedade cobrando-lhe 12 notas promissorias mercantis. A sentenca e o acordao acolheram a
alegacdo da demandada, que sustentou haver conven¢ao de arbitragem no contrato celebrado
entre as partes. A demandante apresentou recurso especial demonstrando que a recorrida
renunciou tacitamente a convencao de arbitragem quando optou por ajuizar a¢do cautelar de
protesto referente as faturas cobradas na propria acdo monitéria, bem como proposto agao

declaratoria de inexigibilidade da divida.

1 Ibid. “Art. 916. No prazo para embargos, reconhecendo o crédito do exequente e comprovando o depdsito de
trinta por cento do valor em execugdo, acrescido de custas e de honorarios de advogado, o executado podera
requerer que lhe seja permitido pagar o restante em até 6 (seis) parcelas mensais, acrescidas de correcdo
monetaria e de juros de um por cento ao més.”

2 Ibid. “Art. 916. §6°. A opgdo pelo parcelamento de que trata este artigo importa rentincia ao direito de opor
embargos.”

3 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. REsp. n° 1.894.715. Relator: Ministro Paulo de Tarso Sanseverino.
Disponivel em: <https://processo.stj.jus.br/processo/julgamento/eletronico/documento/mediado/?documento_
tipo=integra&documento_sequencial=117805980&registro_numero=201901520516&peticao_numero=-
1&publicacao_data=20201120&formato=PDF>. Acesso em: 23 fev. 2021.

** BRASIL, op. cit., nota 19.



58

O STJ acolheu os argumentos da recorrente e deu provimento ao recurso,
determinando que as instancias ordinarias apreciassem o mérito da a¢gdo monitdria, uma vez
que ao propor acao perante o juizo estatal, criou na recorrente a legitima expectativa de que o
litigio nd3o mais se resolveria no ambito da arbitragem, mas sim do Poder Judiciario. Entender
de forma diversa iria se chocar com a boa-fé objetiva.”*> Ou seja, a observancia da boa-fé
tornou estavel a posicao juridica adotada pela propria recorrida, que optou por resolver o
litigio frente ao Judiciario, ndo sendo permitido que alterasse sua decisdo posteriormente.

Do mesmo modo, apesar das normas da Lei 8.009/90, que instituem a prote¢do ao bem
de familia, serem consideradas normas de ordem publica sob as quais as partes ndo podem
renunciar, a 3* Turma estabeleceu uma exce¢ao a este entendimento justamente com base no
principio da boa-fé. No REsp. n° 1.461.301/MT**, de relatoria do Min. Jodo Otavio de
Noronha, o executado ofereceu seu unico imovel residencial a penhora a fim da celebragdo de
um acordo que foi homologado judicialmente. Descumprido o acordo, para se defender da
execucdo, o executado alegou que aquele imdvel era impenhoravel por se tratar de bem de
familia. O STJ entendeu que o nemo potest venire contra factum proprium impedia a
desconstituicdo da penhora, pois foi o proprio executado que ofereceu o bem ao exequente.

O direito impde limites morais ao exercicio de garantias processuais a fim de manter o
curso processual e de tutelar a confianga legitima dos sujeitos envolvidos. O que se verifica ¢
que o principio da boa-fé objetiva contribui para que haja a estabilizagdo das situagdes
juridicas narradas em razdo da observancia do nemo potest contra factum proprium, isto &,
quando impede a mudanga subita de posicdo a fim de resguardar a confianga dos demais

sujeitos processuais.

245 , . ~ .. . ~ .,
“Na espécie, ndo se pode admitir que uma parte contratante (ora recorrida) proponha ag¢des perante o juizo

estatal, renunciando tacitamente ao compromisso de arbitragem e induzindo na outra parte contratante (ora
recorrente) a crenga de sua aquiescéncia de que o litigio entre elas estabelecido seja resolvido pelo Poder
Judiciario, e ndo mais pelo juizo arbitral, como previsto na clausula compromissoria.”

¢ BRASIL. Superior Tribunal de Justica. REsp. n° 1.461.301/MT. Relator: Ministro Jodo Otévio de Noronha.
Disponivel em <https://processo.stj.jus.br/processo/revista/documento/mediado/?componente=ITA&sequencial
=1388874&num_registro=201102007032&data=20150323&peticao_numero=-1&formato=PDF>. Acesso em: 1
mai. 2021.
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3.1.4 Supressio e Surrectio

A supressio ¢ a perda de um direito ou de uma posicao juridica em razdo do seu nio
exercicio reiterado por um certo lapso de tempo criando a expectativa legitima a contraparte
de que aquele direito ndo mais seria exercido.”’

A surrectio, ao seu turno, comporta o surgimento de um direito ou de uma posicao
juridica como consequéncia da supressio. Isto €, o ndo exercicio do direito faz surgir, para a

contraparte, o direito de manter a situacdo do modo em que ela se encontra. O civilista Flavio

248 S .
Tartuce™ define os institutos nos seguintes termos:

a supressio (Verwirkung) significa a supressdo, por renuncia tacita, de um direito ou
de uma posicdo juridica, pelo seu ndo exercicio com o passar dos tempos. (...) Ao
mesmo tempo em que o credor perde um direito por essa supressdo, surge um direito
a favor do devedor, por meio da surrectio (Erwirkung), direito este que ndo existia
juridicamente até entdo, mas que decorre da efetividade social, de acordo com os
costumes. (...) [Constituem] duas faces da mesma moeda, conforme afirma José
Fernando Simao”*.

A supressio e a surrectio sdo, em verdade, institutos complementares e revelam a
mesma situacdo juridica, porém, sob angulos diversos. Como consequéncia da aplicagdo do
principio da boa-fé objetiva no ambito das relagdes processuais, a supressio € a surrectio
também poderdo ser percebidas neste plano.*°

Como expressdo da supressio e da surrectio no ambito processual € possivel citar a
denominada “nulidade de algibeira”, que seria a estratégia utilizada pela parte de se manter
inerte na primeira oportunidade que teria para se manifestar sobre uma determinada nulidade,
apenas apontando o vicio em momento posterior. Essa estratégia ¢ rechacada pela
jurisprudéncia por denotar verdadeiro ardil. Configura-se a supressio porque a parte deixa
passar o momento adequado para se manifestar sobre a nulidade, ao passo que para a parte
contraria ocorre a surrectio.

Seguindo esta l6gica, manifestou-se a 3* Turma do STJ, no REsp. n® 1.372.802/RJ**",

de relatoria do Min. Paulo de Tarso Sanseverino. No caso, a parte arguiu nulidade processual

" TARTUCE op. cit., p. 676.

> Ibid.

9 SIMAO apud ibid.

" DIDIER JR., Fredie. Multa Coercitiva, Boa-Fé Processual e a Supressio: Aplicagdo do Duty to Mitigate the
Loss no Processo Civil. Revista de Processo, Séo Paulo, v. 171. p. 35/48, mai. 2009.

»1 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. REsp. n° 1.372.802/RJ. Relator: Ministro Paulo de Tarso Sanseverino.
Disponivel em: <https://processo.stj.jus.br/processo/revista/documento/mediado/?componente=ITA&sequencial
=1303724&num_registro=201200540848&data=20140317&peticao_numero=-1&formato=PDF> Acesso em: 1
mai. 2021.
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por ndo ter sido intimada para se manifestar em contrarrazdes de agravo de instrumento.
Ocorre que a parte foi intimada da decisdo monocratica que decidiu o agravo de instrumento,
mas ndo se manifestou sobre a auséncia de intimacao para resposta. Segue trecho do voto do

relator, que entendeu que o vicio em voga foi sanado:

na linha desse entendimento doutrinario, se até mesmo a auséncia de citacao
fica sanada pela posterior citagdo na execugdo, a fortiori a auséncia de mera
intimacdo também fica sanada com a intimacdo realizada em momento
posterior. No caso dos autos, a parte entdo agravada permaneceu silente
quando intimada da decisdo monocratica, vindo a suscitar a nulidade
somente nos embargos de declaragdo opostos ao acordio do agravo
regimental. Essa estratégia de permanecer silente, reservando a nulidade
para ser alegada em um momento posterior, ja foi rechagada por esta Turma,
tendo recebido a denominagdo de "nulidade de algibeira"

A supressio e a surrectio também foram reconhecidas expressamente no REsp n°

1.426.413/RJ***. Nesta demanda, as partes, em cumprimento de sentenga, celebraram acordo
sobre o montante que os autores fariam jus e estabeleceram prazo de 30 dias para a realizagdo
do pagamento. Os valores foram levantados sem nenhum questionamento apds o prazo
inicialmente estabelecido. Mais de um ano apds os levantamentos, os autores reclamaram
correcdo monetaria e juros de mora referente ao lapso temporal entre o calculo pericial e o
efetivo depdsito.

O relator, Ministro Luis Felipe Salomao, em seu voto, dispds que o fato dos autores
terem levantado os depdsitos sem nenhum questionamento durante mais de um ano,
configurou preclusdo logica. Além disso, sustentou que teria ocorrido supressio para os

autores e surrectio para o devedor:

dessarte, retomando o caso em aprego, tenho que o entendimento acerca da
irrazoabilidade do pleito se coaduna com o principio da boa-fé objetiva, que coibe
omissdes prolongadas no tempo, que suscitam, no devedor, a legitima expectativa de
que ndo sofreria mais nenhuma cobranga, a configurar a supressio. Como ¢ cedico, a
supressio inibe o exercicio de um direito, até entdo reconhecido, pelo seu ndo
exercicio. Por outro lado, e em diregdo oposta a supressio, mas com ela intimamente
ligada, tem-se a teoria da surrectio, cujo desdobramento ¢é a aquisi¢do de um direito
pelo decurso do tempo, pela expectativa legitimamente despertada por agdo ou
comportamento.

O ordenamento protege a confianga criada a partir do ndo exercicio de um direito, de

modo que, caso o sujeito o exercite tardiamente, estard atuando de forma contréria a boa-fé

2 BRASIL. Superior Tribunal de Justiga. REsp. n° 1.426.413. Relator: Ministro Luiz Felipe Salomio.
Disponivel em: <https://ww2.stj.jus.br/processo/revista/documento/mediado/?componente=ITA &sequencial
=1559178&num_registro=201303857056&data=20170222& formato=PDF> Acesso em: 28 set. 2020.
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objetiva e, portanto, de forma abusiva, como fez os credores neste caso julgado pela Corte
Superior.>”

O Enunciado n° 169, da III Jornada de Direito Civil, do CJF*>* prevé que “o principio
da boa-fé objetiva deve levar o credor a evitar o agravamento do proprio prejuizo”,
consagrando a méxima conhecida como duty to mitigate the loss no ambito do direito privado.
No caso julgado pelo STJ, os autores ndo atuaram de forma a mitigar os seus prejuizos, pelo
contrario, eles ndo demonstraram qualquer insatisfagdo com o pagamento por lapso temporal
superior a um ano, colaborando com o agravamento do cenério que lhes era prejudicial. O ndo
exercicio do direito de cobrar os juros e a correcdo monetaria em tempo razoavel permitindo
que estes se acumulassem ¢ uma forma de abuso de direito e viola o principio da boa-fé
processual na funcdo de limitacdo do exercicio de direitos, pois revela um objetivo vil de se
beneficiar da inércia da parte contraria sendo, também, uma atitude anti-cooperativa.””

Ao reconhecer a ocorréncia da supressio e da surrectio, o Ministro negou o pedido
dos autores, mantendo estavel a situagdo anteriormente estabelecida. A estabilidade, neste
caso, beneficia o réu, que, em razdo do decurso do tempo, adquiriu o direito de ndo mais
pagar juros de mora e corre¢do monetaria decorrente do atraso no termo inicial do pagamento
acordado. Os autores sofreram os reflexos da aplicagdo da fun¢do criadora de deveres
juridicos da boa-fé objetiva, pois tinham o dever de agir de forma colaborativa, nao
permitindo que a divida de corre¢do monetaria e juros de mora se acumulassem por anos para,
s6 entdo, cobra-la.

Neste mesmo sentido, vale transcrever os ensinamentos do Didier Jr.>>® acerca de um
caso em que a autora, que teve uma multa fixada em seu favor em decisdo liminar, fez carga
dos autos e os devolveu cinquenta e um meses depois requerendo a execugdo da multa didria

em valor superior a treze milhdes de reais:

ao ndo exercer a pretensdo pecuniaria em lapso de tempo razoavel, deixando que o
valor da multa aumente consideravelmente, o autor comporta-se abusivamente,
violando o principio da boa-fé. Esse ilicito processual implica a perda do direito ao
valor da multa (supressio), respectivamente ao periodo de tempo considerado pelo
6rgdo jurisdicional como determinante para a configuragdo do abuso do direito.
Trata-se, pois, de mais um ilicito processual caducificante.

3 DIDIER JR., op. cit., 2020, p. 146.

»* BRASIL. Conselho de Justiga Federal. Enunciado n° 169. Disponivel em: <https://www.cjf jus.br/enunciados
/pesquisa/resultado> Acesso em: 2 nov. 2020.

3 DIDIER JR., op. cit., 2009.

%0 Ibid.
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Em 2018, caso bastante similar foi julgado, em agravo de instrumento, pelo Tribunal
Regional Federal da 2* Regido”’. Na hipotese, os agravantes celebraram um acordo, em 2011,
com a Caixa Econdmica Federal e caso esta ndo cumprisse o acordo em 90 dias incidiria
multa didria de cinquenta reais. As partes permaneceram inertes até que, em 2016, os
agravantes solicitaram o desarquivamento dos autos informando que a agravada ndo havia
cumprido sua obrigagdo e solicitando a incidéncia da multa no periodo de 2011 a 2016. O
juizo a quo, reduziu o valor da multa para o valor de dois mil reais e o tribunal manteve a
decisdo por unanimidade.

Do mesmo modo, tanto a autora que aguardou cinquenta e um meses para executar a
multa didria quanto o agravante do caso julgado pelo TRF2, tiveram suas intengdes tolhidas
pela funcdo criadora de deveres juridicos da boa-fé objetiva. Ambos tinham o dever, ainda
que ndo previsto expressamente, de reduzir os impactos da inadimpléncia, mas foram
displicentes e ndo o fizeram.

A multa ¢ uma técnica de execugdo indireta em que o Estado, ao fixa-la, pressiona o
devedor para que ele cumpra a obrigacado, revelando-se, portanto, como verdadeira medida de
apoio daquele que ¢ o objetivo principal. O sistema ¢ forjado para que o cumprimento da
obrigagdo principal seja alcancado e por esta razdo o credor deve atuar de forma diligente
para que isso aconte¢a. Quando o autor mantém o processo consigo a fim de que a multa se
eleve, ele se contenta com o substitutivo pecunidrio ¢ burla o sistema. E possivel perceber
uma mudanca clara na inten¢do do agente: inicialmente, o autor exerce o seu direito de
demandar buscando um dado bem da vida, porém, no curso da acdo e mediante a fixacdo de
uma medida coercitiva, o autor abandona o seu intento inicial por enxergar na execuc¢ao
indireta um prémio de loteria.

Em outras palavras, a multa tem por principal escopo a indugdo, o estimulo do
devedor em cumprir a obrigagdo principal. E o direito dispde de mecanismos para impedir
que ela se torne mais atrativa para o credor do que o proprio adimplemento especifico da
obrigacdo. Nestes casos, a supressio € a surrectio cumprem esse papel e, consequentemente,
mantém estavel a situagdo juridica anterior, isto é, ndo permitem a execu¢do da multa em
razdo da inatividade da parte interessada que ndo mitigou as proprias perdas, de modo que nao

pode ser beneficiada por isso. E bem verdade que a parte que colaborou para o aumento da

»TBRASIL. Tribunal Regional Federal da 2* Regido. Agravo de Instrumento n° 0006710-48.2017.4.02.0000.
Relator:  Desembargador Federal Reis Friede. Disponivel em: <http://jurisprudencia.trf2.jus.br
/sm/download ?7name=apolointeiroteor&id=2018,08,13,00067104820174020000_778995 .pdf> Acesso em: 11
jan. 2021.
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multa ndo ird perdé-la em absoluto, mas tdo somente o valor correspondente ao lapso
temporal configurador do abuso do direito, porém, ainda assim ¢ possivel enxergar uma
estabilidade, pois que ¢ justamente a aplicacdo da boa-fé que impede que se conceda todo o
valor acumulado. Resguarda-se, ainda que em grau reduzido, a estabilidade promovida pela
conjugacdo da omissdo da parte interessada com o decurso do tempo.

Percebe-se que um dos objetivos da aplicagdo da clausula da boa-fé objetiva ¢
conceder previsibilidade aos sujeitos no ambiente processual, evitando que eles possam ser
surpreendidos. O principio da boa-fé objetiva, portanto, soma esfor¢os ao principio da
seguranca juridica, ao principio da confianca, a garantia constitucional do devido processo
legal e, juntas, estas normas traduzem esforcos para um sistema unissono na busca pela

estabilidade dos atos processuais.

3.1.5 Tu Quoque

A tu quoque é uma expressao, em latim, abreviada, que em sua completude consagra-
se como tu quoque, Brute, fili mi?, que significa “até tu, Bruto, filho meu?”. Essa ¢ a
expressao que Julio César teria dito para seu filho adotivo Bruto, na Revolu¢do do Senado
Romano, ao perceber que este era um dos que atentavam contra sua vida.**®

A tu quoque determina que aquele que vem descumprindo uma determinada norma
ndo pode, em momento posterior, querer se valer dessa mesma norma sem que isso frustre
uma expectativa legitima. Segundo o autor Flavio Tartuce®’, o instituto determina que um
“contratante que violou uma norma juridica ndo poderd, sem a caracterizagdo do abuso de
direito, aproveitar-se dessa situagdo anteriormente criada pelo desrespeito.”

No ambito do Direito Civil, o exemplo mais lembrado de fu quoque ¢ a regra trazida
no art. 180 do CC/02°%° que estabelece que “o menor, entre dezesseis e dezoito anos, ndo
pode, para eximir-se de uma obrigacdo, invocar a sua idade se dolosamente a ocultou quando
inquirido pela outra parte, ou se, no ato de obrigar-se, declarou-se maior”. Ou seja, 0 menor
ndo pode se valer da regra que ele mesmo transgrediu para alcancar um beneficio ou se

desvencilhar de um encargo.

¥ NORONHA apud TARTUCE, op. cit., p. 679.
259 :

Ibid.
9 BRASIL, op. cit., nota 102.
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E possivel, na esfera processual, compreender a clausula geral da tu quoque através da
norma do art. 276, do CPC/15%®', que dispde que a parte que deu causa a nulidade nio pode

- . o~ . . ~ 262
requerer a decretacdo desta. Nesse sentido, dispde Daniel Amorim Assumpgao Neves™ " :

ndo pode a parte criar dolosamente situacdes de vicios processuais para
posteriormente tentar tirar proveito de tal situagdo. Por essa razdo, prevé o art. 276
do Novo CPC que a parte responsavel pela criagdo do vicio processual ndo tem
legitimidade para alega-lo em juizo. Acredito que essa vedagdo ndo alcance as
matérias de ordem publica, podendo, por exemplo, o autor alegar a incompeténcia
absoluta do juizo mesmo que tenha sido o responsavel pelo vicio. Nesse caso, o
maximo que o sistema permite é a condenagdo do autor por ato de litigancia de ma-
fe.

Também ¢é possivel verificar a adocdo da tu quoque na norma do art. 787, do
CPC/15*" | segundo a qual “se o devedor nio for obrigado a satisfazer sua pretensdo sendo
mediante a contraprestagdo do credor, este devera provar que a adimpliu ao requerer a
execucdo, sob pena de extingdo do processo”. Assim, aquele que descumpriu o acordo ndo
pode exigir o cumprimento dele por meio de um processo judicial, caso contrario abusaria de
seu direito de credor, maculando a boa-fé objetiva processual.

Do mesmo modo, cabe as partes informar ao Juizo acerca da alteragdo de seus dados
cadastrais, sob pena de que o prejuizo causado em razdo da omissdo ndo possa ser acolhido

em razio da tu quogue. Foi o que decidiu o TIRS***

ao definir que nao havia nulidade em
processo no qual a parte ndo informou a alteragdo de seu endereco e a pericia se deu sem a
presenca de seu do assistente técnico.

Verifica-se que a fungdo criadora de deveres anexos da boa-fé objetiva impde o dever
de cooperacdo e informagdo aos sujeitos processuais, exigindo que eles ajam em
conformidade com as posicdes juridicas ja adotadas. Como estes deveres ndao foram
observados pela parte no julgamento do TJRS, a parte ndo poderia alegar prejuizo em razdo
da pericia ter ocorrido sem a sua presenca. Ou seja, a prova pericial ndo sera repetida porque a

parte inobservou o dever de atualizar seus dados cadastrais e, consequentemente, aquele ato

processual tornou-se estavel.

1 BRASIL, op. cit., nota 19. “Art. 276. Quando a lei prescrever determinada forma sob pena de nulidade, a
decretagdo desta ndo pode ser requerida pela parte que lhe deu causa.”

22 NEVES, op. cit., 2018, p. 208/209.

*% Ibid.

2% BRASIL. Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul. Agravo de Instrumento n° 70026076927. Relator:
Umberto Guaspari Sudbrack. Disponivel em: <https://www.tjrs.jus.br/novo/buscas-solr/?aba=jurisprudencia
&q=&conteudo_busca=ementa_completa> Acesso em: 11 jan. 2021.
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A mesma situagio se verifica na hipotese do art. 787, do CPC***. Se o credor tinha a
obrigacdo de satisfazer a obrigacdo para, s6 entdo, o devedor ser obrigado a cumprir a sua
parte, caso o credor ajuize acdo de cobranca, deverd provar que cumpriu com a sua atribui¢ao
na avenca. Se ndo demonstrar o adimplemento, o processo serd julgado extinto e, aquela

situacdo juridica serd estabilizada até que o plano fatico se altere.

3.2. Boa-fé objetiva e estabilidade processual

A estabilidade ¢ desejada no ambito das relagdes juridicas a fim de que os atos
processuais estatais e privados sejam dotados de previsibilidade, caracteristica que garante aos
jurisdicionados que ndo haverd mudangas bruscas de paradigmas sem motivagao contundente.

A aplicagdo do principio da boa-fé objetiva no ambito processual traz consigo os seus
consectarios, dentre eles o memo potest venire contra factum proprium, a supressio, a
surrectio, € a tu quoque € por meio desses institutos € possivel a identificagdo da preservagao
de situagdes juridicas o que, inevitavelmente, gera algum grau de estabilidade. Cuida-se da
estabilidade proveniente da aplicacdo do principio da boa-fé objetiva processual, e ndo da

seguranga juridica, como comumente se verifica.

266
1

Antonio do Passo Cabral™ defende a tese de que as estabilidades processuais nao

dependem do direito positivo, mas de principios gerais do sistema, pois a estabilidade seria
algo universal em ordenamentos juridicos, de modo que ainda que mecanismos como a coisa
julgada e a preclusdo fossem suprimidos do ordenamento posto, a estabilidade persistiria. Ao
sustentar sua posi¢io, o autor’®’ faz importante afirmacio que traz luz ao tema que se sustenta

neste ensaio:

[...] se a estabilidade das posi¢des juridicas € principioldgica ao processo, a forma
geral de estabilidade processual independe da configuracdo positiva das espécies de
estabilidade setoriais. Portanto, a existéncia de especificos tipos de estabilidade
positivas aqui e ali na legislagdo ndo interfere na incidéncia da principiologia geral,
vale dizer, a previsdo expressa de algumas espécies de mecanismos de estabilizagdo
ndo exclui outras formas de estabilidade dos atos do processo. Ao contrario, existe
uma complementariedade entre os diversos mecanismos de estabilidade por conta de
sua acomodacdo na mesma principiologia e em razdo de seus escopos sistémicos
comuns.

[...] outras formas de estabilidade poderiam derivar dos principios gerais do sistema.
Afinal, um sistema de estabilidades ¢é algo universal, presente em muitos
ordenamentos juridicos e cujas linhas fundamentais podem apresentar aproximagdes
convergentes para um parametro tedrico comum.

263 BRASIL, op. cit., nota 19.
26 CABRAL, op. cit., 2018, p. 318/321.
7 Ibid., p. 322.
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A principiologia por trds do sistema de estabilidade ndo se limita ao principio da
seguranca juridica ou & observancia do devido processo legal. E possivel apontar o principio
da boa-fé objetiva como um colaborador do sistema de estabilidade, pois, como visto, a
incidéncia de seus consectarios leva a impossibilidade de praticar determinados atos
processuais que se revelem em desacordo com o standard de comportamento imposto pela
boa-fé ou, ainda, estabiliza situagdes juridicas por inobservancia dos deveres anexos a boa-fé
objetiva.

Nao se trata aqui de promover a substitui¢do do principio da seguranca juridica pelo
principio da boa-fé objetiva no tocante a estabilidade dos atos processuais. Seria uma tese
inapropriada. Nao obstante, busca-se ampliar o espectro de fundamentacdo para além da
seguranca juridica a fim de se fazer perceber que a incorporacdo da boa-fé objetiva ao
ordenamento processual entrega muito mais do que inicialmente se esperava. Em outras
palavras, a aplicacdo da boa-fé objetiva ndo gera apenas a moralizagdo do ambiente
processual, ela contribui significativamente para a estabilidade e previsibilidade almejadas em
um Estado Democratico de Direito.

Com o advento do CPC/15 muito se fala em sistema de estabilidades processuais, mas
ndo se deve fundamentar este sistema unicamente no principio da seguranga juridica, sob pena
de extrair dele apenas parte do que ele realmente ¢ capaz de entregar ao ordenamento juridico
processual. Alias, a nog@o de sistema comunica-se justamente com a no¢do de um arcabougo
tedrico comum, e ndo apenas com um Unico principio basilar.

O sistema de estabilidades processuais comporta diversos institutos que contribuem
para o sistema de formas diferentes, quer se dizer, os institutos pertencem a um mesmo
sistema porque todos geram estabilidade, porém, essa estabilidade possui gradagdes distintas.
E o que se verifica com a coisa julgada formal e material, gerando esta Giltima um grau de
estabilidade muito maior se comparada com a primeira.

Do mesmo modo, a estabilidade advinda da boa-fé objetiva possui um grau reduzido
em relagdo a coisa julgada, mas nem por isso seus efeitos merecem ser ignorados. A
moralizagdo processual, vez ou outra, importa necessariamente na manutencdo das relacdes
processuais como elas estdo ou, ainda, tem impacto em certos direitos, como ocorreu no caso
julgado pelo STJ em que a parte renunciou tacitamente a convencdo de arbitragem e foi

impedida, posteriormente, pela boa-fé objetiva, a decidir a sua demanda em sede arbitral.
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Negar a estabilidade oriunda da boa-fé objetiva € relegar parte de seus efeitos na seara
processual. O principio da seguranca juridica serd sempre a maior fundamentagdo do sistema
aqui discutido, mas ndo ¢ o Unico que se preocupa com a previsibilidade das relagdes

processuais.
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CONCLUSAO

Com base nas premissas desenvolvidas neste estudo, ¢ possivel inferir que o sistema
de estabilidade processual vai muito além dos institutos classicos amplamente estudados pela
doutrina processual e que encontram, como seu fundamento mdximo, o principio da
seguranca juridica.

Atualmente, a boa-fé objetiva incide em todo o ordenamento juridico brasileiro,
inclusive no direito processual civil, ramo do direito publico, em que pese o instituto ter sido
desenvolvido no ambito do direito privado. O processo sera compativel com este principio de
assento constitucional quando as posturas dos sujeitos processuais estiverem investidas de
qualidades como a honestidade e a probidade, valores caros para a sociedade e,
consequentemente, para 0 processo.

Como principio que ¢, a boa-fé objetiva tem a aplicabilidade determinada a depender
do quadro fatico apresentado, ndo sendo possivel inferir apenas pela norma escrita o seu
verdadeiro alcance, razdo pela qual sua andlise perpassou pelo exame de casos praticos.
Ademais, possui normatividade, isto ¢, ¢ fonte normativa de direitos e obrigagdes no mundo
juridico, ndo se limitando, como no passado se sustentava acerca dos principios, a uma
posicao subsidiaria, como foi exposto no primeiro capitulo deste ensaio.

O Coédigo Processual atual preocupou-se em privilegiar institutos ligados a
preservagdo do principio da seguranga juridica em detrimento da justi¢a dos atos processuais,
como a preclusdo, a coisa julgada e a estabilidade da tutela provisdria de urgéncia satisfativa
antecedente e a estabilidade oriunda da decisdo de saneamento e organizacdo do processo.
Como contraponto, adotou o modelo cooperativo de processo e valorizou a observancia dos
principios da boa-fé objetiva e da confianga, que possuem uma maior preocupag¢do com a
qualidade e forma dos atos processuais.

Nesta tonica, aparentemente ha um choque entre os principios da seguranca juridica e
da boa-fé objetiva, todavia, com maior aprofundamento ¢ possivel notar que, apesar de se
preocupar com o conteudo e a forma com que os atos processuais sao praticados, o principio
da boa-fé objetiva também contribui para a manutencdo da estabilidade dos atos processuais
sendo, portanto, uma aliada daqueles que prezam por estabilizagdo.

A boa-fé objetiva compde a principiologia geral do sistema de estabilidade e a
aplicagdo de seus consectarios gera, em maior ou menor grau, a previsibilidade perseguida em
um Estado Democratico de Direito. Mister reconhecer que ha verdadeira complementariedade

entre os institutos, isto €, tanto os institutos que encontram seu fundamento na seguranga
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juridica quanto os que o verificam no principio da boa-fé objetiva estdo a servico do
equilibrio das relagdes processuais, € todos compdem o mesmo sistema de estabilidade.

Em verdade, os institutos lastreados na seguranca juridica e na boa-fé objetiva muitas
vezes estdo imbrincados, de modo que o reconhecimento de um resvala na presenga do outro,
como ocorre com a preclusdo logica — instituto classico do sistema de estabilidade ligado a
seguranga juridica —, € 0 nemo potest venire contra factum proprium, consectario do principio
da boa-f¢é objetiva.

Neste contexto, a boa-fé se apresenta como um leme para a atuacdo dos sujeitos
processuais determinando a maneira em que o fluxo das interagdes se dard, mas ndo somente.
A propria necessidade de atuacdo ética exige, em algumas situagdes, que as relagdes se
mantenham como estdo, pois a mudanca iria de encontro com a legitima expectativa das
partes envolvidas, e € neste tocante que a boa-fé se afirma como principio do sistema de
estabilidades.

Deve-se reconhecer que a preclusdo, a coisa julgada, a estabilidade da tutela provisoéria
de urgéncia satisfativa antecedente, a estabilidade oriunda da decisdo de saneamento e
organizacdo do processo, 0 nemo potest venire contra factum proprium, a supressio, a
surrectio, a tu quoque sao institutos juridicos que compdem o sistema de estabilidades
processuais e, portanto, formam um todo organizado que se baseia nos principios da
seguran¢a juridica, da boa-fé objetiva, da lealdade, cooperacdo processuais ¢ do devido
processo legal.

Nao se desconhece as peculiaridades de cada um dos institutos, o fato deles
constituirem um sistema nao significa que sdo, em esséncia, um unico instituto juridico, pelo
contrario, eles compdem o mesmo sistema porque, em algumas situagdes, possuem 0 mesmo
efeito comum, mas sdo necessariamente distintos. Eventualmente, alids, os principios que
informam o sistema de estabilidades podem se chocar, hipdtese em que se deve socorrer do
sistema de ponderagdo da teoria geral do direito.

Porém, ¢ o reconhecimento do principio da boa-fé objetiva como informadora do
sistema de estabilidades processuais que permite que se extraia de seus consectarios o
maximo daquilo que eles podem oferecer. A estabilidade advinda da boa-fé contribui para que
0 processo se torne uma arena previsivel, tal como a seguranga juridica, principio-mor das

estabilidades.
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