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Resumo: as inovacoes trazidas pela Lei 11.689 foram alvalutas criticas por parte da
doutrina e jurisprudéncia. O presente trabalho wsdissecar as presentes modificacoes
realizando uma analise comparativa entre a leriante atual ressaltando os principais pontos
controvertidos. A esséncia do trabalho é abordamaslificacbes e focalizar a nova
quesitacao trazida pela lei. Aléem disso, serdoisagds a extingdo do libelo acusatorio e do
protesto por novo juri.
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1 - INTRODUCAO:

O presente artigo visa analisar o instituto do Umédd do Juri e diversas inovacdes
trazidas pela Lei 11.689 de 2008, principalmenteque se refere a nova quesitacdo dos
jurados proposta por tal dispositivo legal. Durantgto tempo a quesitacao anterior foi alvo
de muita polémica uma vez que os jurados ficavanfusos em responder as perguntas

formuladas pelo juiz.



A Constituicdo da Republica Federativa do Brastileelece em seu artigo 5° o
Tribunal do Juri sendo certo que consagra tambépninsipios construtores desse instituto.

Muitos doutrinadores entendem que a nova quesitdgguri presente no artigo 483,
[l do Cddigo de Processo Penal € inconstituciglajue privilegia de maneira exacerbada a
intima convicgdo do juiz. Outros tantos apoiam daifftacdo uma vez que facilitaria os
jurados na sesséao de julgamento.

Todavia, as mudancas ocorridas buscam tdo somantsimplificacdo dos
procedimentos. Porém, respeitando a boa técnicadidmto bem como o0s principios
constitucionais.

Dessa forma, o escopo maior do presente traballem®onstrar que as mudancas
legislativas vieram para facilitar a rotina do pdigr que no caso do Tribunal do Jari séo os
juizes leigos. Além disso, pretende-se examinanatitucionalidade de tais dispositivos.

Por sua vez cabe ressaltar que sdo poucas obrasat@ume das inovagdes do Tribunal
do Juari assim como a jurisprudéncia é escassqoatigie o procedimento inovador estd em
fase de experimentacdo, uma vez que a maior pastées entrou em vigor no ano de 2008,
razao pela qual a pesquisa empreendida se revesta darater exploratério e inovador.

A importancia desse artigo justifica-se pelas j@dzs criticas que muitas vezes
dificultava o jurado na decisdo na sessao de judgém até porque elas, na maior parte das
vezes sao demoradas exigindo grande esforco dasenpes. Por tal motivo sessdes
demoradas sao suspensas a fim de garantir quenops constitucionais sejam garantidos.

Assim, o presente artigo aborda, inicialmentesigeon do Tribunal do Jari bem como
0s principios correlatos, para depois definir ocpdimento anterior fonte de diversas
nulidades. Em seguida ha um quadro comparativpadmedimentos em que serdo dissecadas
as mudancas mais significativas. Por fim, serdaza#dd uma analise da constitucionalidade
das inovacdes legislativas e se realmente houve simalificacdo procedimental que

respeitasse o devido processo acusatorio e defensiv

2- ORIGEM DO TRIBUNAL DO JURI

A origem do Tribunal do Juri é discutida pelos aegoAlguns afirmam que nasceu na

Inglaterra. Outros dizem ter se originado dos p@rigjos.



Na Palestina, por exemplo, havia o tribunal dosté/ia Trés nas vilas em que a
populacdo ultrapassasse as 120 familias. A compaté&tesse o6rgdo julgador era bem
semelhante & competéncia do atual, jA que cabia @idgamento de crimes mais graves
apenados com pena de morte. Insta ressaltar qugrasil ndo se admite pena de morte
ressalvados 0s casos de guerra declarada nos ndol@desgo 5° XLVII, “a” da Constituicdo
Federal.

Na Grécia o sistema de tribunais era subdivididalers importantes 6rgaos, a Heliéia
e 0 AreOpago. A Heliéia era o principal colégioAtenas, formada por quinhentos membros
sorteados entre os cidadaos que tivessem no minint® anos, uma conduta ilibada e que
ndo fossem devedores do Erario. As reunifes daeaemspraca publica, sendo presididas
pelo archote, a quem cabia decidir pela declardedmulpa de um cidadao. Ja, ao Aredpago,
cabia unicamente o julgamento de homicidios pret@eos e sacrileégios.Nestes tribunais o
voto néo era secreto e, tampouco, admitiam-se agoas.

Na Atenas classica, duas instituices judiciarelam pela restauracéo da paz social:
0 Aredpago e a Heliéia. Ambas apresentam pontos@mum com o Jari. O Aredpago,
encarregado de julgar os crimes de sangue, erdagpila prudéncia de um senso comum
juridico. A Heliéia, por sua vez, era um TribunabpBlar, integrado por um nudmero
significativo de componentes, todos cidaddos qussyiam conhecimentos juridicos, que
também julgavam, apds ouvir a defesa do réu, segsod intima conviccdo (RANGEL,
2004).

Conforme o trecho acima se percebe que na Grémi@éta havia um Tribunal
Popular que julgava crimes mais graves, extremarsarhelhante a instituicdo do juri atual
gue possui competéncia nos crimes dolosos contidaa Constata-se também que o sistema
da intima conviccdo que fora destacado pela |688Blde 2008 esta presente nas origens
remotas do instituto.

O direito patrio esta baseado na lei escrita diteraente do sistema inglés, baseado
na lei consuetudinaria. Nessa seara, em que ogasddacionais sdo escritos ndo ha como
mencionar a origem do instituto, sem mergulhar ineitd romano, fonte primordial de todo
ordenamento juridico.

No processo penal romano havia 0 processo congigéakra uma espécie de inquérito
policial que era realizado pelo 6érgdo perseguidmracterizando-se pela auséncia de
formalidades. Muitas vezes a propria coletividadesgguia o agente a fim de proteger seus
interesses. Interessante que nesta fase existexeroicio arbitrario das proprias razdes sem
um contorno bem delineado, ou seja a Lei de Talidseguida. (TUCCI, 1999)



J& em outra fase constata-se a existéncia de gaaatasatoria em que existiam as
guaestiones perpetuae que era uma espécie de @omissjulgamento primitiva. Neste
periodo ndo havia a definicdo de uma funcdo acusaBosteriormente vigoraram tribunais
especiais regidos pelo principe.

Com a implantacdo das quaestiones foi possivepkementacdo de um sistema pena
rudimentar. A inovagédo acima é de suma importameia vez que por meio dela se visualiza
mais nitidamente os tracos da instituicdo do Aiguaestio foi criada pela Lex Calpurnia, do
ano de 149 antes de Cristo. Como anteriormenteldadgsa comissado tinha finalidade de
investigar e julgar funcionarios do Estado questhen prejudicado um residente do local.

Muitas outras comissdes se seguiram, todas comsenanénalidade politica e com
caracteristica de temporarias, até que elas fomtoresando permanentes, as quaestiones
perpetuae, dando inicio a jurisdicdo penal em Roma.

A comissao era presidida por um praetor, que aiaeanformava sorteando o0s
cidadaos, dirigindo os debates, mantendo a ordes seasdes, apurando 0s votos e
pronunciando o veredictum. O jurado ou membro dauer a idade minima de trinta anos,
ser de livre nascimento e nao ter sofrido qualgueicdo.Os jurados eram sorteados atraves
de listas oficiais que continham cerca de mil ngni@dos colocados em uma urna, sendo
possivel a recusa de individuos, tanto por partacdaacdo como da defesa. Os escolhidos
deveriam estar presentes a todo o procedimenmfena, votar pela condenacéo, absolvicdo
ou, ainda, por um alargamento da instrucao.

No sistema romano, qualquer cidaddo poderia exerceireito de acusacdo, com
excecdo dos incapazes e dos indignos. As mulhess eonsideradas incapazes e 0s
indignos eram os reprovaveis. Posteriormente, Gaautinha seu nome publicado numa
tabua, da qual s6 saia quando fosse absolvido,aaetmue o libelo permanecia no eréario
publico. A citacdo representava a abertura do ptEzam ano para a apresentacdo, caso
contrario haveria o confisco de bens do acusado.

Ao acusador a investigacdo necessaria para comp@@usacao, e o acusado tinha o
direito de acompanhar toda a sua atividade, ounagino, indicar um preposto para controla-
la. Existia um tempo um tempo para discussdo, aatka parte tinha o direito de se
manifestar, inclusive com direito a réplica.

Em seguida vinham as provas, as quais compreendiaforma documental,
testemunhal e os demais meios de prova. Postenbtemeumprido o rito estabelecido, o
quaesitor proclamava o resultado do julgamento,ual ¢poderia ser a absolvicdo, a

condenacéo, ou o alargamento da instrugao.



Sendo a decisdo condenatoria fosse, a aplicaggendeera automética, uma vez que a
mesma ja vinha determinada na lex que instituigquaestio. E em se tratando de pena
absolutoria era instaurado novo processo, agor&racenacusador, que deveria responder
pelos seus atos.

A partir de tais apontamentos verifica-se que oxfpios norteadores foram retirados
do direito romano. Portanto, constata-se que aitpln defesa personificada pela
apresentacao de provas. O sigilo das vota¢cOesradooastante naquela época. No caso da
soberania dos veredictos ela pode ser vista nodasplicacdo da pena que a comissao de
julgamento (quaestio) estipulava para o caso ctmdreste Ultimo exemplo percebemos um

indicio do principio do juiz natural ja que a pema estipulada antes da comissao julgar.

3- EVOLUCAO DO JURI NO BRASIL

O Tribunal do Juri nasceu no Brasil por meio da 1&ide julho de 1822, antes da
independéncia. Ainda no dominio portugués, masénftiado pelo direito inglés. Nessa fase
0 juri era somente para os crimes de imprensajer@ados eram eleitos. Até nos dias atuais
percebe-se que ha uma eleicdo de jurados que Ismrpar meio de uma convocacgéo do
Tribunal.

A primeira constituicdo do Brasil outorgada em 4.82xcluiu 0 povo de sua
construcdo sendo certo que o primeiro Cédigo Camite 1832. Tal periodo foi marcado
pelo regéncia uma vez que Dom Pedro Il era umagaiaainda n&o atingindo a maioridade
para assumir o Reino.

O codigo Criminal de 1832 permitiu que pudessemjwsados apenas o0s cidadaos,
gue pudessem ser eleitores, sendo de reconhecidosbnso e probidade e consequente
somente seriam jurados 0s que tivessem uma baac&ittecondmica, jA que estes é que
poderiam votar. No inicio o tribunal do Juri nda em instituto propriamente particular.

Neste contexto, 0s réus eram os excluidos, paisaiar parte das vezes pertenciam as
camadas mais baixas da sociedade. O juri do Imgériaproximava bastante da instituicdo
inglesa. Em principio, havia o grande jari ondendeciam as discussdes entre os jurados, em
gue se decidia sobre a procedéncia da acusacacaddoda acusacao ser acolhida o réu era

submetido ao julgamento no pequeno juri (RANGELQ/0



Consta-se que desde os primordios a instituicadidgpossui duas fases assim como
hodiernamente possui 0 atu@ grande jari exercia o papel destinado ao juado em sede
de recebimento de pronuncia. E o pequeno juri gedeomparado ao Conselho de Sentenca.
Neste aspecto particular o juri era uma instituig@mocratica. Somente no que é pertinente a4
eleicdo dos jurados a escolha baseava-se em pqdmitigo. Era uma espécie de voto
censitario s avessas.

No periodo das regéncias em face da auséncia deoder centralizado, ocorreram
muitas revoltas como a Cabanagem, Guerra dos Cab&abinada, Balaiada e a Farroupilha.
Tais revoltas contribuiram para que a Lei 261, lsegantada pelo decreto n°. 120, de 31 de
janeiro de 1842 concedesse ao juri uma feicdoitariare centralista.

Houve a extingcdo do grande juri e as decisdesi@deampeténcia foram repassadas a
autoridades policiais e aos juizes municipais. dlesaso ambas as autoridades eram
escolhidas pelo presidente sendo certo que osgsirathm designados por estas pessoas.
Logo os julgamentos proferidos em sede do Tribdoaluri padeciam de imparcialidade. A
atividade do julgador era moldada pelos interedaasorte.

Mais tarde, depois da guerra do Paraguai com iexdérasileiro vitorioso o vinculo
com a Inglaterra se estreitou bem como o endividéonda nagdo para com ela também.
Neste contexto ha a criagdo da Lei n° 2.033 dd Ifie mudou as feicbes do instituto
novamente. No caso a primeira fase do jari queioaita prondncia ndo seria mais realizada
pelos delegados de policia, mas sim, pelo juiz.

Com a nova lei as decisbes passaram a ser torpadakias tercas partes de votos
somente para a pena de morte era exigida a unadmid

Na primeira Constituicdo Republicana do pais osiBise via mais semelhante aos
Estados Unidos e mais distante da Inglaterra, ttie@e € uma monarquia, parlamentarista
ressalte-se. Fato é que o juri foi colocado ndctiios cidaddos brasileiros. Na época
entendeu-se que ndo poderia haver reforma na @o¢&b que extirpasse a instituicdo do
texto constitucional. Nessa época, eram doze jsraddegundo Paulo Rangel o
estabelecimento de um numero par de jurados aulifficum decreto condenatoério e quanto
maior um numero par de jurados maior a dificuldade.

J& na Constituicdo de 1934, na chamada “era Vaog@si estava dentro do capitulo
do poder Judiciario e ndo mais na declaracdo degadi do cidaddo. Com o golpe de 1937
sendo Vargas eu grande ditador a Constituicao no@iae o tribunal em seu corpo e alguns

doutrinadores sustentaram sua extincdo. Porém refddei n°. 167 retirou a soberania dos



veredictos sendo certo que tal dispositivo foi aerado a primeira lei de processo penal do
pais.

No estado novo o juri era formado por sete jurasu®lhidos pelo juiz sendo que a
escolha era pessoal e eram recrutados cidadadised@trando totalmente a feicado particular
do instituto. Nao havia mais sala secreta e oslpg@ao podiam comunicar-se entre si. Com
um numero de sete jurados ficava mais facil comdenséu uma vez que poderia haver
condenacdo com apenas um voto de diferenca. Nestexto constata-se a feicdo repressiva
do juri num Estado onde a presuncéo de culpa érdord. O siléncio é colocado como
limitador das idéias prejudicando o ideal democoatNo Estado Novo existia o tribunal de
Apelagcao que permitia que as decisdes dos juradseri modificadas a qualquer momento
nao respeitando a soberania.

Em 1941 o Cddigo de Processo Penal atual entroviggn Com o suicidio de Hitler
e o retorno dos soldados da FEB que retornaramdegrar Vargas. Em 18 de setembro de
1946 o Brasil teve sua quarta Constituicdo dantbioim nova era. Essa Constituigdo trouxe a
instituicdo do Juri de volta a carta Magna nao sendis possivel que o tribunal de Apelacéo
reformasse a decisdo dos jurados. O periodo detivacréd pais ndo durou mais de 18 anos
ocorrendo algumas turbuléncias no periodo comoiadsn de Vargas em 1945, as dividas
acumuladas do periodo de Juscelino Kubitschekos taimo a rentncia de Janio Quadros e a
deposicéo de Jo&do Goulart do poder (RANGEL,2004).

Em 1964 o pais passou a ser administrado porirsgbgicionais sendo certo que no
final da década de 1960 havia um esquadrdo da rmaptneado pelo delegado de Séo
Paulo, Sérgio Fleury. Foram diversos os crimesiqagds pelo delegado juntamente com
seus cumplices, inclusive muitas dessas manobdisaim eram apoiadas por setores mais
conservadores da sociedade. Neste contexto, devessaltado o trabalho do procurador de
justica do ministério publico de Sao Paulo, Dr.ibiéereira Bicudo. A luta do ministério
Publico foi uma luta desigual pois Fleury era inbeuo por varios setores da sociedade e
levado a jari popular foi beneficiado pelo afastatoede Bicudo das investigagbes bem como
pela “ Lei Fleury”, Lei n° 5941/73. a Lei modific® artigo de 408 do CPP que permitiu que
0 réu primario e de bons antecedentes se decratpdaventiva, fosse mantido solto sendo
certo que nesse contexto o delegado foi absolvido.

Exteriormente a “Lei Fleury’ foi um grande paspois de certa forma consagrava o
principio da inocéncia uma vez que permitiu queréass aguardassem o julgamento em
liberdade. Por outro lado, sua existéncia estaulaga aos valores da ditadura com fins a

proteger um apaziguado do governo.



O Al 5 vigorou até 1979 e depois disso, ocorrevanos atentados a fim de afugentar
um possivel Estado democratico. Com o movimentaddatas ja morre Tancredo Neves em
1985 e assume o vice José Sarney. Os trabalhostgiones tém inicio e a Constituicdo de
1988 é promulgada. Com isso o tribunal do Juri isagrado como direito individual no
artigo 5°, XXXVIll da CFRB.

O Tribunal do Juri atualmente é informado por guadrincipios fundamentais: o
primeiro deles ¢ a PLENITUDE DA DEFESA, isto € aptandefesa € pontecializada
inclusive com a utilizagcdo de argumentos extrajoogl Ou seja, se 0 acusado tiver sua
defesa prejudicada pelo desempenho insuficienteadiagado o juiz pode dissolver o
conselho de sentenca. E, além disso, atualmentisdea reforma da Lei 11.689/08 o juiz
devera considerar a defesa técnica e também aedhetad

Outro principio informador € a SOBERANIA DOS VEREDDOS, os jurados € que
devem decidir o mérito da questdo ndo podendaagiimiscuir em tal tarefa. Esse principio
néo é absoluto, aceitando como excecdes a absoligaaria e a revisdo criminal.

O SIGILO DAS VOTACOES também é consagrado no cadento juridico sendo
certo que a sala secreta e a incomunicabilidade estjurados salvaguardam esse principio.

A COMPETENCIA PARA OS CRIMES DOLOSOS CONTRA A VIDfambém é

um principio, sendo certo que a constituicdo n&tepestringir esse rol, mas pode amplia-lo.

4- CONSIDERACOES INICIAIS SOBRE AS MODIFICACOES LE®RLATIVAS NO
INSTITUTO.

Conforme anteriormente citado, o atual Coédigo dec&so Penal, foi editado em
1941, quando estava em vigor a Constituicdo Federab37, outorgada e de forte inspiracéo
autoritaria onde a policia tudo podia, isto é,a/igm Estado autoritario (Estado Novo). Com a
promulgacdo da Constituicdo Federal de 1988, cmi@swo um estado democratico de
direitos, muitas alterac6es foram feitas no nos&digd de Processo Penal, visando a retirada
de artigos que se tornaram, em virtude dela, intao®nais, persistindo ainda diversas
falhas e incoeréncias na sistematica processual peam excessivo apego ao formalismo.
Esqueceu-se da necessaria efetividade que o poogessal precisa ter, visando uma
modernizacao efetiva do processo, 0 que somenbssivel através de uma reviséo geral do

Caddigo de Processo Penal.
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O que se vé hoje € o cometimento cada vez maiatetitos ndo tipificados, ou
tipificados em leis esparsas, e um Codigo de PsocBegnal cheio de formalismos, ficando
evidente uma disparidade entre a pratica da satgedaodo o ordenamento juridico. Isso
torna cada vez mais dificil a aplicacaoidepuniendi, que esta ligado diretamente ao Cddigo
de Processo Penal, e inviabiliza a diminuicdo daumdade reinante no pais, resvalando em
regras processuais arcaicas e retrogradas em garitdos.

Visando a modernizacdo do Codigo de Processo Paneztleridade processual, a
efetividade na busca da prestacao jurisdiciondiprtalecimento do sistema acusatorio, a
revalorizacdo do papel da vitima no processo pemaé outras, foi editada a lei 11689/08,
que alterou consubstancialmente o Codigo de Prod&sal, principalmente o procedimento
do tribunal do juri.

As principais alteracbes podem ser relacionadasgeegdo do protesto por novo juri
gue antes estava previsto nos arts. 607 e 608 dmdcde Processo Penal; previsdo legal
temporal para conclusdo da instrucao criminal deli@8, prevista no art. 412. Antes esta
previsao era doutrinaria de 81 dias; extin¢cao loeldi acusatério (Qque nada mais era do que a
repeticdo da decisédo de pronuncia) e consequentemi@rcontrariedade do mesmo, previstos
anteriormente nos arts. 416 e 417 do Codigo doeBsuc Penal; alteracdo da ordem das
perguntas, onde se estabeleceu uma ordem a setasempmo determina o art. 474 88 1° e 2°
do Cdédigo de Processo Penal; criacdo de quesitérigende absolvi¢do; criacdo da nova
audiéncia de instrucéo, prevista na nova redacéatmaelll do Codigo de Processo Penal;
extingdo do juizo de retratacédo, que era previstmeiso IV do art. 581 e era feito através do
recurso em sentido estrito, possibilitando ao $eizetratar por erro cometido na pronuincia ou
impronuncia do acusado (MENDONCA, 2008)

4.1 - RESPOSTA INICIAL

Antes de analisarmos o principal topico do presérdgbalho que € o quesito de
absolvicdo genérico trazido pela Lei n°® 11.689/88 $e necesséria uma andlise do rito
anterior e suas principais transformacdes. Narigéga o procedimento do jari era bifasico o
gue acontece na nova lei. No Tribunal existe ptstama sumario de acusacgao iniciada com

a denuncia ou queixa e termina com a decisdo deipcta. Tal fase também € denominada
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de iudicium accusationes. Ja a segunda fase han@ri® de culpa em que sera julgado o
proprio mérito da acusacdo tal fase € denominadadd®um causae.

O artigo 406 do CPP passou a prever uma respp8tacarecebimento da denuncia o
que ndo havia antes. Tal dispositivo visa pernaitidlefesa do acusado desde o inicio do
processo. Na legislacdo anterior ndo havia disposgemelhante sendo que a defesa
realmente viria a se manifestar somente na fasalegacdes finais. Tal resposta ndo se
confunde a resposta preliminar da lei de Drogas ogmre antes do oferecimento da
denuncia. A regra geral € que nesse caso, a cisecd® por edital.

Na resposta inicial 0 acusado podera arguir tma@®a defesa inclusive preliminares,
juntar documentos e arrolar testemunhas.

Se néo for realizada a apresentacéo de rol dentashas na resposta inicial havera
preclusdo bem como havera preclusdo no caso defed@rimento de excecdes processuais
nesta fase. Ou seja, a argiicdo de suspeicao, imgetd, litispedéncia e outras devera ser

realizada na resposta inicial.

4.2- JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE

A doutrina diverge sobre a natureza juridica dagg@ar897 do CPP. Isso porque tal
artigo permitiu que o juiz absolvesse sumariamenteusado, caso reconhecesse presente
uma das situacbes previstas no referido artigo.s€la, quando forem verificadas causas
excludentes de ilicitude ou de causa de exclusdmulpabilidade. O que é controvertido na
doutrina € se o juiz poderia realizar tal julgarena primeira fase do juri. Pra doutrina
majoritaria a lei silenciou sobre tal ponto, senddto que se trata de siléncio elogliiente ndo
podendo o magistrado realizar tal procedimentoanieste. Ou seja, 0 juiz devera aguardar o
final da primeira fase do juri, proferindo nessesccaa sentenca de absolvicdo sumaria
dependendo do caso concreto (MENDONCA, 2008)

4.3- CRIACAO DA AUDIENCIA DE INSTRUCAO E JULGAMENTO
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A partir da reforma, apresentada a defesa inic@lwada a parte autora, quando for o
caso, deve o juiz designar audiéncia de instrugg@tgamento, no prazo de 10 dias. Com a
unicidade da audiéncia, busca-se a revalorizaca@rowipio da oralidade, trazendo o
magistrado para mais proximo da producédo de pravanesmo tempo em que se intenta
conferir maior celeridade ao procedimento.

A nova redacgéo do art. 411 do CPP busca atercdeadade processual igualmente o
art. 412 do CPP, dispondo que a instrucéo crindeak ser concluida em noventa dias. A
audiéncia una é a juncao de varios atos processomisn Unico dia, onde dentre outros atos
tem-se a valorizacdo e a importancia da vitima deree prestar suas declaracbes sem
comprometer-se em dizer a verdade.

Depois vem a inquiricdo das testemunhas de acusagéalefesa nesta ordem, caso o
juiz ndo observe esta sequéncia deve o0 ato seelado¢ pois 0 seu ndo cumprimento gera
nulidade absoluta, diferentemente quando anterioefarma onde gerava apenas uma
nulidade relativa.

Em seguida vém os esclarecimentos dos peritos dpseledeferidos pelo juiz; as
acareac0Oes e o0 reconhecimento de pessoas e eoEasfim o interrogatorio do acusado e 0s
debates. Outra novidade que deve ser comentadagée aodas as provas devem ser
produzidas em uma s6 audiéncia, inclusive a ingAdrida testemunha que comparecer em
juizo, mesmo estando a audiéncia suspensa, desdebgarvada a ordem prevista no caput
do art. 411 do CPP. Outra inovacéo sao as alegéigdes, que devem ser feitas oralmente,
onde cada parte tem no maximo 30 minutos. Nestegimento ndo ha previséo legal para
apresentacao de memorais.

Encerrados os debates, o juiz pode proferir susdizou a fard em dez dias, desde
gue os autos estejam conclusos. Em opinido prdprigesquisador por ja estar vivenciando
isso, diante de uma norma de dificil cumprimentefetiva concentracdo de toda a instrucao
criminal em um Unico dia é praticamente impossid&nte do fato de que o Estado néo
dispbe de recursos humanos e aparelhamento stdig@ara tal.

Se acontecer que a audiéncia una seja de fatoritagkacausara o descumprimento de
uma outra norma que € a que prevé a conclusacsttagéo criminal em noventa dias como
dispde o art. 412 do CPP, causando por consequénionpetracdo de uma enxurrada de
habeas-corpus por descumprimento de prazo, neiegssate vinculando o Supremo
Tribunal Federal editar uma sumula vinculante paficar a matéria.

Insta ressaltar que na primeira fase do juri seapl principio da identidade fisica do

7

juiz, embora tal recomendacdo ndo tenha ficado esgpr no artigo 411 do CPP é
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imprescindivel que o magistrado que tomou conhetimnéa prova fique vinculado ao feito
devendo proferir a deciséo da primeira fase dogaliorento do Juri (MENDONCA, 2008)

4.4- DA PRONUNCIA

Ao final da primeira fase do juri o juiz podera tamyuatro decisdes. Dentre elas,
poderd pronunciar o réu, ou seja, submete-lo afjuégmto em plenario. A segunda deciséo
sera a impronuncia. Isto €, o acusado podera smoimnciado se o magistrado nao se
convencer da materialidade do fato ou da existéheiandicios suficientes de autoria ou de
participacao.

A terceira decisdo a ser tomada € a absolvicd@msantomo anteriormente foi dito
trata-se de verdadeiro julgamento antecipado dsacaule verdadeira sentenca absolutoria.
Ou seja, devera ser aplicada quando estiver deradash inexisténcia do fato; provado que o
acusado nao foi autor ou participe do delito, o faio constituir infracdo penal ou ainda
quando demonstrada a causa de isencdo de penalosdexdo crime. Neste caso havera
coisa julgada material, sendo impossivel reabpirocesso, mesmo que surjam novas provas.

A Ultima decisdo a ser tomada € a desclassificalj@sta decisdo interlocutoria
simples que nédo julga o mérito, o magistrado alter@dassificacédo juridica dada ao fato,
afirmando que ndo ha crime doloso contra a vidé@agzela qual deve declinar de sua
competéncia. Como se estara privando dos juradggdgamento do caso, urge que o
magistrado somente desclassifique a infracao festase estiver claro n&o se tratar de crime
doloso contra a vida. Como o presente trabalheestné a analisar a formulacdo de quesitos
no Tribunal do Jari, fato certo € que nao se fazssario analisar pormenorizadamente todas
as possiveis decisdes do juiz. No caso deveranaéisado o rito apds a decisdo de pronuncia

em gue a sessao do plenario sera focalizada.

4.5- DA EXTINCAO DA PRONUNCIA

O libelo acusatério era previsto nos artigos 4422 do Codigo de Processo Penal

antes da reforma de 2008 e fora abolido dianteedassidade de se ter a efetividade da tao
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almejada celeridade processual, visto que com astilrcdo automaticamente também foi
abolida a contrariedade ao libelo.

Alguns processualistas ja sustentavam que o lidel@sse ser extinto, pois era uma
mera formalidade inutil e fonte de nulidades, cosua extingdo economiza-se 13 (treze) dias
para a realizacdo do jari, caso seja 0 acusadaupctado e a sua defesa ndo recorra da
pronuncia interpondo um recurso em sentido estrito.

O libelo era a peca que dava inicio ao judiciumsaau Com o libelo o promotor de
justica podia requerer quaisquer diligéncias, jurdacumentos e oferecer o rol de
testemunhas para serem ouvidas em plenario, nd&ang@ocdstas ser em numero maior que
cinco.

O libelo era a exposicéo articulada do fato crimogocom a indicacdo de todas as
circunstancias que serviam para o agravamentortg gesde que estivesse em conformidade
com a pronuncia, ou seja, tinha um conteudo fixzela decisdo de pronuncia, contetdo este
gue era submetido ao julgamento do tribunal do juri

Desde logo, a defesa do acusado ja sabia do quatiesete seria acusado em plenario.
Caso no processo existisse mais de um acusadmteaido um libelo acusatério para cada
acusado. O libelo acusatorio nada mais era do qeerepeticdo ou resumo da decisdo de
pronuncia, onde o promotor de justica ficava astaio que foi apurado durante a fase
instrutéria do processo e vinculado a prondncia juia, s6 podendo acrescentar as
circunstancias agravantes que julgasse necessdests, forma ficava a defesa do acusado
isenta de surpresas no plenario do juari. Assinmsedia Nucci, na sua mais recente obra,
Tribunal do Juri (2008; p.102):

No procedimento do Juri, enquanto a denuncia tanfiqpoexpor o fato delituoso para
provocar um juizo de admissibilidade da acusac@&omn(mcia), sem invasdo do meérito da
causa, o libelo-crime acusatorio era justamenteega gormal da acusacao, que visava a
exposicdo do fato criminoso, filtrado pela denunea Tribunal Popular, constituindo a
pretensdo punitiva do Estado e pretendendo ummeégto de mérito. Antes da edi¢do da lei
11689/08, na pronuncia o juiz ndo podia incluiragsavantes nem adentrar na questdao do
meérito, ou seja, 0 juiz tinha que expor a exis&wld crime e os indicios que motivaram o seu
convencimento em relacdo a autoria do crime, imdicaassim a tipificacdo penal em que
estava incurso o acusado (NUCCI, 2008)

Com a edicéo da lei 11689/08, extinguiu-se o lizelosatorio e conforme redacao do
art. 413 e seus paragrafos do CPP o juiz continoidpido de se pronunciar a respeito do

mérito, ou seja, o0 juiz ndo pode julgar visto gssaecompeténcia é do tribunal do juri.
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O juiz deve fundamentar sua decisado usando de ingizabem moderada, comedida,
visando nao influenciar sobre o animo dos juradob, pena de nulidade, devendo incluir na
pronuncia as circunstancias qualificadoras e asasade aumento de pena suprindo assim a
extincdo do libelo.

Com essa mudanga, caso O juiz ndo inclua na prénuas circunstancias
gualificadoras ou as causas de aumento de peefesadio acusado deve se preparar para em
plenario se deparar com uma possivel acusacaemliéeda pronuncia, pois o promotor de
justica pode em plenéario acusar o réu das circnaisi® qualificadoras e das causas de
aumento de pena.

Ressalte-se que uma das funcdes do libelo erafpeanmclusao das agravantes, que
seriam sustentadas pela acusacdo em plenario. id&abggatoria a mengcdo dessas causas
legais de agravamento da pena, pois ndo fazem ghartpo basico, nem do tipo derivado.
Poderia 0 6rgdo acusatorio sustenta-las diretaneemggenario.

O libelo era efetivamente uma peca desnecessarigpetitiva, pois ndo poderia
acrescentar em nada o que havia sido decididoamupcia. Apenas facilitava a acusacao no
momento de fiscalizar seus quesitos quando daralgdm do questionario em plenario.

Na prética, com a extincdo do libelo e sua comtdade deu-se um passo rumo a
celeridade processual e obrigou aos profissioradirgito a estudar mais o caso em concreto
em virtude de haver duas hipoteses de atuacadomdwwpor de justica em plenario.

5-DO JULGAMENTO EM PLENARIO

Posteriormente a organizacdo da pauta e conseqiigmmcado para a sessao de
julgamento haverd o sorteio de 25 jurados que ecorde portas abertas visando dar
publicidade ao ato. Na antiga lei o nimero de josadra de 21 sendo certo que um
adolescente deveria retirar 0 nome da urna emdertle representar uma maior pureza.
Porém com a Lei 11.689 tal formalismo foi extin®@.aumento do niamero de jurados foi
estabelecida para um melhor funcionamento do jina wez que evitou que auséncias dos
jurados pudessem comprometer a instalacdo de s#sgélyamento que somente poderé ser
instalada com o numero minimo de 15 jurados.

O artigo 437 do CPP dispde sobre a funcédo do gueathmbém sobre as ocasides em

que 0os mesmos serdo dispensados. O jurado devartna®r de 18 anos. A redacdo antiga
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exigia 21 anos para o exercicio da funcdo de jyrad@m com a alteracdo do Caodigo Civil
de 1916 a idade foi fixada para 18 anos.

A funcdo de jurado é obrigatoria para todos osvecados conforme estabelece o
artigo 436, contudo o artigo 437 mitiga essa regpaexcluir da funcdo o Presidente da
Republica, Ministros do Estado, Governadores, MENDONCA, 2008).

Se o jurado se recusar ou ausentar-se da fungétifioadamente o artigo 436 e 442
cominam multas equivalentes a dez salarios miniftNescaso a maior parte da doutrina
entende que o jurado ndo deve ser responsabilEEdarime de desobediéncia uma vez que
tal delito ndo estaria caracterizado quando ex&teominando sang&o civil administrativa
para a conduta desidiosa e ndao faz mencéo ex@essane de desobediéncia.

A recusa ao juri pode se fundar em aspectos fitmdou religiosos. Sendo que no
caso de tal ocorréncia o jurado devera prestaiceealternativo, sob pena de suspensdo dos
direitos politicos. A lei anterior ndo previa talkspensao de direitos sendo certo que o artigo
438, § 1° definiu 0 que se entende por servicoratero. Podem ser considerados servigos
alternativos o exercicio de atividades de caraemi@istrativo, assistencial... Caso o jurado
nao preste o servico alternativo imposto pelo farad o exercicio de seus direitos politicos
suspenso.

A funcao de jurado possui algumas vantagens cecahimento em cela especial até
o transito em julgado nos casos de crime comumprEatogativa visa salvaguardar a vida do
jurado que pode ter funcionado em outro julgamenttando futuras retaliacbes. Alem disso
para fins de remoc¢c&do em concurso publico o juradd preferéncia sobre aquele candidato
que ndo exerceu a fungao.

Cumpre destacar também que a lei atual esclaracmsponsabilidade penal dos
jurados explicita no artigo 446 do CPP, ou sejgui@los podem cometer 0s mesmos crimes
de um juiz togado.

Com o numero minimo de 15 jurados a sessao paeerdstalada, tal nimero visa
evitar o denominado “estouro de urna”’ que ocorrer&do dos impedimentos e suspei¢cdes
dos jurados ou recusas formuladas pelas partesse@onsiga chegar ao nimero de sete
jurados para compor o Conselho de Sentenca.

O juiz presidente advertira os jurados que umaseeeados estardo incomunicaveis,
ou seja, ndo poderdo comunicar-se entre si. PosS8m iacomunicabilidade ndo é absoluta
sendo certo que o jurado podera conversar com twsesojurados sob aspectos alheios ao

julgamento tendo o STF ja decido a questdo no RELS7
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5.1- PARTES NA SESSAO DE JULGAMENTO

Pela lei anterior somente poderia ocorrer a o juky#o em plenario sem a presenca
do acusado se tratasse de crime afiancavel. Nagd&fs inafiancaveis somente seria possivel
o julgamento com a presenca do acusado. O acusado podera requerer a dispensa de
comparecimento a sessao de julgamento sem prejaisaa realizacdo. O direito ao siléncio
também é resguardado com a nova disciplina legah @ antiga legislacédo tal direito ao
siléncio era interpretado em desfavor do réu. Atealte o artigo 478 vedou expressamente
que as partes facam referéncias ao siléncio dadouwsu a auséncia de interrogatério em seu
prejuizo.

Além disso, se 0 acusado ndo puder comparecasacde julgamento em virtude de
doenca por exemplo o juiz devera atender ao piigitadiamento do defensor uma vez que o
direito & ampla defesa € o direito de presencaaeidi€ncia corolarios da autodefesa.

A auséncia do Ministério Publico determinara o aaWnto da sesséo
independentemente de auséncia justificada ou n&o.

Da mesma forma o réu ndo podera constituir adwgadhora do julgamento sob
pena de macular o principio da ampla defesa. No @asido comparecimento do advogado a
lei determina que a sessao devera ser adiada poaspma vez.

Quando o assistente de acusacdo ndo comparessia seotivada ou imotivadamente
a mesma nao serd adiada. A atuacdo do assisteatausi@cio serd suprida pela atuacédo do
Promotor de Justica.

Se a testemunha n&o comparecer o artigo etp8it dispde que no caso de auséncia
injustificada a testemunha podera ser processadadesobediéncia, sem prejuizo da

aplicacdo da multa de um a dez salarios minimos.

5.2- INICIO DA SESSAO

Formado o Conselho de Sentenca por sete juradoz presidente exorta aos jurados
a realizarem o juramento com a finalidade de aledasobre o ato que irdo realizar. De

acordo com o referido compromisso fica claro qugucsdos ndo poderédo decidir de acordo
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com a lei, mas sim de acordo com a consciénciaditawes de justica, pois o sistema é o da
intima convicgéo.

Apbs 0 compromisso, serao distribuidas copiagpdeas mais importantes aos jurados
para que eles tenham conhecimento das decisdesnmpaitantes.

Atualmente como o interrogatério € meio de defesaalizado apos a colheita de
prova. Com as modificagfes serd ouvido em primeigar o ofendido se possivel. Depois
serdo inquiridas as testemunhas de acusacdo eipusente as de defesa (MENDONCA,
2008)

O sistema de perguntas as testemunhas sera deettp certo que aos jurados €
facultado realizar perguntas apdés o juiz. No caspi@dos deverao realizar as perguntas com
o auxilio do juiz diferentemente das partes quefarome se citou anteriormente podera

pratica-las diretamente.

5.3- INTERROGATORIO DO ACUSADO

O interrogatério seguird uma ordem. O magistraggyrgara em primeiro lugar e, em
seguida por intermédio deles, os jurados. Depomsegééncia serd dada oportunidade para o
Ministério Publico, o assistente, 0 querelantedefensor.

Questdo importante é referente ao conteudo da alwvndulante do11 do STF: "S¢ é
licito o uso de algemas em caso de resisténcia fardado receio de fuga ou de perigo a
integridade fisica prépria ou alheia, por parte pleso ou de terceiros, justificada a
excepcionalidade por escrito, sob pena de respitidsale disciplinar, civil e penal do agente
ou da autoridade, e a nulidade da prisdo ou dpratmessual a que se refere, sem prejuizo da
responsabilidade civil do estado".

As Sumulas Vinculantes foram criadas em 2004, conobjetivo de pacificar
controvérsias em relacdo a questbes debatidas ngéssojudiciarios ou entre esses e a
administracdo publica, que acarretem grave insegarpridica e multiplicacdo de processos
sobre questéo idéntica.

O STF, ao adotar uma Sumula Vinculante sobre odasalgemas, esta dizendo a
todos que seu entendimento sobre determinada matéquele. E isso vincula os demais
orgaos do Poder Judiciario e a administracdo palldliceta e indireta, nas esferas federal,

estadual e municipal.
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Insta ressaltar que o artigo 474 do Cdodigo ded3sm Penal, recentemente alterado
pela Lei 11.689/08, dispbe, em seu paragrafo 3°'§éde se permitira o uso de algemas no
acusado durante o periodo em que permanecer naripleto Juri, salvo se absolutamente
necessario a ordem dos trabalhos, a segurancastamtinhas ou a garantia da integridade
fisica dos presentes".

Assim, ndo é verdade que o STF tenha proibido odasoalgemas. Basta que 0s
policiais leiam com atencéo o texto da Sumula, wem que o texto da Constituicdo e do
Caodigo de Processo Penal, pelo visto, lhes panaaligivel.

A prisdo ou conducdo de um preso é sempre um &gope. A interpretacdo do caso
concreto, em caso de duvida quanto as circunstngafato, serd favoravel a autoridade

policial, desde que ela obviamente tenha justibicde forma correta e razoavel seu ato.

5.4- DEBATES

Ao final da colheita de provas e interrogatoridciam-se os debates orais. E um
ponto de grande energia na sessdo sendo certoegtee momento a defesa e a acusagéo
langaram suas teses a fim de convencer os jurdiiitosde obter a procedéncia de suas teses.

A palavra sera concedida inicialmente ao Ministéniblico. Com a extin¢ao do libelo
o Promotor de justica devera fazer a acusacao imoed da pronuncia ou das decisdes
posteriores que julgaram a acusacgdo. A Unica idavgge podera ser realizada sera quanto &
insercdo de circunstancias agravantes. Vale rassgie 0 Ministério Publico pode requerer a
absolvicéo, pois possui independéncia funcionaxewcicio de suas funcodes.

Os jurados também poderdo condenar mesmo existinedido de absolvicdo por
parte da acusacdo. O entendimento majoritario équie o assistente poderad pedir a
condenacdo mesmo com pedido absolutorio.

Os apartes foram regulamentados pela Lei atudbsegrto que foram concedidos trés
minutos para cada. Os apartes nada mais sdo guieiéhcias de uma parte no discurso da

outra. A matéria foi disciplinada no artigo 491, Il

6- QUESITOS
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Na formulacdo dos quesitos o juiz levara em cona¢@@® os termos da pronuncia ou
das decisdes posteriores que julgaram admissivatusacédo., do interrogatério e das
alegacdes das partes. Como foi dito anteriormemiguaacao ndo pode inovar em plenario a
nao ser quanto as agravantes. Outro ponto imperéagtie também a autodefesa passa a ser a
fonte dos quesitos mesmo se a tese apresenta@darpativel com a defesa técnica. Isto €,
0 juiz podera retirar do interrogatério do acusadonte dos quesitos independentemente se o
acusado alegar estado de necessidade e a deféisa g(scitar legitima defesa.

A maior inovagao do juri foi relativa a quesitag@osessao de plenario uma vez que o
questionario antigo era alvo de muitas nulidadessRIte-se que deve haver um questionario
para cada crime e um para cada acusado.

A primeira pergunta é referente & materialidadateria. Com a nova lei inverteu-se a
ordem da anterior sendo perguntado primeiro sobnatarialidade e depois sobre a autoria.

Depois de superados tais quesitos o juiz deverguptgar aos jurados se estes
absolvem os jurados. Independentemente da tedadecohqui realmente a Lei privilegiou o
sistema da intima conviccdo, pois permitiu aosdosaabsolver o acusado sem aparente
justificativa, mesmo que a teses ndo tenham sidoitadas pela defesa. Pode até ser uma
causa imaginaria por exemplo (MENDONCA, 2008).

Com tal inovacao tivemos uma grande mudanca namjudgto j& que antigamente
para que se pudesse absolver um acusado era mecgs®ios quatro jurados acolhessem a
mesma tese (legitima defesa). Atualmente ndo maiscéssario que os quatro acolham a
mesma tese podendo cada um aceitar uma. Muitosopsoes de justica criticaram essa nova
situacdo amparada pela lei uma vez que o jari s@ovile tais agentes, privilegiou a defesa
dificultando a atuacéo do Ministério Publico.

Existem doutrinadores como Luiz Flavio Gomes eéRiogSanches que sustentam a
quesitacdo das teses defensivas separadamente pampugnacédo das decisdes em fase
recursal. Outros sustentam que somente seria @ecegaesitar qual teses defensiva acolhida
no caso de inimputabilidade, pois sera aplicadadaete seguranca nesse caso.

Outra parte da doutrina defende até mesmo a intarishalidade da Lei 11.689,
sendo passivel a declaracdo de inconstitucionaidade ao Supremo Tribunal Federal.
Sustentam, claramente, que em 1988, a Constituigdoteve o Juri, como garantia
fundamental do cidaddo, elencando o0s seus priscifiasicos, que afirmam sua
independéncia e soberania, como o6rgdo politicocidadania. Os principios do Juri —

plenitude de defesa, sigilo das votagOes, sobedsaveredictos e competéncia exclusiva

21



para os julgamentos dos crimes dolosos contraa-visfio intocaveis, frise-se, por forca de
previsdo expressa do constituinte, sendo a for¢eznta instituigao.

Aduzem que qualquer medida legislativa que venhaanhar ou querer modificar o
Jari em um desses principios, constituird, obvidmerviolacdo de mandamento
constitucional e, assim, sem a minima validade mmda juridico. Ainda mais nos dias
atuais, em que cada vez mais tem-se como pacifitec@ssidade de que qualquer norma
infraconstitucional seja interpretada a luz da @angao.

Em 1988, além de "manter o Tribunal do Juri* e gosando-0 no texto
constitucional no artigo 5°, como garantia e diréitndamental, o constituinte edificou os
pilares da estrutura da instituicdo, inalterav8is. ndo pode ser abolido o juri, ndo pode
também a instituicdo ser desfigurada, descaraati&iem suas regras fundamentais que estao
insculpidas na Constituicdo, sob pena de tentatiwaabolicdo (querida ou n&do pelos
legisladores, ndo importa).

Se os jurados negarem a absolvicdo sera elabapaekito referente as causas de
diminuicdo da pena. ApOs serdo questionadas adicaddras e causas de aumento de pena,
mas apenas reconhecidas na pronuncia.

Depois de realizados os quesitos a nova lei ingwais uma vez ao estabelecer no
artigo 489 e 483 8§ 1° e 2° que a votagdo se derd@ioria dos votos e que no caso de trés
jurados acolherem, a qualquer dos quesitos sobogiae materialidade encerra a votacéo e
implica na absolvicdo do acusado. Por esta alterpeficebe-se que o magistrado devera
interromper a votacdo do quesito quando computatrgwotos em um sentido e trés em
outro sentido.

Depois de elaborados os quesitos na forma do 48& @s lera para as partes. No
proprio plenario o juiz explicara para os juradagie se deve entender por cada quesito. Insta
ressaltar que tal explanacédo era realizada sommentgala secreta. Porém privilegiando o
principio da publicidade essa explicagédo serazaddi na sessao.

Posteriormente, os jurados, assim como o0 juiz igeete, Ministério Publico,
assistente de acusacéao, o querelante, o defensmudado, o escrivdo e o oficial de justica
serdo encaminhados a sala oficial ou como muitele@m “sala secreta”. O juiz repetira os
guesitos e cada jurado colocara a cédula indicaidoou ndo ao quesito proposto. Se ao
quesito houver mais de quatro votos no mesmo sentigdiiz encerra a votacdo até mesmo
para proteger os jurados para que no caso de heotaydo unanime ndo se saber disso. Tal

tatica € a demonstracéo do principio do sigilowtdacdes.
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Contudo, o analfabeto ndo pode compor o TribBoglular. Nao se trata de exclui-lo
por conta de seu grau de instrugdo, mas por na@ntastaptiddo minima para atuar no
julgamento. O Juiz leigo deve dominar a linguadala escrita, caso contrario, jamais tera
condicOes de verificar os autos do processo pam ¢entato direto com a prova produzida.
Lembre-se de que o CPP prevé a entrega aos julladdiipia da pronuncia e das decisbées que
a confirmaram e do relatério do processo elaborlo Juiz (art. 472, par. Unico). Além
disso, a Lei assegura ao jurado o direito de $afi@o orador (durante os debates) que
indique onde se encontra, nos autos, a peca pbdaleu referida (art. 480, caput).

A inimputabilidade decorrente da supressao dactdpa@e de entendimento ou de
autodeterminacdo provocada por doenca mental, sendelvimento mental incompleto ou
retardado (art. 26, caput, do CP), deve ser obietquesito autbnomo. E importante recordar
que, nesse caso, a Lei prevé ao agente a impode&dona medida de seguranca. Muito
embora a sentenca seja de natureza absolutoria-seide uma absolvicdo impropria.

A Lei n. 11.689/2008 foi omissa a respeito do agsuRoder-se-ia argumentar que,
caso tal alegacéo (inimputabilidade) fosse deduzadalgamento, seu reconhecimento dar-
se-ia com uma resposta afirmativa a pergunta dbrigao jurado absolve o acusado? Nao
cremos, contudo, que essa seja a solucao coreetas firados responderem que o réu deve
ser absolvido, ndo ha como simplesmente presungusese trata da absolvicdo imprépria,
com imposi¢ao de uma medida de seguranca.

Sendo os membros do Conselho de Sentenca pesg@as tpie ndo julgam com base
em conhecimentos técnicos, mas com fundamento amringima convic¢cdo, ndo se pode
admitir que eles respondam favoravelmente a alggmve o Juiz interprete essa vontade
como uma absolvigdo imprépria, autorizando-lhe poima sanc¢do penal correspondente. A
pergunta obrigatoria acima referida, refere-seuskehmente a absolvigdo propria.

Desse modo, quando se suscitar, com base em exai@lpa inimputabilidade do
agente lastreada no art. 26 do Cédigo Penal (&Wg-se formular quesito especifico, depois
da pergunta obrigatéria se o jurado absolve o dous8e a resposta a tal quesito for
afirmativa, dar-se-a4 absolvicdo propria. Se a r&spéor negativa, dever-se-a indagar aos
jurados acerca da inimputabilidade.

Dessa forma, o quesito devera ser assim pergunt@acusado era, ao tempo da
acao ou omissao, inteiramente incapaz de entenchdter ilicito do fato ou de se determinar
de acordo com esse entendimento?”. Respondenddzes Jeigos afirmativamente, ocorrera
a absolvicdo improépria. O Juiz Presidente declgregfudicados os demais quesitos e lavrara

a sentenca correspondente, impondo a medida deasegucabivel. Se for negativa a
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resposta, o réu estara condenado (como imputavkdyerdo ser votados os demais quesitos
contidos na série.

Superada tal fase o juiz devera elaborar a sentéig@odendo se afastar daquilo que
foi decidido pelos jurados. Dessa forma garante-geincipio da soberania dos vereditos
conforme manda a Constituicdo da republica Federdt Brasil.

Se em muitos aspectos a reforma do Tribunal dofdvmreceu a defesa, por outro
lado a acusacdo também se beneficiou, pois faitexti protesto do novo juri que poderia ser
utilizado nos casos da pena para o crime dolosma@r de 20 anos e que fosse interposto
pela defesa apenas uma vez. Com isso, 0s réusnamudepelo Tribunal do Jari, com pena a
partir de 20 anos de recluséo, ndo terdo diraitm degundo julgamento. Deixariam de existir
situacbes como o julgamento do fazendeiro VitalnBastos de Moura, o Bida, acusado de
mandar matar a missionaria Dorothy Stang. Bida, cc@émnde conhecimento notorio, foi
absolvido num segundo julgamento , apods ter siddeado a 30 anos de prisdo no primeiro
pelo assassinato da freira americana.

Nesse caso, é consentaneo na comunidade jurickca extingcdo do protesto por novo
juri somente veio para colaborar com a instituigho.que muitas vezes o protesto era um
instrumento protelatério ndo favorecendo o acusad@ aplicacdo da justica em nenhum
aspecto.

Por ser a matéria recente, porém de grande inmpiataem pesquisa ao STJ
encontrou-se apenas uma jurisprudéncia sobre aol& o HC 56817 / SP publicado em
30.03.2009 confirmando os aspectos analisados leantigo. Em pesquisa ao STF também

nao foi encontrada nenhuma Acéo Direta de Incarcstibalidade em relagéo a LEI 11.689.

7- CONCLUSAO

O crescente numero de recursos em face a nulidadealizacdo de quesitos aos
jurados direcionou a comunidade juridica a reclap@r um procedimento mais célere e
eficiente no tribunal do Juri. O presente trabalestinou-se a analisar a origem da instituicao
buscando informacdes no direito comparado e legisl@strangeira. E também um trabalho
didatico, pois visa informar aos estudiosos doitdireadvogados, Promotores de Justica,
Defensores Publicos, Magistrados e estudantes smbratualizacdes legislativas e suas

principais consequéncias para as partes envolumlasocesso.
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Em pese a inconstitucionalidade da Lei alegadanmpoitos, fato certo € que ela
simplificou a votacdo dos jurados possibilitandoassotar de acordo com sua intima
conviccao. A instituicdo do Juari sempre foi dencewdia de Tribunal popular possibilitando ao
acusado ser julgado por seus pares, ou seja, agyeteconhecem a lei como leigos e a vida
como mestra. Nada mais popular e isondmico do goneeder aos jurados a possibilidade de
absolver o acusado fora das teses levantadas pidaade acusacao. Portanto, a tese de
inconstitucionalidade que muitos defendem néo gedacolhida.

Considerando que o jurado também é um cidaddo @hsurdo pensar que teriam
interesse em deixar um criminoso solto até porassyem entes queridos que possam ser
afetados pela impunidade de um julgamento mal-f&tbora de se estender o principio da
solidariedade e confianca também aos jurados esoéAwnte & aqueles que conduzem o
processo.

Além disso, com as reformas da Lei 11.689 foi p@s<onceder ao acusado a ampla
defesa logo no inicio da primeira fase do juri ieyiando o principio do contraditério. Além
disso, o libelo acusatério também foi extinto. C@m®o, extirpou-se uma peca processual
desnecessaria aos ver de muitos.

Com a extin¢do do Protesto por novo juri tambéinpdgsivel acelerar os julgamentos
e minimizar a quantidade de recursos manifestany@otelatérios que eram julgados antes
mesmo da apelacdo. Essa medida d& ao primeirarjatga um carater mais solido inclusive
privilegiando a instituicdo do jari. Vale ressaltpre a pena néo € definitiva ja que pode ser
alterada em fase de apelacéo.

Outro ponto importante disciplinado pela lei foiagto a regulamentagdo dos apartes
(interrupgdes reciprocas nos debates) que muiteeswernavam-se fonte de agressées entre
as partes envolvidas ndo tendo como o juiz presdeontrolar a situacdo sem base legal
especifica.

A partir dos apontamentos realizados se verifica g aplicagcdo dessas inovagoes
necessita de um trabalho conjunto e até mesmo de raodanca de postura das partes
envolvidas. Muitos advogados ingressam em sess@dnm dispostos a tudo sem ao menos
respeitar a figura do juiz presidente.

O presente artigo demonstrou que ndo h& razdo fmwtas arglicdes de
inconstitucionalidade. Embora o legislador pos#izafana funcéo legiferante, fato certo é que
tais inovacbes eram ha muito exigidas pela comdeigaridica. Portanto, a nova lei veio

para acrescer e ndo para prejudicar.
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