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Resumo: O processo civil, assim como todos os ramos deitdjrdeve ser lido e
interpretado a luz da Constituicdo Federal. Nestéido, deve ser compreendido como
instrumento de atuacdo do Estado Democréatico deit®irapto a concretizar as
promessas previstas na Carta Magna, notadameetassegurar os direitos e garantias
fundamentais. Por essa razdo, a preocupacao despumiista brasileiro nos ultimos
anos voltou-se a efetividade do processo e, maislnaénte, volta-se a celeridade
processual, visto que uma tutela jurisdicional rmarndo pode ser efetiva. O presente
trabalho busca evidenciar que a solu¢cdo que vemeseanhando para resolver tal “crise
do Judiciario”, assim entendida a excessiva demanarestacao jurisdicional brasileira,
passa pela manutencéo e verticalizacdo dos prdesdediciais, conforme se verifica
pelas recentes reformas processuais, visando, &3 ©bter-se uma prestacao
jurisdicional mais célere, isonémica e efetiva.

Palavras-chavesProcesso Civil. Tendéncias. Recentes reformasepsoais.

Sumaério: 1 — Introducdo. 2 - Da alteracdo dos paradigmastitocionais. 3 - Do papel
do direito processual civil na atual ordem consitnal. 4 - Da busca por uma tutela
jurisdicional efetiva. 5 - Da celeridade processt@ho mecanismo de efetividade da
tutela jurisdicional. 6 - Concluséo. 7- Referéncias

1- Introducéo:

O presente trabalho busca situar o direito proetssuil como instrumento de

atuacdo do Estado Democratico de Direito e facilitaompreensdo de que, como tal,



esse deve servir a realizagdo dos escopos premstosnstituicdo Federal, isso €, atuar
como concretizador dos direitos fundamentais aigtos.

N&o se pode negar que, hoje em dia, é crescentazinento interpretativo que
coloca a Constituicdo como centro do ordenamenmidi¢o, irradiando suas diretrizes e
principios a toda legislacdo infraconstitucionaljeglhe deve obediéncia. Assim,
gualguer norma que contrarie, ainda que indireténeos valores previstos na
Constituicdo Federal, deve ser tida por inconstnal, e ser expurgada do sistema.
Com a assimilacdo desse pensamento, impde-se a@sitaxke de reler todo o
ordenamento juridico a luz da Constituicdo, atradés processo hermenéutico
conhecido como “filtragem constitucional”.

O processo civil, como ramo do direito, ndo podedexado de fora dessa
tendéncia, impondo-se assim sua releitura, ndo lbase nos valores privatistas e
liberais que serviram como arcabouco tedrico dalueito processual enquanto ciéncia
autbnoma, mas sim a luz dos principios previstos nessa Carta Magna, e na
necessidade de se entender a nova funcéo soqmbdesso, isto €, seu atuar como um
instrumento de realizacdo dos direitos fundamentisdo simplesmente como um
meio de pacificagdo social.

Analisando o processo sob essa Otica, fica maisd@mpreender as mudancas
legislativas que vém sendo realizadas ao longoxdd#éacia do CPC, e entender a
dimensao e finalidade teoldgica de tais mudang@énacomo de outras que porventura
venham a ser realizadas. Fica mais facil, aindapeceender a evolucao legislativa e
jurisprudencial em nosso pais, que vém asseguraagel cada vez maior aos
precedentes judiciais, aproximando as familiasidalaw e dacommon lawnabusca
da tdo sonhada celeridade na prestacéo da tutisidigional.

No presente trabalho, portanto, procura-se evidermpie as recentes reformas
processuais buscam, em ultima analise, solucionau -pelo menos atenuar — o
problema da morosidade na prestacdo da tutelaigiosal no Brasil, visando, com
isso, obter um maior grau de efetividade do praxess

No entanto, o aplicador do direito ndo pode peddewista que a celeridade
processual ndo deve ser obtida a qualquer pregrificando-se outros valores
constitucionais igualmente relevantes, tais corseguranca juridica, a ampla defesa, a

isonomia. Prega-se, com isso, a realizacdo de uividaale de ponderacdo entre 0s



diversos principios constitucionais e interessegoguo, de forma a se obter a solugéo
mais adequada ao caso concreto.

Desse modo, busca o presente trabalho, ainda,etstab esse novo papel do
intérprete e aplicador do direito diante da noaidade, notadamente no que se refere
na aplicacdo e andlise dos novos institutos dimgit@essual civil, introduzidos pelas
recentes reformas legislativas.

Ressalte-se, por fim, que a metodologia utilizadarealizacdo do presente

trabalho correspondeu a pesquisa bibliograficapodescritivo.

2- Da alteracéo dos paradigmas constitucionais

Inicialmente, para a melhor compreensao do temetabjp presente trabalho, é
importante que se faca um breve apanhado histdaavolucdo do constitucionalismo
no mundo, de modo a evidenciar o atual estagicodatituicdo federal brasileira e sua
forca normativa.

Nesse sentido, tem-se que o Estado Liberal, queomar constitucionalismo do
século XIX, caracterizava-se por sua intervenca&ama na economia, limitando-se a
atuar naquilo que lhe era essencial, como assegs@guranca — interna e externa —, a
legalidade, a seguranca juridica, a protecdo daripaade e a distribuicdo da justica
dentro de um ambiente estritamente legal. A Caotdiéd desse modelo de Estado de
Direito é entendida, na feliz sintese de CoelhoM#nDES (2009), como Constituicao
do liberal-individualismo, tendo como pilar de smdacdo a liberdade burguesa em
seus multiplos aspectos: a liberdade pessoal, pripdade privada, a liberdade de
contratar, a liberdade de industria e comérciaeenitras.

Como néo podia deixar de ser, tal grande liberdsaimada ao individualismo
burgués, mostrou-se desastrosa e insuficientegpeealizacéo e protecao dos direitos e
liberdades de todos os homens. Afinal, como a tigéa da histéria demonstrou, a
codificacéo liberal e a auséncia da constituicaam@aica serviram de instrumento de
exploracdo dos mais fracos pelos mais fortes, derapacdes e conflitos sociais.
Assim, com a crise do Estado Liberal, ficou evidenat necessidade de se buscar
mecanismos capazes de assegurar uma igualdadéahexige os cidadaos.

Assentadas, assim, as bases do chamado Estadd @odreito, que busca

justamente suprir as deficiéncias do modelo de déstaiberal, superando o



individualismo e liberalismo burgués pela afirmad&odireitos sociais. Com o advento
do Estado Social, portanto, houve uma alteracdo pdyadigmas constitucionais,
nascendo entdo a consciéncia do valor “solidargdenimo expressao da igualdade de
todos os cidaddos no exercicio das liberdades fedi@is. O Estado passou a ter
como objetivo fundamental garantir a todos os @dadchquele minimo de liberdade de
escolha que concretiza a dignidade humana e, poytamgualdade de oportunidades no
exercicio dos direitos sociais.

Essa mudanca no pensamento politico fez-se not@onstituicdo Brasileira de
88, que reflete essa nova concepcdo de Estadorporendo uma gama sem
antecedentes de direitos e garantias aos cidadd@losizando o individuo como centro
do ordenamento juridico e estabelecendo a dignidadpessoa humana como valor
mMAaximo a ser perseguido pela atuacao estatal.

Paralelamente, a Constituicdo foi sendo entendidanoc o centro do
ordenamento juridico atual, com principios e norrdatados de normatividade e
eficacia.

Por essa razao, impde-se uma releitura de toddemamento juridico, a luz da
Constituicdo, que deve ser encarada como fundantentmlidade para qualquer ato
normativo infraconstitucional. Ou seja, tudo aqudoe for contrario as normas
constitucionais ou aos valores e principios alalesecidos deve ser tido como
inconstitucional e, por conseguinte, invalido.

Esse processo de releitura das normas infracaistiiais a luz da Constituicao
Federal vem sendo conhecido como “filtragem camgbnhal”. A filtragem
constitucional, portanto, nada mais € do que urngssp de hermenéutica que se funda
na verificacdo da conformidade e adequacao de eteancinada norma juridica com as
diretrizes da Constituicdo Federal.

Nesse sentido, vale transcrever a precisa licaBsgar0s0 (2004, pag. 340),
para quem “a Constituicdo passa a ser, assim,pg&@sa um sistema em si — com a sua
ordem unidade e harmonia — mas também um modohd& el interpretar todos os
demais ramos do Direito.” Segundo referido autal, fenbmeno de filtragem
constitucional consiste em que toda a ordem juaidave ser lida e compreendida a luz
da Constituicdo, de modo a realizar os valores cmigagrados. A constitucionalizacdo

do direito infraconstitucional, assim, ndo corregpwmapenas a inclusdo na Constituicao



de normas proprias de outros ramos do direito, swBetudo, a reinterpretacao de seus
institutos sob uma otica constitucional.

Tal processo de filtragem constitucional vem seadgplamente adotado em
determinados ramos do direito, tais como o direitd, o direito de familia, o direito
penal, sendo certo que a referida mudanca de pamadiem gerado verdadeira
revolucao no estudo destas disciplinas.

Em outros ramos do direito, contudo, tal processolaafaz-se de maneira
timida, como é o caso do processo civil. E certe gsi principios constitucionais de
processo, como o direito ao devido processo légainpla defesa e ao contraditério,
por exemplo, foram rapidamente incorporados a qaaprocessual, reputando-se
inconstitucionais quaisquer normas violadoras deprncipios. No entanto, é preciso
mais.

Afinal, a medida que o direito considerado comotado passou a ser estudado,
analisado e sistematizado a luz da ConstituicAoeragd novos enfoques sao
perceptiveis também para o direito processual. ddasse modo, € importante que se
compreenda o direito processual civil através de wsao ndo apenas meramente
técnica, mas, ao contrario, reconhecendo-se que lesga necessariamente valores,
fins, objetivos e escopos estranhos a ele, quesadconfundem com ele; mas que
devem ser por ele alcangados e realizados.

Neste sentido, vale relembrar que o processo einha sendo analisado sob
uma Otica privatista e essencialmente técnica,rdate da escola de pensamento que
pregava a autonomia entre o direito processuadi&eito material. E preciso, agora,
sem renegar tal autonomia, estudar e entender @egwo civil como um sistema
axiologicamente subordinado aos ditames constiacsg em nome de uma melhor e
mais adequada compreensao do papel a ser porsg#mpenhado, isto €, sua funcéo
social. Afinal, como j& mencionado, o direito presgal civil tem finalidades, exteriores
a ele, que devem ser alcancadas. O processo ewél ser entendido, sob essa Otica,
como instrumento de atuacdo do Estado Democratidaireito.

E por esta razdo, portanto, que se entende queess@cé um verdadeiro
microcosmos do Estado Democrético, Social de Dirggtque as opcdes politicas feitas
pela Constituicao brasileira devem estar espelhadtistidas, no processo civil. E isso
porque 0 processo € o instrumento indispensavelatefestacdo da vontade do Estado

(de todo o estado, e ndo sO do Estado-juiz), raefe qual todo o direito processual



civil ocupa-se, em ultima andlise, do estudo d&staa de exteriorizacdo da vontade
estatal, em estreita observancia aos limites eobjgsivos impostos pelo ordenamento
juridico, notadamente pela Constituicdo Federal.

Com efeito, como bem aponta BUENO (2009), se a senfalo
constitucionalismo atual € justamente o asseguranaos direitos fundamentais (na
Constituicao Brasileira, vale o destaque dos &rtllll e 3°), o direito processual civil
como um todo e, em especial, o proprio processmocmstrumento de atuacdo do
Estado Democratico de Direito, ndo podem ficar agdéste propdsito constitucional.
Neste sentido, o direito processual civil assim @dados 0s seus institutos devem ser
compreendidos como mecanismos de realizacado desodifundamentais, tais quais
assegurados no plano constitucional.

Ou, em outras palavras: se 0 objetivo maior previst constituicdo federal
assegurar a dignidade da pessoa humana e os gli@nmdamentais do homem, entéao
também o processo civil deve ter esse escopo, devedos 0s seus institutos servir,
em ultima analise, a realizacdo desse objetivo.

Afinal de contas, todo o sistema de protecdo daidbgle humana, consagrado
no extenso rol de direitos fundamentais previseo£anstituicdo, depende de medidas
concretas para ser efetivado. Essas se fazem f@esenecessarias tanto na esfera das
relacbes entre particulares quanto na esfera @eded entre Estado e particulares,
sendo certo que, nesta ultima, esta indubitavekniectuida a atuacéo jurisdicional, a
qual entra em cena toda vez que se mostre impernatipor, através de atos de forca
estatal, a observancia do plano normativo.

Assim sendo, percebe-se a importancia fundamenotdrdcesso, instrumento
pelo qual tanto os jurisdicionados quanto o Estaelem fazer uso para alcancar a
restauracdo da integridade da ordem juridica, rdanpempre que uma de suas normas
seja violada. Forcoso reconhecer, portanto, queséanaia de uma estrutura processual
adequada a eficaz realizagdo do direito materahdo, acaba por representar uma
protecdo deficiente da ordem constitucional e dmidade humana, configurando,
assim, uma inconstitucionalidade.

Assim se justifica o movimento evolutivo aqui defelo, que pode ser
traduzido como um movimento de constitucionalizagégorocesso, assim entendido
como o estudo de sua dogmatica a luz dos vetoresitwionais, € ndo como uma

decorréncia da previsdo, no texto da Constituid@calguns procedimentos civis. Nao



se prega, com isso, o0 repudio as regras positivadlas conceitos solidificados pela
doutrina processual, mas sua compreensao a paginavos paradigmas valorativos
que afetam todo o ordenamento juridico, de modo riice representem obstaculo a
plena realizacdo dos fins sociais esculpidos ersanGarta Magna.

Desse modo, a releitura dos conceitos e regrascqugdem o0 Processo
tradicional sob o prisma dos ditames constituc®nabiliza a construgdo de um novo
Processo, justo e apto a oferecer respostas aemsus®ciais, conferindo efetividade
aos direitos fundamentais e sendo capaz de realiegavamente o Direito. Assim, ao
realizar tal processo hermenéutico, estdo os apgliea do Direito contribuindo para
gque O processo consiga servir ao seu propositosteimento para a materializagdo do
direito e promocao da justica social.

Vale ressaltar que observar e concretizar as nocoragitucionais sdo deveres
gue incumbem tanto aos entes publicos quanto atisytares, em qualquer espécie de
relacdo juridica. Tem-se, portanto, que conferietigflade ao plano normativo
constitucional é dever de todos, com especial énfasa 0s que atuam junto ao Poder
Judiciario.

Isto impde tanto ao julgador quanto aos demaisqiaes do Processo constante
preocupagdo com a adequagdo entre os textos legassdiretrizes constitucionais.
Revisitar conceitos e regras processuais sob d8sa iermite que se obtenha um
processo mais adequado a efetivacdo dos valorestitooionais que o amparam,
concretizando o direito fundamental de acessotiggus

No entanto, tal modelo de processo, eficaz e cdpaonduzir a decisées mais
adequadas ao ideal de justica, ainda parece distarrealidade brasileira. InUmeros sao
0s entraves que a tradicional dogmatica e as r@gniascas pouco afeitas a efetivacao
do direito de acesso a justica ainda oferecem. udontvém ganhando espaco as
propostas que, tal qual se faz no presente trapalilscam na Constituicdo as bases para
a promocado de ampla reformulacdo do Processo @oéguando-o a atual realidade e
permitindo que, por seu intermédio, respostas af&aaos anseios sociais sejam

oferecidas.

3- Do papel do direito processual civil na atual atem constitucional:
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Como ja salientado, no modelo estatal contemporaoeatirado na idéia de
valorizacéo do ser humano, adquire grande impagéandireito fundamental de acesso
a justica, consectario do sistema de protecaogtaddide humana, sem cuja realizacéo
seria impossivel pensar em tornar realidade o sdehama sociedade justa e solidaria.
Isto porque, por maior e mais cuidadosamente edoogue seja o rol de direitos
fundamentais previsto na Constituicdo brasileirayca utilidade teria se nao se
atribuisse relevancia ao direito de acesso a gjgj@rantia cuja ndo observancia acaba
por esvaziar o sentido deste sistema protetivoteli@a auséncia de mecanismos
capacitados a garantir sua realizagéo.

Desse modo, na exata medida em que o pensameilicedo processual civil
passou a ser voltado para a realizacéo de fingoalhe processo, isto €, a se pensar o
processo civil mais como “meio” (instrumento) doegecomo “fim”, colocou-se, no
plano social e politico, a necessidade de veritoargue condi¢des o direito processual
civil tem aptidao concreta, real, de atingir agaedeus objetivos. Surgiu, com isso, 0
que se convencionou chamar de “trés ondas de acegsstica’, cada uma delas
voltadas a verificar em que medida o direito pregakcivil e suas técnicas reunem
condicOes de realizagao de suas finalidades.

Neste sentido, foram sendo diagnosticados problegmma®bstavam a realizagao
dos escopos constitucionais do processo, na medndgue tais entraves serviam de
obstaculo ao acesso efetivo a justica.

Assim, a primeira onda correspondeu a preocupamaioaccriacdo de condicdes
para propiciar 0 acesso a justica aos pobres. |Afida havera acesso efetivo a justica a
todos, tal como assegurado pela Constituicdo, sel®@sdos custos processuais,
incluindo honoréarios advocaticios, configuram, matipa, empecilho ao ingresso na
justica de causas titularizadas por individuos mfie tém condicbes de arcar com tais
despesas sem prejudicar seu proprio sustento. Nmm#exto, fortaleceram-se as
instituicbes que prestam auxilio juridico aos maégessitados, como a Defensoria
Plblica e o Ministério Puablico. Também nesse momentgiram leis de assisténcia
judiciaria gratuita aos economicamente hiposufieign

A segunda onda de acesso a justica relaciona-setacfio dos direitos e
interesses difusos, isto é, aqueles direitos ereisdes que nao se encontram
“subjetivados” ou “individualizados” por alguma pea determinada. Percebe-se, com

isso, a necessidade da busca de novos mecanisnEEs§wais, Como o0
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desenvolvimento dadass actionspor exemplo, tendo em vista que 0s mecanismos até
entdo conhecidos mostram-se insuficientes a assegalefesa de tais direitos em juizo.

Por fim, a chamada terceira onda clama por um moem de ser pensado o
proprio processo, enquanto realizador do direitterred. O aplicador do direito toma
consciéncia de que o processo civil deve ser astidd e entendido de maneira tal que
garanta, na sua plenitude, as realizacdes e gdésiasseguradas no plano do direito
material.

A terceira onda, assim, busca a superacao do clwatobdtaculo processual”,
diante da constatacdo de que somente os mecarjscitzlos eram ainda insuficientes
ao efetivo acesso a justica, por ndo terem sidazempde eliminar, completa ou pelo
menos satisfatoriamente, os obstaculos que impedeobtencdo de uma tutela
jurisdicional eficaz, apta a efetivamente protegedireito material contra lesdo ou
ameaca de lesdo. Com isso, as atenc¢fes voltanmseca de mecanismos alternativos
de solucdo de conflitos, que dispensem ou, quarelos) flexibilizem a atuacao da
funcao jurisdicional, tais como a arbitragem a ¢&@ de Juizados Especiais. Além
disso, privilegiou-se o desenvolvimento de novoscedimentos, especialmente
amoldados as vicissitudes do direito material d¥iolaDe um modo geral, portanto,
percebe-se que o legislador procurou reformar iasgplecessuais para que elas sejam
mais adaptadas as realidades externas do processo.

A proposta evolutiva e reformadora que marca esgs@ita onda ainda nao se
esgotou, tendo em vista que ainda ndao foram absgide forma satisfatoria, seus
objetivos primordiais. Assem sendo, é esta “teaceirda”, de forma consciente ou néo,
predomina na doutrina e na jurisprudéncia nacioeaisie acabou de levar as amplas
alteracOes experimentadas pelo CPC recentemente.

Infere-se, pois, que as grandes preocupacfes adegsm civil, na atualidade,
residem justamente em assegurar a efetividade doegso, compreendida como a
necessidade de tutelar de forma eficiente o dirsitbjetivo lesado, de maneira
uniforme entre todos os jurisdicionados, tudo a@ntindo uma razoavel duracdo do
processo, posto que é cedico que a morosidadedicidiio € um entrave ao efetivo

acesso a justica e, por conseguinte, a atuacastdddDemocrético de Direito.

4 - Da busca por uma tutela jurisdicional efetiva
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Como visto, a busca pela efetividade do procesgweécupacdo atual do
legislador e dos operadores do Direito de um maulalgconscientes de que 0 processo
possui escopos exteriores a ele, configurandoum&into fundamental para a atuacao
do Estado Democratico de Direito na concretizac@s dlireitos e garantias
fundamentais previstos em nossa Carta Magna.

O principio da efetividade do processo ou da jig&a no entanto, tem
inclusive, sede constitucional, notadamente ndbariXXXV da CF/88, que dispde que:
“a lei ndo excluira nenhuma lesdo ou ameaca atalid® apreciacdo do Poder
Judiciario”. Ora, se nenhuma lesdo ou ameaca #odgera excluida da apreciagdo do
Poder Judiciario, mister que se assegurem mecasisfitazes para reparar as lesées
ocorridas e/ou inibir a ocorréncia de lesdes, setiapde se esvaziar o conteudo da
norma constitucional em analise, transformando-deéia morta.

Para bem entender a real dimensdo desse principgo sea fundamental
importancia nos dias de hoje, vale destacar a ighmestre INAMARCO (2005), para
quem a forca das tendéncias metodoldégicas do aipedcessual civil na atualidade
volta-se com grande intensidade para a efetividiaderocesso, isto €, foca-se na idéia
de que o processo deve ser apto a cumprir integrdémtoda a sua funcéo
sociopolitico-juridica, atingindo em toda a pled#u todos 0s seus escopos
institucionais.

Assim sendo, do art. 5°, XXXV da CF/88 extraiu-ge q direito de acéo nao se
limitaria a garantir uma resposta do Estado-juiasao contrario, deveria possibilitar a
efetiva tutela permitida pelo direito material. 0 porque de nada adianta que o
estado, ao prestar a jurisdicdo, reconheca a egiatde um direito, mas ndo seja capaz
de assegurar de forma eficaz a sua tutela. Porrag8a, passou-se a entender que o
direito de acdo compreendia também o direito aogalinento e as técnicas processuais
adequadas a particular defesa daquele determinasito @m juizo.

Destarte, ficou evidente que a idéia de um procedim uniforme,
abstratamente previsto pelo legislador para aaudel todo e qualquer direito era de
todo desaconselhavel, por ndo permitir certa doseflekibilidade, necesséaria a
adequacao da tutela jurisdicional as particulaedatb caso concreto.

Assentadas, assim, as bases para a criacdo d&ss tdiferenciadas. Assim
sendo, em um primeiro momento, a necessidade eeddiacdo do procedimento para

bem atender as vicissitudes do direito materialodeva idéia da criacdo de
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procedimentos especiais, frequentemente providamales executivos qualificados a
realizacdo do particular direito a que devem preatala.

No entanto, tal solugéo por si s6 se mostra ingnfie para assegurar uma tutela
jurisdicional efetiva, posto que, por Obvio, é impivel instituir, abstrata e previamente,
um procedimento adequado ao caso concreto, cujisutaridades podem ser (e na
maioria das vezes sao) imprevisiveis.

Percebeu-se, com isso, que o ideal, na busca da tatequada ao caso
concreto, € que a lei preveja uma série de insintoeeprocessuais que podem ser
usados conforme a necessidade e conveniéncia oig sejundo as particularidades da
situacao posta em juizo. Neste sentido, a paetit394, o Cddigo de Processo Civil
sofreu, e ainda vem sofrendo, uma série de refogquasuscam viabilizar ao autor o
poder de construir a acdo e o procedimento adecamdaso concreto.

O legislador assim procede quando edita normasegsoais abertas, isto €,
regras processuais que preveem a possibilidadeegeghimento de seu conteddo no
caso concreto, deferindo a oportunidade de utdigagle determinada técnica
processual, desde que presentes determinados pressi

Alids, cabe destacar que essa necessidade de rabarterpretativa € uma
necessidade para todo o sistema juridico, e nammagra o processo civil. Verifica-se
nitidamente o crescimento da importancia dada aoxipios, clausulas gerais e
conceitos vagos e indeterminados nas legislacOdsicamas, que permitem que o
magistrado, em cada caso concreto - e ndo magistaldor abstrata e genericamente-,
crie o direito a ser aplicado no caso concretolizagado uma ponderagdo entre 0s
diversos valores e interesses em jogo.

Com tal fenbmeno, conhecido por “abertura” da nojun@lica, 0 pensamento
juridico considerado como um todo, e ndo apenas dirito processual civil, vem
atravessando uma sensivel alteracdo de polo mégido| conferindo-se maior
liberdade ao intérprete na aplicacdo da lei, jAapia deixa de trazer suas hipoteses de
incidéncia taxativamente elencadas para permitia umaior atividade valorativa por
parte do aplicador, que passa a buscar a melhgg&opara o caso concreto, dentro dos
parametros fixados pelo legislador. Em outras patgvde um ordenamento juridico
hermético, no qual lei deixava pouco ou nenhum @sjpara ser preenchido por seu
aplicador, passou-se, gradativamente, a um orderiameidico em que o legislador,

consciente de que nao tem como prever todas aac@ds das complexas relacbes
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sociais da atualidade, permite, expressamentep @uicador do direito crie a melhor
solugéo para cada caso concreto.

Essa tendéncia, portanto, modifica e engrandecapel @o juiz, que de mero
aplicador da lei, passa a ser compreendido comfuettamental na cadeia da producao
normativa. Isso porque se torna também criadorodiana juridica, que ndo Ihe € mais
entregue “pronta e acabada” pelo legislador, atésmmoe em decorréncia da
complexidade das relacfes juridicas e do ordenamjnidico atual. Ressalte-se,
contudo, que o que legitima tal atividade criadamrativa do juiz é a sua
conformidade com as diretrizes constitucionais,adaécessidade de fundamentacao de
todas as decisfes judiciais.

No que tange ao processo civil, fica evidente quefaiividade da tutela
jurisdicional passa necessariamente, por essa fiadiertura” do ordenamento juridico,
conferindo maiores poderes ao juiz para decidit guaolucdo mais adequada e eficaz
a ser aplicada no caso concreto.

Como ja salientado, ndo € de hoje que o legisladon sentindo essa
necessidade, sendo certo que ao longo dos ultificenés uma série de alteracbes
legislativas foram sendo efetuadas de modo a ganaaiores poderes aos juizes,
dentro, é claro, de uma discricionariedade regraqu@,deve obediéncia ao principio da
razoabilidade e aos demais ditames legais e cocistiais, para que seja legitimada.
Ademais, ndo se pode olvidar que, além de aplicdiresto, o juiz também deve ter
poderes para efetivar concretamente, a sua decisao.

Neste sentido, pode-se citar como exemplo o poelal ge cautela do juiz, que
poderd, ainda que de oficio, determinar as medidagtivas que julgar necessarias a
obtencéo do resultado util do processo. Ou, am@dipicidade das medidas executivas,
ja que o magistrado tem liberdade para escolher eglida que melhor atue
coercitivamente no devedor para que este cumprasoambrigacao.

A preocupacgdo com a efetividade da tutela jurisdi@i também se verifica na
tendéncia em se adotar como regra a execucao fspeeindo a mera resolucdo em
perdas e danos, como tradicionalmente ocorria oocepso civil, firme na idéia de que
ninguém poderia ser forcado a realizar algo cosiieavontade. Afinal, se € certo que
ninguém pode ser forgcado a realizar algo contravemgégade, igualmente certo é que
existem mecanismos capazes de atuar na vontadgedteade forma a incentivar que

este cumpra com a sua obrigacdo. A execucdo @spe€ia forma como melhor se
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realizam os ideais de justica e de tutela jurisdial efetiva, razdo pela qual o
legislador, atento a tal realidade, editou os astig61l e 461-A do CPC, consagrando
grande avan¢o rumo a um processo civil efetivo.

Ainda com vistas a efetividade do processo, o ledis consagrou a
possibilidade de prestacdo de tutelas de urgénaracterizando-se nao apenas pela
possibilidade de cabimento da tutela cautelar, taadém da antecipacdo da tutela
pretendida, presentes os requisitos da verossingdhdo direito alegado e gericulum
in mora, isso €, do risco da demora na prestacdo jurstiti Isso porque, como é
cedico, a demora na prestacdo da atividade julisdic pode, por muitas vezes,
acarretar na sua propria ineficacia, sendo portantdvel a atender os escopos do
processo. Ou seja, a tutela jurisdicional em caso® estes justifica-se para evitar que
0 tempo necessario para a concretizacdo dos poeaipnstitucionais seja, ele proprio,
fator de prejuizo, ou quem sabe até de total idatke da propria atividade a ser
desenvolvida jurisdicionalmente.

Insta salientar, ainda, a nova concepcao dos podestutdrios do juiz, como
mecanismo de garantia de uma decisao judicial gissnoémica. O juiz ndo é mero
expectador, apenas, da atividade probatéria treaidaautos pelas partes. Busca-se,
assim, uma verdade real, ndo sendo o juiz refénedkade trazida a seu conhecimento.
Nesse sentido, terA maior liberdade para requisitardiligéncias necessarias ao
esclarecimento dos fatos, de modo a melhor andbsiais os angulos da lide posta a
sua apreciacdo. Poderda o magistrado, ademaismilederque a prova seja realizada
pela parte que disponha de melhores condigcbesodeprLa, de modo a ndo prejudicar
o direito da outra parte, cuja prova se mostraddied, por exemplo. Nao se pode
olvidar, ainda, da teoria da carga dinamica davgsoexpressamente adotada pelo
CDC, que se traduz pela possibilidade de o juiantdi das circunstancia do caso
concreto, dada a hipossuficiéncia de uma das payesse afigura incapaz de produzir
determinada prova que lhe sera determinante-,ndigter a inversdo do 6nus da prova.
Todos esses exemplos apenas demonstram a preazugaséente com a efetividade
do processo, compreendendo-se que um process@qeeja justo e isonémico, capaz
de assegurar a paridade real - e ndo apenas fatmakmas aos litigantes, jamais sera
efetivo e apto a realizar os escopos previstosamst@uicdo Federal.

Tem-se, em suma, que as novas regras processadisdp do pressuposto de

que o direito de acdo ndo pode ficar na dependédeiatécnicas processuais



16

previamente estabelecidas pelo legislador de namigida e uniforme para todos os

bY

casos submetidos a apreciagdo do Poder Judic@itstituem normas que abrem
oportunidade a concretizacdo de técnicas processoais adequadas a cada caso,
evidenciando a possibilidade de construcédo da agado procedimento conforme as
necessidades substanciais carentes de tutelaagtiasilaridades do caso concreto.

Neste sentido, é possivel afirmar que, numa evolug&torica, o direito
processual civil partiu de uma época de uniformedacbcedimental, passou pela fase
das tutelas jurisdicionais diferenciadas, chega®laio estagio atual, no qual se
privilegia o uso de “clausulas abertas”, que peamit constru¢do da acdo e a escolha

do procedimento mais adequado a tutela do diredti@mal no caso concreto.

5- Da celeridade processual como mecanismo de efetade da tutela jurisdicional

Seguramente, pode-se afirmar que uma das grandesupacdes atuais dos
aplicadores do direito reside justamente no exeedsimpo de duracdo do processo.
Afinal, uma tutela jurisdicional morosa nao € ef@tie ndo serve para assegurar a
realizacdo dos direitos violados. Isso porque acdama concluséo do processo sempre
acarreta desproporcional desvantagem para uma partaetrimento da outra, e,
lamentavelmente, a parte lesada em seus direitpgeéem geral acaba sofrendo os
maiores 6nus com a demora na prestacao da ativjigiasiticional.

Essa demora excessiva leva a uma descrenca geagsatio Poder Judiciario,
tido por incapaz de assegurar a justica. E essarethgs recai no proprio Estado
Democrético de Direito, e na sua incapacidade die gcazmente todos os conflitos
ocorridos no seio da sociedade. Nesse sentidmurestidente que a efetividade da
tutela jurisdicional também passava, necessariang@uatr sua agilidade, e, portanto,
esta deveria ser priorizada.

Por outro lado, os anseios em permitir uma tutglisdicional célere esbarram
na necessidade de que ela seja segura, de que gapamnizados as partes todos os
mecanismos para os fatos sejam plenamente conkepalo juiz, assim como seja
assegurado o direito de inconformismo com as desjstbm a consequente revisdo das
decisbes tomadas pelos juizes de 1° grau. Essaaébatalha constante no direito
processual civil moderno: garantir a celeridadec@ssual sem ferir o direito a um

processo justo.
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Assim, como bem anotauBNO (2009), se é verdade que, na batalha entre a
efetividade e a seguranca, a efetividade vem, eadamais, ganhando espaco no
processo civil, a seguranca juridica ndo podeisglasmente abandonada e esquecida.
Isso porque ela e os valores que representa sddea,aessenciais ao ordenamento
juridico. O que se deve buscar, portanto, é varifaan que medida é compativel uma
maior énfase de efetividade na seguranca ou deaseguna efetividade a partir do
novo modelo, do novo paradigma de ordenamentaigorid

Em outras palavras, € importante ressaltar queeosguousca com uma maior
celeridade e efetividade da tutela jurisdicionab mieve ser entendido como se tal
finalidade pudesse, de forma generalizada, colecarrisco o ideal de seguranca
juridica que o principio do devido processo legaloecontraditorio impde. Também
aqui a idéia de preponderancia entre os diversosipios constitucionais do processo
civil deve ser levada em conta adequadamente emnazeth concreto, sempre impondo
ao magistrado e, mais amplamente ao intérpretéaadpr do direito processual civil, a
necessaria fundamentacao (justificativa) das ssesles e das razdes que conduziram
a elas.

Nesse contexto, foi editada a Emenda Constitucicf@004, também
conhecida como “Reforma do Judiciario”, que, deotias inovacgdes que buscavam
em ultima analise a celeridade processual, intiioduz rol dos direitos fundamentais o
direito a razoavel duracdo do processo judiciabtmiaistrativo (art. 5, LXXVIII da
Constituicdo Federal de 88).

Com efeito, nos dultimos anos, novos institutos rforariados, e outros
aperfeicoados, com vistas a diminuicdo do tempalwacao da litispendéncia e do
namero de processos em tramitacdo em graus exoassiale olho na necessidade de
se assegurar uma tutela jurisdicional célere e gfatsva. Podemos citar, por exemplo:
(i) ampliacdo dos poderes dos relatores (arts.e5527 do CPC); (ii) implantacéo de
sumula vinculante e de sumula impeditiva de pr@rassto de recurso; (iii) simula de
Tribunal Superior e jurisprudéncia do plenario doFSimpeditivas de reexame
necessario (art. 475, 83°, do CPC), (iv) a posdddk de julgamento antecipado das
causas repetidas (art. 285- A do CPC), (v) a disgdo imediata dos processos, (Vi)
criacdo de novo requisito de admissibilidade paraeourso extraordinéario - a
repercussao geral, (vii) a possibilidade de julgamede recursos por amostragem,

guando versem sobre a mesma questao de direito.
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O que salta aos olhos, ao se analisar tais nowbisutos é que a busca pela
abreviacdo do tempo de duracdo dos processos &sadmpor uma maior valorizagao
do papel atribuido aos precedentes jurisprudenciadigdéia € que situacoes iguais, ja
analisadas pelo Judiciario, obtenham o mesmo teattfimdado ao caso concreto
paradigma, como forma de acelerar e uniformizarestacdo da tutela jurisdicional,
desafogando o Poder Judiciario. Afinal, ndo haidergm se prolongar um processo
por anos a fio para ao final chegar-se ao mesnuitads.

Essa tendéncia, portanto, decorre da constataghama das notérias causas da
morosidade da Justica brasileira é a extraordimépaticdo de teses juridicas presentes
em causas e recursos a espera de julgamento.nmassem comprometendo de modo
particularmente grave a atuacdo dos Tribunais upsr em especial o Supremo
Tribunal Federal e o Superior Tribunal de Justijas, fato € que o Poder Judiciario
brasileiro, atualmente, se vé diante do fenGmers ddgamandas em massa, estando
obrigado a adequar-se a tal situacao, tipica deosdempos, sob pena de ver esvaziada
a sua funcéo precipua, qual seja a de prestartigaefatela jurisdicional necessaria a
pacificacao social.

Aqui, vale fazer um paréntese para ressaltar quea eslorizacdo dos
precedentes judiciais, como forma de se obter wrtelat jurisdicional mais agil e
uniforme, sinaliza a influéncia cada vez maior quastema da@ommon lawtem tido
sobre o0 nosso sistema juridico. Afinal, como reéasbGUEIRA (2008), é inegavel a
forca que os Estados Unidos da América tém solrasoaulturas, fendmeno este que
ndo é sentido apenas no Brasil, mas no mundo s®lao certo que esse dominio
americano relaciona-se a histéria deste pais, trjitério se formou na base de
expansao, que pode ndo ocorrer como antigamenterma territorial, mas hoje ocorre
de outra forma, cultural em especial, incluind@asmiltura juridica. No mesmo sentido,
afirma MOREIRA (2001, pag. 157) que “é quase impensavel que algais,
voluntariamente ou ndo, permaneca alheio a impenamsenca econdmica, politica e
cultural dos Estados Unidos, seja qual for o juieovalor que cada um de nos venha a
formular no propdésito”.

Assim, tem-se que o processualista brasileiro ventsnscientizando da
necessidade de buscar novas luzes e novas solegdesistemas processuais que
desconhecem ou minimizam os dogmas impostos pstensa da civil law, e que

pautam-se pelo pragmatismo de outros conceitostratigas. Com isso, institutos



19

alienigenas tais como a&tass actionsas sumulas vinculantestare decisi-e outros
institutos dacommon lawém cada vez mais sendo estudados e adotadosigielna
juridico brasileiro, tradicionalmente seguidor dailclaw, quebrando as barreiras
existentes entre as duas familias, antes havisgas cdransponiveis.

Nesse contexto, portanto, foram sendo criadasaafies legislativas, a partir da
Emenda Constitucional 45/2004, que privilegiassenaakrizagcdo dos precedentes
judiciais. Exemplos mais marcantes desse fendmenans as sumulas vinculantes, o
julgamento super-antecipado da lide (previsto no2&5-A do CPC), a criagdo de um
novo pressuposto de cabimento dos recursos eximadd — a repercussao geral, bem
como a possibilidade de julgamento de recursosa@xiinarios e especiais por
amostragem, a exemplo do que ja acontecia comsa@xtraordinarios interpostos
contra decisdes provenientes de Juizados Espéedéesais.

A sumula vinculante, prevista pela citada EC 45684 posteriormente,
regulamentada pela Lei 11.417/2006, era e é unessielade - até porque, como aponta
DINAMARCO (2005), ndo se tem noticia de alguma outra prapasicientemente capaz
de atingir o urgentissimo objetivo de celeridadecpssual e desafogamento dos
Tribunais Superiores. Tal autor defende que a e#@olulo processo civil brasileiro, de
acordo com as modernas tendéncias uniformizad@eekeradora, requer a imediata
implantacdo desse instrumento, mediante a efetiygantacdo de sumulas com essa
eficacia e outorga de eficacia vinculante as susnjal&xistentes.

Os enunciados de sumulas vinculantes sdo editaglos Supremo Tribunal
Federal, de oficio ou mediante provocacao de qealgu dos legitimados previstos em
lei, apds reiteradas decisdes sobre a matériaicmishal. Tais enunciados, uma vez
publicados, passam a ter efeito vinculante em &elegpos demais 6rgdos do Poder
Judiciario e a Administracdo Publica, sendo cahivdlsive reclamacédo ao STF caso
alguma deciséo judicial ou ato administrativo caiér seus termos, negar-lhes vigéncia
ou aplica-los indevidamente.

A repercussao geral, por sua vez, também foi iozioh no ordenamento
juridico brasileiro pela ECA45/04, e posteriormemggulamentada pela Lei n°.
11.418/06. O instituto, tal qual a sumula vincudattmbém teve inspiragdo no direito
norte-americano, e corresponde a um filtro regtritie acesso ao STF.

Trata-se, portanto, de um novo requisito de adbiiglade dos recursos

extraordinarios, que somente serdo admitidos cagsecorrente demonstre existir
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guestdes relevantes do ponto de vista econdmiditicppsocial ou juridico, as quais
ultrapassem o0s interesses subjetivos da causa. @#iseandesse requisito de
admissibilidade seré feita pelo Pleno, que sompodiera recusa-lo pela manifestacao
de dois tergcos de seus membros.

A possibilidade de julgamento de recursos por amagsin, por sua vez, tem
previsao nos arts. 543-B e 543-C do Cédigo de Bsac€ivil, relativos aos recursos
extraordinario e especial, respectivamente. Nesa&3s, a inspiracao foi o precedente
normativo do Regimento Interno do STF (art. 3219, 8AI), que cuida do recurso
extraordindrio proveniente do Juizado Especial fedde

O art. 543-B, introduzido pela Lei n°. 11.418/0Gztprevisédo de um incidente
de andlise da repercussao geral por amostragenelhsarte, como ja dito, ao que ja
existe para o julgamento do recurso extraordinpriveniente do Juizado Especial
Federal. Desse modo, quando houver multiplicidagleedursos com fundamento em
idéntica controvérsia, a andlise da repercussad gera processada da seguinte forma:
(i) caberd ao Tribunal de origem selecionar um @ismecursos representativos da
controvérsia e encaminha-los ao Supremo Tribunddad sobrestando os demais até o
pronunciamento definitivo da Corte; (ii) a decisBnSTF sobre a questao tera eficacia
vinculante, sendo certo que negada a existénciaepl@rcussao geral, os recursos
sobrestados considerar-se-do automaticamente né@odad; (i) admitida a existéncia
da repercusséo geral e julgado o mérito do recossoecursos sobrestados serdo entéao
apreciados pelos Tribunais, Turmas de uniformizagéoTurmas Recursais, que
poderdo declara-los prejudicados ou retratar-semifese, portanto, o juizo de
retratacdo do oOrgda quq apos a decisdo do STF sobre a questdo de dgeéo
corresponde aatio decidendida decisdo recorrida, conferindo-se verdadeir@oefe
regressivo ao recurso extraordinario. Note-se, airglie acaso ndo haja referida
retratacdo, admitido o recurso extraordinario cpjocessamento ficara sobrestado,
poderd o STF cassar ou reformar, liminarmente, @d@o contrario a orientacao
firmada.

Em outras palavras: a analise da repercussdo geddra ser feita por
amostragem, nos termos do art. 543-B do CPC. Negadpercussao geral, tal deciséo
terd efeito vinculante e todos os demais recursbeestados ficardo automaticamente
inadmitidos. Reconhecida a repercusséo geral, wsegaradigma tera o seu mérito

julgado. Apds a decisdo do STF, abrem-se duashilidsiles ao 6rgda qua julgar
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prejudicado o recurso, se a decisdo recorrida ezstiie acordo com a decisao
paradigma, ou efetuar juizo de retratacdo, no csalecisdo recorrida estar em
desacordo com a orientacdo firmada pelo STF. Acametudo, 0 0rga@ quo nao
realize tal juizo de retratacdo, mantendo a deasatraria a orientacdo firmada pelo
STF na decisdo paradigma, tal decisdo podera ssada ou anulada pelo STF, se o
recurso extraordinario vier a ser admitido (istcs@,estiverem presentes também os
demais pressupostos recursais).

O art. 543-C do Cddigo de Processo Civil, por sem, nstituido pela Lei n°.
11.672/08, cria previsdo semelhante no ambito dpeswr Tribunal de Justica,
estipulando que, em havendo multiplicidade de sm=uespeciais com fundamento em
idéntica questdo de direito, cabera ao Presidemféridbunal de origem selecionar um
OU Mmais recursos representativos da controvérsiganeinhando-os ao STJ, ficando
suspensos os demais. Posteriormente, o juizo diéondér recurso paradigmatico ira
influenciar no juizo de admissibilidade dos recarsospensos. Com isso, vé-se que o
legislador norteou-se na disciplina da repercuggdial no recurso extraordinario para
regulamentar a eficacia da decisdo do recurso ie$pacadigmatico sobre os recursos
sobrestados.

E possivel inferir, portanto, que tais “julgamenfo® amostragem” s&o um
procedimento de carater objetivo e de grande isger@ublico, tendo em vista que se
trata do exame de uma questdo que diz respeitdas yessoas. Por essa razao, mister
que se permita a manifestacdo dos interessados, gf@tivacdo das garantias
constitucionais do devido processo legal e do adittirio, cabendo inclusive a
intervencdo damicus curiaede modo a que todos os interessados na solucda dess
questdo possam manifestar-se. Vale mencionar,simeluque o art. 543-C, 85°, prevé
expressamente a intervencdo obrigatoria do Mimdst@&ublico no incidente de
julgamento de recurso especial por amostragem, dadoo interesse publico no
deslinde da questéo é presumido.

Nota-se, ademais, que os Tribunais Superiores géomando cada vez mais um
papel de guardido de direitos objetivos, ou segrdprio ordenamento juridico, e nao
apenas de direitos subjetivos. Assim, verifica-se @ pretensdao do constituinte
reformador foi justamente ampliar o conceito de u@amgdo e verticalizacdo dos

precedentes jurisprudenciais de tais tribunais,temao-os com clara vinculacdo aos
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demais érgaos do Judiciario, como forma de terdluc®nar o problema da crise de
celeridade na prestacédo da tutela jurisdicion@safbgar os tribunais superiores.

E esse novo papel dos Tribunais Superiores, esperiee do STF, ndo se
manifesta apenas através de alteracfes legislatasstambém por meio de “mutacdes
constitucionais”, notadamente por intermédio doonpapel que o STF vém atribuindo
as suas decisbes em sede de controle difuso dditecinsalidade, isto €, no
julgamento dos recursos extraordinarios (mesmoeiaguue nao foram processados e
julgados na forma do art 543-C do CPC, anteriormestudada).

Explique-se: o STF vem reiteradamente decidindoaguguas decisdes em sede
de controle difuso de constitucionalidade sdo digtatk efeito vinculanteexga omnes
devendo ser aplicadas a todas as situacdes analbglagntendimento decorre do
reconhecimento da nova funcdo ao recurso extramidinqual seja, a tutela do
ordenamento juridico objetivamente consideradod@® mais a mera tutela de direitos
subjetivos.

O STF ratificou essa tendéncia de objetivacado ddrale difuso também no
julgamento do RE 415.454/SC, ao admitir a sust@otagal deamicus curiagambém
em sede de julgamento de recurso extraordinaroamsiderando a relevancia da matéria
e, apontando a objetivacdo do processo constitaicimmbém em sede de controle
incidental.”

Destaque-se, ademais, que o STF vem admitindosinelw uso de reclamacéao
constitucional para garantir a eficacia vinculagnga omnesle suas decisdes em sede
de controle difuso, corroborando essa nova fungiicedurso extraordinario. E certo,
contudo, que ndo ha previsdo legal nesse sentidgug a lei expressamente admite
apenas a reclamacdo por desrespeito a sumula afmeubu decisdo em acdo de
controle concentrado de constitucionalidade. Porgmm essa nova feicdo que vem
assumindo o controle difuso de constitucionalida&@d¢izado pelo STF, € possivel fazer
uma interpretacdo extensiva, até mesmo como foeevitiar decisées contraditorias e
acelerar o julgamento das demandas.

Percebe-se, portanto, que com essas recentes caQdds no objetivo do
recurso extraordinario, ndo ha grandes diferengie e carater vinculante das decisdes
em controle concentrado e mesmo difuso de congtitatidade, ja que as decisfes em
recurso extraordinario também tendem a ter casabeulante, quer pela anélise da

repercussao geral, quer pelo julgamento do mérdarsal, como visto acima.
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Insta salientar, ainda, que em decorréncia do rusoeel que o STF vem
atribuindo ao recurso extraordindrio, tal Tribupaksou a entender que a comunicacéo
ao Senado, prevista no art. 52 da CF/88, teriaaapémcédo de publicidade, sendo
providéncia prescindivel. E isso porque o Senadoteda mais a faculdade de decidir
sobre a manutencdo no ordenamento juridico de ntidagor inconstitucional pelo
Supremo Tribunal Federal, ainda que em sede deotewlifuso, posto que a fungao de
controle de constitucionalidade teria natureza entgmente jurisdicional, ficando a
cargo exclusivamente do Poder Judiciario. Estarrarge] por conseguinte, de um caso
de mutacdo constitucional, & medida que o dispos@onstitucional em comento ndo
teria mais aplicabilidade.

Impende destacar, ainda, que essa tendéncia dermizidcdo dos julgados
como forma de reduzir o tempo de duracdo do proce&e se verifica apenas com
relagcdo as decisdes de Tribunais Superiores, em dedrecurso extraordinario e
especial. Verifica-se também na inovacdo trazida pessibilidade de julgamento
super-antecipado da lide, tal qual previsto no 286-A do CPC. Dispde o referido
artigo, também introduzido pelas recentes reforpmasessuais, que “quando a matéria
controvertida for unicamente de direito e no jy&douver sido proferida sentenca de
total improcedéncia em outros casos idénticos, ndoder dispensada a citacdo e
proferida sentenca, reproduzindo-se o teor daiantegnte prolatada”. Ou seja, esta-se
diante de outro exemplo de medida que busca a &eddg tempo dos processos e
desafogamento do Poder Judiciario, atribuindo maatwr a precedentes judiciais, que
neste caso, podem ser até mesmo do proprio judgando alguns doutrinadores.

Ainda dentro desse contexto de busca pela celerigadcessual, cumpre
também mencionar as mudancas recentemente ocommgwocesso de execucao,
notadamente as trazidas pela Lei n°® 11.232/05mASimo regra, passou-se a admitir
gue num mesmo processo as diversas atividadesdiquoisais apresentem-se
conjuntamente, de forma hibrida, ou sincréticanieiando-se o processo de execucao
autbnomo para o caso de titulos executivos exi@agisl Nesses casos, o proferimento
de sentenca deve ser entendido como o término defasa processual, prosseguindo o
processo para uma etapa seguinte, na qual ocarreddizacdo concreta do que foi por
ele reconhecido. Essa tendéncia, que ja era \@ddiem uma série de procedimentos
especiais, agora passa a ser adotada como redréanano procedimento comum. Com

isso, otimiza-se a prestacdo jurisdicional e, naid@edo possivel, reduz-se o tempo
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entre a lesdo do direito e a sua reparagcdo oundeitque a ameaca a direito torne-se
leséo.

Por fim, ndo se pode encerrar a analise das teladémocessuais que levam a
celeridade da prestacao da tutela jurisdicional fsa@®r uma observacao critica, ainda
gue rapida, acerca do sistema recursal brasileiro.

Afinal, muito da morosidade da Justica brasilestidigada a cultura juridica
nacional, que sempre nutriu uma indisfarcavel strappelos recursos, procurando
facilitar a todo o custo o reexame das decisdesdrdéos inferiores por Orgaos
superiores, mesmo quando a lei expressamente vedanejo de recurso. Ha, sem
sombra de davidas, grande resisténcia contra assitgtidade de revisdo das decisbes
judiciais, haja vista o esfor¢o para justificarsmwlo mandado de seguranca contra ato
judicial, quando n&o houver expressa previsdo erdderecurso cabivel para atacar
determinada decisao.

N&o por outra razdo, as mudancas que visam a medigd hipoteses de
cabimento de recursos existentes, criacdo de mressupostos recursais ou atribuicao
de efeito apenas devolutivo tém sido realizadasapaamente. No entanto, embora
paulatinas, vém sendo constantes, visto que oldégisja percebeu que uma melhor
otimizacdo do sistema recursal € primordial pasa abter uma prestagéo jurisdicional
mais célere e efetiva.

Nessa linha, a criacdo de novos pressupostos agsupsra cabimento de
recursos especiais e extraordinarios deve ser eamgida como uma tentativa de
desafogar os Tribunais Superiores e reduzir o tetepduracdo dos processos. De igual
modo deve ser entendida a recente reforma na liiscgo agravo, que passou a adotar,
como regra, a sua interposicdo na forma retidaimAsbaniu-se do ordenamento
juridico a possibilidade de escolha do agravanie oaso de agravo retido, ou sera de
instrumento. Somente sera admissivel a interposigdagravo de instrumento em caso
de perigo de lesdo de grave ou de dificil reparagéonas hipoteses expressamente
admitidas em lei. Tal modificacdo é de suma impmity na medida em que se
adotando o agravo retido como regra, evita-se queooesso fique suspenso até o
julgamento definitivo do recurso, como ocorre nsocdo agravo de instrumento. Dessa
forma, inquestionavel que se colabora com a agiéid#a prestacdo jurisdicional, sem
que isso acarrete nenhum prejuizo a parte quenfimcoada, ainda podera ver tal

deciséo revista, se o0 processo |he for ao findhdlesgavel.
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Ressalte-se, ainda, que existe projeto de lei mer@k em tramitagdo no
Congresso Nacional, visando a retirar da apelag@uauplo efeito como regra (PL n°.
3605/2004). Caso venha a ser aprovado, a apelasand, como regra, a ser recebida
somente em seu efeito devolutivo, ndo obstandoeaug&o, ainda que provisoria, da

decisao recorrida.

6 - Conclusodes

O processo civil, assim como todos os outros rati@oBireito, deve ser lido e
relido a luz da Constituicdo Federal. E a partirQianstituicdo Federal e das suas
opcoOes politicas e juridicas - 0 modelo constit@ialo direito processual civil - que o
direito processual civil como um todo deve seriaadb; € a partir dela que o direito
processual civil deve ser compreendido como urersigt

Assim, o processo deve ser interpretado e aplicamo os olhos voltados a
realizacdo concreta de valores e situacdes jusdjoa sdo a ele exteriores, passando,
necessariamente, pelos valores que a prépria @ogdt exige que pelo direito
processual civil sejam devidamente realizados.

Nesse sentido, comecou-se a perceber que o a@sstica e o direito de acéo
nao estariam plenamente assegurados caso ndo fqgee®mtos mecanismos que
garantissem a efetividade da tutela jurisdiciorfsiinal, quando o direito substancial €
reconhecido pelo Estado-juiz, a tutela jurisdiclona de ser efetiva, contando com
procedimentos e técnicas processuais iddneas @astiaular tutela. Caso contrario,
ainda que o direito tenha sido reconhecido, a stgatndo havera sido efetivamente
prestada, ndo tendo sido util, portanto, o resalthprocesso.

Com efeito, um processo que nao seja efetivo éparaassegurar a
concretizagcdo dos direitos fundamentais e dasridiest constitucionais, objetivos
primordiais de um Estado Democratico de Direito.

Sob essa Otica, a busca pela efetividade da péesida tutela jurisdicional
tornou-se uma constante preocupacao, servindortke para as mudancas ocorridas no
Cadigo de Processo Civil nos ultimos anos. Comongskas, pode-se citar a previsédo de
cabimento de tutelas de urgéncia (antecipacéo teéate medidas cautelares), bem

como a prevaléncia dada a tutela especifica nagagbes de fazer e nao-fazer.
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Mais recentemente, contudo, tem-se entendido quelagsrmaiores entraves a
efetividade da jurisdicédo é justamente a morosiddBoder Judiciario na prestacéo da
tutela jurisdicional. Afinal de contas, a efetiviga da tutela jurisdicional esta
intimamente ligada a sua agilidade, e, por ess®rassa deve ser priorizada. Uma das
causas da referida morosidade reside justamensobra@carga de processos gue Sao
levados a analise dos Tribunais Superiores todasagsem grau recursal, gerando esta
conhecida “crise do Judiciario brasileiro”.

Neste sentido, uma solucdo que vem sendo avengmdasplucionar a crise de
tempestividade da tutela jurisdicional é a de rikava papel da jurisprudéncia e, em
especial, dos precedentes dos Tribunais Superigsss. tendéncia pode ser percebida
tanto atraves de alteracoes legislativas (sumualeulante, julgamento super-antecipado
da lide, repercussdo geral, etc.), quanto por nu®o mutacdes constitucionais
(objetivagdo dos recursos extraordinarios, por gten

Assim, as recentes reformas ocorridas na constduie na legislacéo
infraconstitucional denotam uma tendéncia de vazdgAo dos precedentes
jurisdicionais oriundos do Supremo Tribunal Federdb Superior Tribunal de Justica.
Sumulas vinculantes, sumulas impeditivas de recuwsale reexame necessario,
repercussao geral, julgamento de recursos por eagest e objetivacdo do recurso
extraordindrio, por exemplo, sdo institutos de anega manutencao dos precedentes
para as causas repetidas, possibilitando um desatgo dos Tribunais Superiores e
facilitando uma maior celeridade na prestacéo tgatjurisdicional.

Esse sistema de manutencdo dos precedentes edtaasepliado também com
0 objetivo reduzir eventuais divergéncias da juridgncia constitucional, assegurando-
se, com isso, a isonomia na prestacdo da ativigadedicional. Afinal, evitar
divergéncias de posicionamento pelos diversos raisunacionais contribui para a
reafirmacdo da crenca em uma Justica uma e isoaproarolario de um Estado
Democratico de Direito.

O que se quer ter em mente é que todas as retemtsormacdes ocorridas no
processo civil brasileiro devem ser entendidas laudpplas como integrantes de um
movimento reformador maior, que visa atribuir deletde e efetividade a prestacao
jurisdicional, para em ultima andlise concretizadaetrizes constitucionais e atingir o
objetivo maximo de nossa Carta Magna, qual segegasar a dignidade da pessoa

humana, através da atuacdo de um Estado Demoaiétidoeito.
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E é exatamente a finalidade de tais alteragcbesdgue nortear o aplicador do
direito ao interpretar e compreender seu alcandenensdo. Ou seja, tais alteracdes
devem ser compreendidas dentro de um contexto siealppor uma maior celeridade
processual, para, em Ultima andlise, garantir divefade do processo como
instrumento de realizacdo dos direitos fundamentaigfetividade do processo € o
objetivo maxime, e, nesse sentido, a celeridade dev sempre ponderada com outros
valores constitucionais igualmente em jogo na bpstaim processo justo, tais como a
seguranca juridica e o direito a ampla defesa eoatraditorio. Esse €, portanto, o
balizamento que se deve ter em vista no empregoaass institutos: s6 se legitimam
na exata medida em que sejam capazes de concresizescopos do processo civil
constitucional. Caso contrario, corre-se o risca@@®bter uma justica célere, mas nao

efetiva, o que por certo ndo era o objetivo deslador reformador.
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