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Resumo: o conceito de familia modificou-se ao longo do temganhando novos
contornos com a promulgacdo da Constituicdo da Itiepide 1988. O afeto foi
erigido a condicao de valor juridico, sendo esstemento essencial na formacao das
entidades familiares. Dada a importancia atrib@iolafeto pelo ordenamento juridico,
discute-se, atualmente, sobre a possibilidade sponsabilizacdo civil, em ambito
familiar, em virtude do abandono afetivo dos pamsrelacao aos filhos. A esséncia do
trabalho é abordar a controvérsia gerada em tayrmqdsivel valor patrimonial do afeto
e apontar a orientacdo que melhor atende aos iosctonstitucionais aplicaveis as
relacdes familiares.
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Sumario: 1 - Introdugéo. 2 — A Evolugéo do Conceito de Famdia. Relacdo Paterno-
filial: fonte de direitos e deveres. 4 - Responsgddmle Civil no Direito de Familia. 4.1 -
Elementos do dever de indenizar. 4.2 — Abandonaivfee a possibilidade de
indenizacdo. 5 - Concluséao.

1 - INTRODUCAO

O presente trabalho busca discutir a possibilidkdeesponsabilizacdo civil dos
pais em virtude do abandono afetivo em relacadithos.

Busca-se, com o estudo, levantar a recente edocaaontrovérsia que gira em
torno dos pedidos de indenizagao formulados ploodilgue sofreram alguma espécie de

abandono moral por parte de seus pais.



O tema que ora se propde acaba por envolver oosaladebate acerca da
atribuicdo de patrimonialidade aos valores existéhinerentes a pessoa humana, tais
como o afeto entre pais e filhos, cujo reconhectmamda é timido na Jurisprudéncia.

Apesar do amplo e indiscutivel reconhecimento doodanoral nas relacbes
obrigacionais, expressamente consignado na Cdpattda Republica de 1988, certo &
que, nNo que respeita a sua aplicacao nas relagddsafes, ainda ha respeitavel parcela
da doutrina e dos Tribunais do Pais que refutz@apleto a idéia.

Para os criticos da valoracdo econdmica do dantiv@fea atribuicdo de
indenizacdo ao genitor que abandona moralmentelh® fndo elimina a real
problematica da falta de amor e de assisténcialpa@anodo que a contenda judicial
pode acabar por afastar, de vez, qualquer chan@pmximacédo entre pai e filho.
Defendem, ainda, os estudiosos, que a atribuicA@ldeacdo econdmica a aspectos da
personalidade representa verdadeiro regresso, ded@ncontro ao movimento de
despatrimonializagéo por que vem passando o diceitio

De outro lado, os defensores da possibilidade ddriiir valor patrimonial ao
afeto concordam que a indenizagédo, obviamente saduwresta ao papel de obrigar o
genitor a amar a sua prole - o que nenhuma leiecis@o seria capaz de impor - mas,
do contrério, exerce a fungdo punitiva e dissuasgm relacdo a comportamentos dessa
natureza. Argumentam, ainda, os doutrinadores quuseqiéncia prevista na lei para
o abandono moral e afetivo do filho — a perda diepéamiliar - se mostra insuficiente,
lacuna essa que pode e deve ser suprida pelcaanbitto de indenizacdo pecuniaria.

Finalmente, ao longo do artigo, sera imprescindivahalise dos aspectos que
cercam a doutrina da responsabilidade civil, o0 adtamento do descumprimento do
dever de assisténcia moral nesse conceito e, ppafverificacdo sobre a possibilidade
ou ndo de valoracao patrimonial do dano que adveessa conduta dentro das relagdes
familiares.

Trata-se, portanto, de discussdo munida de contastpontos de vista, 0s quais
serdo objeto de detalhada analise e ponderacdanjante com as raras decisdes sobre

o tema, para que, ao final, se possa extrair anuieta conclusdo sobre o assunto.



2. A EVOLUCAO DO CONCEITO DE FAMILIA

A andlise do abandono afetivo entre pais e filleoda respectiva possibilidade
de fixacdo de indenizacdo pecuniaria por forcaalesaduta, passa, obrigatoriamente,
pelo estudo do conceito de familia dentro do gteabrama constitucional.

De acordo com o ja revogado Caddigo Civil de 1%Bera reconhecido como
entidade familiar o grupamento de pessoas assimideyor forca do casamento.
Todas as relacOes, tanto entre homem e mulher, camy@ pais e filhos, ndo
chanceladas pela forca reguladora do matriméniametidas como ilegitimas e
irreconheciveis perante o Direito de Familia.

Levando-se em consideracdo a época em que fadratid o finado Codigo
Civil de 1916, é possivel compreender, mas jan@@ga, as razdes que conduziram o
legislador a feitura das normas sobre o familiasist

O citado Diploma Civil foi feito sob a égide darGttuicdo Federal de 1891,
que consolidou a Republica, tomando o Estado pamsesse momento, a regulacao
sobre as normas de direito de familia, até entddafimentalmente regulamentadas pelo
direito candnico.

Nesse contexto, 0 casamento era a Unica formarggituicdo da familia, cuja
organizacdo era monofamiliar. S6 existia o0 modeltvigrcal e hierarquizado, com o
homem como o chefe da entidade familiar.

Esse modelo patriarcal apenas reconhecia a facoitie uma unidade produtiva
e reprodutiva, modelo esse bastante consentaneo aonwvalores considerados
importantes naquele periodo, em que o ter eravaksizado do que o ser.

Com os movimentos humanitarios, o legislador dos poucos, se adequando a
realidade social que se estabelecia, a qual comdoaia a formacdo de nucleos
familiares reunidos em torno de relagdes afetivess que ainda ndo mereciam protecao
juridica alguma, justamente por ndo serem recodbgegelo ordenamento juridico..

A Constituicdo Federal de 1988 foi um marco. Eipeoma normativo, acima
de tudo, trouxe a valorizagédo da pessoa humaregaralo-a no centro do ordenamento
juridico, tendo sido esse valor juridico algadostatus de principio fundamental da

Republica, conforme artigo 1°, inciso 11l da Cavtagna.



Desse modo, o postulado da dignidade da pessoanaupassou a irradiar as
suas luzes sobre todo o ordenamento juridico bmasilexigindo uma releitura dos
institutos até entdo existentes, notadamente agpeléinentes ao Direito de Familia.

Era um momento histérico de valorizacao do sergeeno homem foi colocado
no centro do ordenamento, retirando-se o patrim@n@s suas respectivas relagoes
dessa privilegiada posi¢cao constitucional.

Dentre as profundas transformacdes causadas pétad@ em vigor da
Constituicdo de 1988 — a Constituicdo-Cidada — baumodificacdo do ultrapassado e
retrogrado conceito de familia, que passou a sestaddo sobre bases sdlidas,
fundadas em um valor juridico que ganhava for¢atitocional, o afeto.

Os artigos 226 a 230 da Carta da Republica passar@gulamentar, de modo
mais amplo, a fundamental célula social que € dlilsmeconhecendo novos ajustes
familiares, deixando para tras, ja tardiamentetma modelo monofamiliar.

Surgiam, no ordenamento, novas formacdes soctpis, passaram a ser
enxergadas pelo legislador constituinte, em recontento a realidade social que assim
0 exigia ha tempos.

O artigo 226¢aput da Constituicdo da Republica determina que “a fanbblse
da sociedade, tem especial protecdo do Estadotesémndo mais duvidas de que toda
e qualquer entidade familiar que se formar gozaréspecial protecdo estatal, podendo
0S seus membros se valer dos meios legais existpata fins de concretizar o direito
fundamental que emana da citada norma constituciona

Os paragrafos 3° e 4° do mencionado artigo caosiital trataram,
expressamente, de novos modelos familiares, alérjad dmnhecido casamento, tais
como a familia monoparental e a unido estavel eomtteomem e a mulher. E o
reconhecimento, por parte do legislador, de fen@®esociais que preexistem as
positivacfes juridicas.

O conceito trazido pelo artigo 22&put da Constituicdo da Republica, segundo
Farias e Rosenvald (2009, p. 35) “é plural e indeiteado, firmando uma verdadeira
clausula de incluséo.”

O que se observou, a partir da Constituicao d8,1®8a respectiva elevacao do
postulado da dignidade da pessoa humana ao statuatiggiu, foi que o Estado néo
mais protege a familia por si s0, mas utiliza @setecado especial como um verdadeiro

instrumento destinado a efetiva garantia da amoie@io a pessoa humana.



Com efeito, como bem assevera L6bo (2008, p. #ép “é a familia que é
constitucionalmente protegida, mas Ibcus indispensavel de realizacdo e
desenvolvimento da pessoa humana.”. Significa dijpera exclusdo de uma ou outra
formacao familiar da cobertura protetiva do Estesjresentara, em ultima analise, a
supressao dos direitos fundamentais das pessoasbhsmue integram tais entidades.

Tratando-se de instrumento a protecdo e a val@izda pessoa humana, hoje
em dia € possivel se afirmar que o rol do artigh @2 Constituicdo Federal, que elenca
modelos de entidades familiares, € meramente exXerapVvo, na medida em que se
inclui no conceito de familia toda e qualquer réonile pessoas que assim se encontrar
por for¢a do afeto, valor juridico superior a siegpformalidade do casamento.

Com a mudanca radical do angulo sob o qual sergsmxe entidade familiar,
houve simultaneamente a categorizacdo do afeto a@iww juridico-constitucional,
posto que é ele o verdadeiro elo das relagfes ifaes] representando o elemento
central e essencial da instituigdo familia.

N&o se olvida que o reconhecimento do afeto decda interpretacdo das
normas constitucionais, ja que a palavra afetoch@ga a ocupar espago expressamente
no texto constitucional, apesar de ndo mais hawadds de que a Constituicdo o tenha
enlagado no ambito de sua protecéo.

Segundo Dias (2007, p. 67), “ao0 serem reconheadaso entidade familiar
merecedora da tutela juridica as unides estavers,sg constituem sem o selo do
casamento, tal significa que o afeto, que une e@canlduas pessoas, adquiriu
reconhecimento e insercdo no sistema juridico.”

O Cadigo Civil de 2002, da mesma forma, ndo sep@eiem positivar o afeto
dentre as suas normas, embora se possa vislund@mannameros dispositivos, a
presenca desse valor juridico. Infelizmente, aiggi@ se consiga vislumbrar no
ordenamento a elevacao do afeto a valor juridigo,s@ pode negar que o legislador foi
timido e disse menos do que deveria na elaboragsidiglomas legais mencionados.

Uma vez feita a demonstracdo da evolucdo do donak familia, e do
indissociavel surgimento do afeto como um novo eldm caracterizador das entidades
familiares, ha que se analisar a repercusséo adocfendmeno nos diversos campos do
direito, notadamente no ambito familiar, o que prmxtensas e infindaveis discussées
a respeito dos desdobramentos do reconhecimentuelea familia € hoje formada

fundamentalmente pelo afeto.



O firmamento do principio da afetividade como eador das relacdes
familiares em todos 0s seus niveis faz com quensgjaistas todas as conseqiiéncias
juridicas decorrentes de tais ajustes, seja emaspacto pessoal, seja no aspecto
patrimonial.

Nesse trabalho, nos prenderemos a analise dasgi@mgias patrimoniais em
relacdo ao abandono afetivo entre pais e filhoss m& sem antes analisarmos

detidamente as caracteristicas dessa especidoalagarentesco.

3. RELACAO PATERNO-FILIAL: FONTE DE DIREITOS E DEVE RES

N&o ha duvidas de que, dentre as relacdes faas)iarmais relevante, consoante
Farias e Rosenvald (2009, p. 471) “dada a proxida@ddo vinculo estabelecido e a
sélida afetividade decorrente é a filiacdo, evidtemio o liame entre pais e filhos,
designado de paternidade e maternidade. Sob adaticpais.”

O Texto Constitucional em seu artigo 227, paradg@éfoem cotejo com o
reconhecimento da afetividade como elemento esderciprimordial das relacdes
familiares, estabeleceu, de forma expressa e ioggra igualdade substancial entre os
filhos, vedando qualquer conduta discriminatérexterminando, de uma vez por todas,
a odiosa distin¢cdo existente ha muitos anos nahardento.

Sem sombra de duavidas, € mais uma norma constiticconcretizadora do
postulado da dignidade da pessoa humana, recophemiao principio fundamental no
artigo 1°, inciso lll da Carta Magna.

Em uma Constituicdo que se propunha trazer elasefurtalecedores do
principio fundamental da dignidade da pessoa huma#éa se poderia permitir a
manutencdo do sistema discriminatério existenteetatdo aos filhos havidos fora do
casamento.

Como pontuado anteriormente, antes da Constituledb988, s6 0 matrimonio
era capaz de legitimar uma familia, na medida emajuda ndo se reconhecia o afeto

como o elemento fundador da entidade familiar.
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Os filhos aquela época nomeados sob a preconsaiticunha de ilegitimos
sequer podiam pleitear o seu reconhecimento rafigofrendo as mais absurdas
negacodes aos seus direitos fundamentais.

De acordo com Tepedino (1999, p.392), até que ss@r&m vigor a atual
Constituicdo da Republica “a legislagéo civilistaser permitia o estabelecimento do
vinculo paterno-filial aos filhos espurios, mesmando ele conhecedor de seu pai
bioldgico, quando concebido em relacionamento exdtamonial (adulterino).”

A Constituicdo de 1988 veio corrigir os erros @sgado. Trouxe, no seu bojo,
normas garantidoras dos direitos fundamentais itlussf tais como a ja mencionada
regra do paragrafo 6° do artigo 227, bem como agesfatuida no paragrafo 7° do
mesmo dispositivo constitucional, que estatui agipio da paternidade responsavel.

O artigo 227 caput, por sua vez, estabelece como dever da familispcdadade
e do Estado assegurar a crianca e ao adolescetiteitm, dentre outros tantos, a
convivéncia familiar, além de coloca-los a salvogdelquer forma de discriminagéo.
Por fim, o artigo 229 da Carta Magna estipula ocedejue assiste aos pais de criar e
educar os filhos.

A Lei 8.069/90, conhecida como o Estatuto da Gaae do Adolescente,
igualmente na esteira dos principios constitucemairteadores da relacdo paterno-
filial, concretizando os mencionados comandos d@oicgtnais, determinou em seu
artigo 20 que “os filhos, havidos ou ndo da relag@da@asamento, ou por adoc¢ao, terdo
0s mesmos direitos e qualificacdes, proibidas quaisdesignacdes discriminatorias
relativas a filiagéo.”

O Cadigo Civil de 2002, por sua vez, do mesmo mafloenciado pelas luzes
da Constituicdo-Cidada, veio fortalecer todo egterna de regras protetivas dos filhos,
repetindo, em seu artigo 1.596 o disposto no citatigo da Lei 8.069/90.

O conjunto normativo acima mencionado ja é sufieigpara demonstrar o
espirito igualitario e humanista da Constituicdol888, que, em nome da garantia da
dignidade da pessoa humana, vedou, peremptorianwgrakuer distingdo legal entre
os filhos, sendo todos absolutamente idénticosnpeia lei, independentemente de sua
origem. Filho é filho e deve merecer toda a praiqyd parte de seus pais.

E, ainda, o aspecto de protecdo dado pela Coxgéituiederal aos filhos,
estabelecendo deveres para os pais, a partir doiggo da paternidade responsavel,

bem como estabelecendo expressamente o deveade educar os filhos.
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Observa-se que, com a determinacéo de absoldldagle substancial entre os
filhos, estabeleceu-se, de uma vez por todas, apletandesvinculacdo entre o
casamento e a relacao paterno-filial, na medidajee) independentemente de serem
fruto do casamento, de unido estavel ou de relagteamatrimoniais, todos os filhos
gozardo exatamente dos mesmos direitos e garaseiady proibido e recriminavel que
se faga qualquer espécie de diferenciacdo em gidadais circunstancias.

Como assevera Farias e Rosenvald (2009, p. 4@B)ngo dessas premissas,
pode-se “vislumbrar a filiacdo como um dos mecaagsrde formacdo dos nucleos
familiares e, por conseguinte, um dos mecanismosedbzacdo da personalidade
humana.”

Nota-se, desta feita, que a relacdo paterno;filigbra dispondo de completa
desvinculacdo quanto a relacdo afetiva havida esgrgais, € origem de inuUmeros
direitos e deveres.

Sabe-se que os filhos menores estdo sujeitos der pamiliar, na forma do
artigo 1.630 do Cadigo Civil.

O enfoque dado aos deveres que decorrem do exedcdgyoder familiar nesse
trabalho tem uma razdo de ser: € nessa fase devdesmento, na infancia e
adolescéncia, que se verifica 0 abandono afetigiansede tratado, causador de
inUumeros danos e abalos psicolégicos a seguir alosd

O artigo 1.634 do Cadigo Civil, em cotejo com atigas 19 e 22 da Lei
8.069/90, estabelece uma gama de direitos e deveuesios da relacédo paterno-filial e
do exercicio do respectivo poder familiar.

Desse modo, compete aos pais, em relacdo aos filkaores, de acordo com o
artigo 1.634, incisos | e Il do Codigo Civil, dimghes a criacdo e educacao e té-los em
sua companhia e guarda, independentemente daaetag#lida entre os pais.

O artigo 19 da Lei 8.069/90, por sua vez, estabetle forma imperiosa que
“toda crianga ou adolescente tem direito a sedoreaeducado no seio da sua familia e,
excepcionalmente, em familia substituta, asseguradaonvivéncia familiar e
comunitaria, em ambiente livre da presenca de pesdependentes de substancias
entorpecentes.”

Nesta sede, sera dada maior relevancia aos difeitdamentais de convivéncia

familiar e de assisténcia moral que compete aagsgmairelacdo aos filhos.
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O direito fundamental a convivéncia familiar enitarse previsto
expressamente no artigo 227, caput da Constitliedleral. Essa garantia fundamental
foi integralmente inserida na Lei 8.069/90, noga# 4°, 16, V e, de modo destacado,
em todo o Capitulo Il do Titulo Il daquele diplothegal.

De acordo com Maciel (2009), o direito fundameritatonvivéncia familiar
representa muito mais do que um simples direitardanca, mas sim uma verdadeira
necessidade que se coloca no mesmo patamar dim dinedlamental a vida protegido
constitucionalmente.

Vale reforcar o fato de que as criancas e adaissendo pediram para nascer.
No entanto, uma vez tendo sido concebidos, pasdazernjus a toda gama de direitos
e garantias fundamentais previstos na Constituigéeendo ser mantidos a salvo de
toda forma de negligéncia por parte de seus paidomma do artigo 229 da Carta
Magna.

Na esteira do que se pontuou acima, nao se podkardde mencionar
novamente a importancia do reconhecimento, pote padat Constituicdo Federal, do
principio do afeto e do cuidado como valor juridi¢eem os quais as relacdes
familiares se consumiriam em institutos vazios daftbs a desaparecer, pois séo
elementos indispenséveis a sua estruturacéo e emgdot” (MACIEL, 2009, p. 65).

Da mesma forma que a convivéncia familiar repriasam direito fundamental
da crianca, sob o angulo dos pais configura umadsido dever legal que decorre
incontinenti do poder familiar.

Uma vez comprovada a absoluta necessidade dos il estabelecerem com os
pais uma relacdo préxima de afeto e convivéncia,ragtam mais davidas no sentido
de que o dever de manter com os filhos uma coneigéamiliar extrapola os limites
do dever moral, sendo dever constitucional, a banvetdade, que pode e deve ser
oposto aos pais que o descumprirem.

Como demonstrado, o dever de convivéncia famieoorre, mais do que das
normas do Caédigo Civil e da Lei 8.069/90, de regmastitucional impositiva e cogente,
nao sendo admitido aos pais que se furtem do $&io €simprimento.

As consequéncias juridico-patrimoniais que podem geradas a partir do
descumprimento injustificado desse dever constihati respeitam a analise do valor

patrimonial do afeto tdo falado atualmente na dloaite em nossos Tribunais.
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Ao lado do direito e, ao mesmo tempo, dever devigéncia familiar que
decorre do poder familiar, ha o dever, igualmentpartante, de assisténcia material e
moral, previsto no Caédigo Civil no artigo 1.634.

A assisténcia material ndo chega a ser um ponttras@rtido, sendo
amplamente admitido o pedido de alimentos por pdotefilhos menores em relagéo
aos pais negligentes e faltosos.

Como mencionado acima, atualmente, o direito dib®dide perceberem a
assisténcia material dos pais independe da relafgiiva mantida entre eles, sendo
certo que todo e qualquer filho, independentemeéateslacéo que o originou, faz jus a
alimentos por parte dos pais.

Ainda que se reconheca que o irrestrito recontetionlegal de que todo e
qualquer filho é parte legitima para pleitear asééscia material em relacdo ao pai
tenha vindo tardiamente, certo é que atualmentenmd@ise se cogita de duvidas em
relacdo a isso. Uma vez comprovado o vinculo paitlial, ha direito do filho menor a
alimentos.

Nesse ponto, merece destaque o fato de que,aieaki que ja se disse sobre o
valor do afeto, tanto a doutrina, como a jurispneoi® € unissona em reconhecer a
paternidade socio-afetiva, sendo aquela que, aeilesda auséncia dos vinculos
biolégicos, estabelece-se com base nos lagos deeacaninho.

Inclusive nesses casos € plenamente possivel mueai socio-afetivo seja
compelido ao pagamento de alimentos ao filho, coltrd justamente na igualdade
constitucional entre os filhos, cuja origem — sadgica ou sécio-afetiva — ndo é capaz
de impedir o exercicio pleno dos seus direitos dnmehtais.

Merece énfase igualmente o fato de que, em relagadilho menor, as
necessidades dos alimentos sao presumidas de &osoduta, ndo exigindo a lei que
sejam comprovadas as necessidades da crianca lescaiae.

Da mesma forma em que aos pais assiste o devproder materialmente o
sustento de seus filhos, decorrem das regras tmighiais e legais o dever de
assisténcia moral, que guarda intima relacdo conemcionado direito fundamental a
convivéncia familiar.

Significa dizer que, a par da assisténcia matargale deve obediéncia os pais, €
de igual relevancia a assisténcia moral aos filsob, pena de graves danos ao seu

desenvolvimento.
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Mencionou-se, anteriormente, a respeito da imporado afeto nas relagoes
familiares e de sua elevagdo a categoria de vat@digo constitucional. E o afeto o
elemento caracterizador das entidades familiangslménte, sendo o elo que une os
membros da familia.

Mais do que um valor juridico, como defendido paas (2007), reconhece-se,
dentro do contexto civil-constitucional, um verdade direito fundamental a
afetividade.

O abandono afetivo dos filhos por parte dos pasfigura verdadeiro
descumprimento desse dever de assisténcia momlcerseqléncias juridicas desse
atuar serao objeto de futura analise.

Antes, porém, de enfrentarmos as efetivas poskidi#s de punicdo dos pais
que descumprem o valor juridico da afetividadegvéis de abandono afetivo de filhos
menores, devem ser verificada a aplicacdo do utstila responsabilidade civil no
ambito do Direito de Familia.

4 — RESPONSABILIDADE CIVIL NO DIREITO DE FAMILIA

O instituto da responsabilidade civil € um dos sn@correntes na vida em
sociedade, sendo capaz de tutelar e reparar ag@#siem que pessoas tenham sofrido
danos ocasionados por condutas de outrem.

Recentemente, muito tem se discutido a respeitpodaibilidade de aplicagao
do instituto da responsabilidade civil no ambitmilear, notadamente no que respeita a
condenacdo em danos morais por conduta havideedentelacdes familiares.

A possibilidade de reparacdo do dano moral surdéuforma expressa, no
ordenamento juridico brasileiro, principalmentegaatir da Constituicdo da Republica
de 1988, a despeito de fortes vozes, na doutrina pirisprudéncia, ja admitirem a
reparacao por dano moral antes mesmo da entragiggenda Carta Magna.

O artigo 5°, inciso V da Carta da Republica disgde “é assegurado o direito
de resposta, proporcional ao agravo, além de inde@id por dano material, moral ou a

imagem.”
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N&o restam duvidas de que a base onde se assdaia de reparacdo moral é o
principio fundamental da dignidade da pessoa hunpaagisto pelo artigo 1°, inciso lli
da Constituicdo Federal.

Em cotejo com a previsdo constitucional, a leg@ainfraconstitucional, aos
poucos, passou a prever essa forma de reparat@onta fez o Cédigo Civil de 2002
em seu artigo 186, colocando uma pa de cal emeayelquer discussao a respeito da
efetiva possibilidade de reparacdo por danos cagsamntra os direitos da
personalidade.

Tratando-se de uma Constituicdo com valores ern@nente humanitarios e
solidarios, a previsdo expressa acerca da posdsithdi de reparacdo dos danos sofridos
pela pessoa humana é, no minimo, coerente conotodojunto normativo que traz em
seu bojo, amplamente protetor da dignidade da pdssmana.

Com o passar do tempo, e com a conseqlente evalacéonceito de familia,
como instrumento habil ao desenvolvimento dos tdiseda personalidade, surgiu no
contexto juridico forte discussao a respeito dacapilidade do instituto do dano moral
as relacoes familiares.

A idéia, uma vez comparada a histéria da respdidsde civil, é relativamente
incipiente, j& que, apos muitos anos de luta padespatrimonializar as relacdes civis,
esse pensamento pode representar um regresso.

Como dito no primeiro capitulo, com a Constitui¢gmeral de 1988, ndo soO a
familia, mas as relagfes civis passaram a sofrarretaitura, influenciadas pelas luzes
humanistas da Carta Magna que entrava em vigor.

Houve uma verdadeira despatrimonializacao dotdimvil, que, sob o influxo
das normas constitucionais, passou a valorizassopehumana, colocando-a no centro
do ordenamento juridico.

Com isso, o ter deixou de desfrutar do papel deadae que até entdo dispunha,
passando o ser a ocupar a posicao central no tommexstitucional.

Desse modo, o Cadigo Civil sofreu ja tardia oxaygio, de forma que todas as
relacdes nele dispostas passaram a ser interpsedadezcordo e com a influéncia direta
das normas constitucionais valorizadoras da digieidia pessoa humana e do principio
da solidariedade, disposto no artigo 3°, incisa Constituicdo Federal.

A discussédo a respeito da aplicacdo da resportsad®l civil nas relacdes

familiares deve ser vista sob dois aspectos disti® primeiro deles, diz respeito a
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responsabilizagdo civil por atos ilicitos praticadw seio familiar. O segundo, diz
respeito a aplicacdo da responsabilidade civil pero descumprimento de deveres
legais que decorrem das relacdes familiares.

E nesse Ultimo aspecto que se insere a discusdiie a possibilidade de
responsabilizacdo de um pai em virtude do abandommal ou afetivo de um filho, o
gue representa, sem sombra de duvidas, a quelstavdo constitucional de assisténcia
moral, fundando no direito fundamental do filho rmaupaternidade responséavel e a
convivéncia familiar.

Quanto a responsabilidade civil nas hipétesesr@licp de ato ilicito, de acordo
com as regras dos artigos 186 e 187 do Codigo,@mito € que, atualmente, tanto a
doutrina como a jurisprudéncia sdo unissonas eitaaessa possibilidade.

Farias e Rosenvald (2009), acompanhando a magcigairth sobre o tema, sao
firmes em aceitar a possibilidade de responsabdzaivil no Direito de Familia, com
a consequente reparacéo de danos.

Esse, evidentemente, é o melhor entendimento &amapte majoritario. Nao se
pode olvidar que ao instituto da responsabilidadé pelo carater geral e amplo de que
dispbe, é capaz de alcancar todos os ramos ddeogisendo no minimo desarrazoado
gue e se limite a sua abrangéncia a este ou acpralgo de aplicacéo.

O que gera a onda de discussfes é se somentesngsdeacomprovada ilicitude
seria possivel cogitar-se de uma responsabilizeigdcou se igualmente nas hipéteses
de descumprimento de deveres familiares terianapiiGacao desse instituto.

Ha divisdo na doutrina, sendo fortes os argumeatosambos o0s sentidos,
merecedores de igual respeito.

Um primeiro entendimento € adepto de uma amplactanizacdo da ilicitude
nas relacdes familiares, admitindo-se uma aplicagéestrita do instituto da
responsabilidade civil no ambito das relagdes fanei.

Doutrinadores como Dias (2007) defendem que animdedo dentro das
relacbes familiares seria cabivel tanto nos caswaigyde ilicitude (tomando como
modelo os artigos 186 e 187 do Cdédigo Civil), caano casos especificos, decorrentes
da violacao de deveres legais familiares.

E com base no posicionamento desses estudiososegsi@stenta, atualmente,

ainda de forma incipiente, a indenizacdo em virtulte abandono afetivo, por
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descumprimento de um dos deveres que emanam do faosddiar, como veremos
adiante.

Um outro entendimento, igualmente significativogdefensor da aplicacdo do
instituto da responsabilidade civil no Direito Fhaimas tdo-somente naqueles casos
em que seja verificada a pratica de um ato ilicikmforme a previséo legal dos artigos
186 e 187 do Cadigo Civil de 2002.

Entendem esses doutrinadores, tal como FariasenRald (2009, p. 75), que “a
responsabilidade civil no seio familiar estariacas®da, necessariamente, ao conceito
geral de ilicitude, ndo havendo dever de indersean a caracterizacao da clausula geral
de ilicitude (arts. 186 e 187 CC).”

Para essa parcela da doutrina, a vinculacdo gansabilizacdo civil a efetiva
pratica de um ato ilicito guarda relacdo com areat eminentemente existencial do
Direito de Familia.

Defendem que o descumprimento de um dever legakrdag as relacdes
familiares ndo pode ser suficiente para gerar umdanizacdo e a reparacdo de um
eventual dano, pois entendem que o afeto, carinlaoner séo valores espirituais,
dedicados a outrem por absoluta vontade pessd@a par imposicao juridica. Uma vez
estando a familia fundada no afeto, assim sdoasegid relacdes familiares, de maneira
que a fixagdo de indenizacbes por descumprimentaadsensiveis valores existenciais
representaria uma patrimonializacdo desses serntigj@ndo na contramao das valores
constitucionais.

Naturalmente, essa corrente doutrinaria se opdragéb de indenizacdo por
abandono afetivo de filho por parte dos pais, difado que o afeto ndo goza de valor
patrimonial, justamente por representar um elemeristencial que jamais podera se
estabelecido por imposicao legal ou judicial.

Sintetizando, portanto, a polémica, € possivehdlirque ndo restam davidas
quanto a aplicagdo do instituto da responsabilideidé no ambito do Direito de
Familia. A discusséo, na verdade, cinge-se em s&bex violagcdo de algum dever
especifico de Direito de Familia, por si s, sauficiente para ensejar o dever de
indenizar que caracteriza a responsabilidade civil.

E nesse contexto que surge a discussdo que oraopepa respeito da
possibilidade de ser um filho abandonado afetivaengnlenizado, por forca dos danos

que decorrem da conduta negligente dos pais.



18

Antes de enfrentarmos a efetiva possibilidade ®acfio de indenizacdo nas
hipéteses de abandono afetivo, para melhor comgdieedo tema, faz-se necessaria

uma analise, ainda que breve, dos elementos ges&écresponsabilidade civil.

4.1 - PRESSUPOSTOS DA RESPONSABILIDADE CIVIL

Tema ja exaustivamente enfrentado pela doutrinabe-se que a
responsabilidade civil subjetiva, prevista pelo i@odCivil de 2002 em seu artigo 186,
requer a presenca de trés elementos configuradguess sejam, o dano, a conduta
culposa e 0 nexo de causalidade entre as duasifasniguras.

Figura principal e essencial na configuracdo d@aesabilidade civil, o dano
representa, de acordo com o0s ensinamentos de €&avaliho (2007, p. 71) “a
subtracdo ou diminuicdo de um bem juridico, qualque seja a sua natureza, quer se
trate de um bem patrimonial, quer se trate de umm letegrante da prépria
personalidade da vitima, como a sua honra, a imagdiberdade.”

N&o h& que se falar em indenizacdo, em ressarmmese nao estiver
caracterizado um dano. Pode até haver responsatilidem o elemento culpa — a
chamada Responsabilidade Objetiva — mas ndo enestieuma possibilidade de haver
responsabilidade civil sem que seja comprovadmo.da

Trazendo a analise desse pressuposto da resdaeddcivil para o campo das
relacdes familiares, é certo que o dano causadoexsmplo, pela auséncia afetiva do
genitor sera, antes de tudo, um dano causado @it®slida personalidade, portanto, um
dano moral tutelado pelo artigo 5°, inciso V da €imicdo da Republica.

O segundo pressuposto da responsabilidade civii éhamado nexo de
causalidade, o qual ndo dispfe de conceito juridias sim natural, j& que representa o
vinculo, a relacéo de causa e efeito entre a cardhutigente a ser responsabilizado e o
resultado.

E, portanto, o nexo causal um liame entre o ataagente e o resultado danoso
obtido, de forma que através de sua configurac@ie-pe chegar ao real causador do

dano que se pretende reparar.
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Tal como o dano, o nexo de causalidade é elemamdspensavel a
configuracdo da responsabilidade civil, justamg@uaterepresentar o elo que aproxima a
conduta do dano reclamado. E o caminho das peduss lgvarda a correta
responsabilizacdo do causador do prejuizo sofrido.

Mais uma vez trazendo o enfrentamento dos presggpaa responsabilidade
civil para o tema nesta sede discutido, é imprééeoih que seja demonstrado, para fins
de responsabilizacdo do genitor que abandonowarfegnte o filho, ndo s6 o dano
acima mencionado, mas principalmente um liame entreiar negligente dos pais e 0s
prejuizos de ordem moral experimentados pelosdijleob pena de ndo se caracterizar a
responsabilidade civil nesses casos.

Por fim, h4d a culpa, em se tratando de respondatdd subjetiva, conforme
disposto no artigo 186 do Caédigo Civil.

Sabe-se que o Caodigo Civil de 2002 trouxe profandadificacdes no que diz
respeito ao tema responsabilidade civil, incluindo artigo 927 a Teoria da
responsabilidade objetiva em determinadas circoost§, a qual dispensa a presenca
do elemento culpa para a sua configuracao.

No entanto, s6 se verificara a responsabilidadetioh nas hipbéteses que se
encaixam nas previsdes legais sobre o tema, o oesa vislumbra em relacdo a
caracterizagao de responsabilidade civil no anfaitoliar, devendo seguir a regra geral
da Teoria Subijetiva.

Novamente citando Cavalieri Filho (2007, p.29)cidpa tem sentido amplo,
abrangendo toda espécie de comportamento cona@rifireito, seja intencional, como
no caso do dolo, ou ndo, como no caso da culpa.”.

Mais uma vez analisando esse pressuposto soltaadiii abandono afetivo, a
culpa ira se verificar em toda e qualquer acaoigeate ou imprudente do genitor em
relagao ao filho.

Para fins de responsabilizacdo dos pais, devees®rbstrar que agiram 0s
genitores com descaso em relacdo ao desenvolvirderitho, negligenciando no que
diz respeito ao seu dever de acompanhar o creswintan crianga, dedicando-lhe
tempo, atencéo, afeto, amor.

SO se obstara a responsabilizacdo do pai casest@am presentes algum dos

elementos configuradores da responsabilidade civil.
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4.2 — O ABANDONO AFETIVO E A POSSIBILIDADE DE INDEN IZACAO

Apobs a necessaria digresséo a respeito da evaliacéonceito de familia havida
ao longo do tempo, da relacdo de direitos e dewguesdecorre do poder familiar
existente entre pais e filhos, da possibilidade cdafiguracdo do instituto da
responsabilidade civil no contexto das relacOeslifams, torna-se possivel a madura
analise acerca da efetiva possibilidade de indea@aa hipotese de abandono afetivo
por parte dos pais em relacao aos filhos.

Como mencionado, o tema, além de incipiente, é@ ale apaixonadas
discussbes, vez que envolve, a par da técnicagaridalores existenciais tdo caros a
qualquer individuo que se preste a enfrentar cnéssu

Fundamentalmente, o que se pode notar na doutienaeno fértil para o
desenvolvimento de inovadoras teses juridicasfoén@acdo de dois blocos opostos de
opinides a respeito do tema.

A jurisprudéncia, como sera mencionado a segindaase mantém timida em
relacdo ao assunto, fechando-se para um necessdrentamento aprofundado do
tema.

N&o restam duvidas de que a reparacdo que se blesotgcar por forca do
abandono afetivo perpetrado pelos genitores é tigeza moral, posto que os danos
ocasionados pelo atuar negligente dos genitoregeatti de forma direta os direitos da
personalidade do filho abandonado afetivamente.

O ponto crucial na discusséo travada guarda sidalde com a prépria celeuma
criada em torno da possibilidade de responsabilz&gn sede de direito de familia, ja
que a necessidade de ocorréncia de um ilicito rd@u— € 0 nO a ser desatado pela
futura jurisprudéncia acerca do tema.

Para uma primeira corrente, ndo € possivel aage@amoral pela falta de afeto
dos pais em relacdo aos filhos. Melhor dizendoa Eases estudiosos do assunto, 0
descumprimento do dever legal de convivéncia famile assisténcia moral,
materializado pelo abandono afetivo, ndo € condapmz de gerar responsabilizacao
civil.

O fundamento principal, de acordo com Farias eeRad (2009, p.486), é no

sentido de que a violacdo pura e simples de umrdeweiliar ndo é capaz de
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caracterizar o dever de indenizar, “dependendo edéncia das regras de
responsabilidade civil no &mbito do Direito das He® da efetiva pratica de um ato
ilicito, nos moldes dos artigos 186 e 187 do Codigal.”

Assim, para serem aplicadas as relacdes familiavegegramento da
responsabilidade civil, se faz necessaria a efettearéncia de um ato ilicito, ndo sendo
idonea a mera demonstragdo da violagcdo de um degal decorrente da relacdo
familiar para fins de reparacéo civil.

A par da exigéncia da configuracdo de um atotdlipara que as normas da
responsabilidade civil incidam nas relacfes fam@ia h4 o argumento, para essa
respeitavel parcela da doutrina, no sentido derficeha como se obrigar, legal ou
judicialmente, um pai ou uma mée a dedicar afetariho a um filho, justamente pela
natureza existencial desses valores. Qualqueratepidicial que viesse a punir um pai
em virtude do distanciamento afetivo em relagdorianca acabaria por afastar,
definitivamente, qualquer chance de aproximacareerg personagens dessa delicada
relacéo paterno-filial.

As relacdes familiares se baseiam nos mencionadiases existenciais, tais
como o afeto, o carinho e o amor, valores essespgua esses estudiosos do assunto,
séo incapazes de serem transformados em meraszigfies pecuniarias, sob pena de
se retroceder a um periodo pré-Constituicdo de 8,988 que as relagbes civis se
traduziam basicamente em valores monetarios, épticagpassada em que nao se
resguardavam os valores inerentes a pessoa humana.

Dessa forma, a corrente negativa do dever de iimatepelo abandono afetivo é
taxativamente contraria a atribuicdo de um valotripanial ao afeto, tendo se
orientado no sentido de que o mero descumprimeatand dever inerente ao poder
familiar ndo tem forca para dar causa a responzaf@o civil dos pais, em nao
havendo a inequivoca configuracdo de um ato ilicito

A esse respeito, o Superior Tribunal de Justige t@ oportunidade de se
manifestar, no julgamento do Recurso Especial 423 — MG, afastando, por
maioria de votos, o direito do filho em obter aamgéo por danos morais do pai pelo
abandono sofrido. Decidiu-se que “no caso de abandmu de descumprimento
injustificado do dever de sustento, guarda e edacaps filhos, porém, a legislacao
prevé como punicdo a perda do poder familiar, argégrio-poder, tanto no Estatuto da

Crianca e do Adolescente, art. 24, quanto no CA@igib, artigo 1638, inc.Il.”
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De acordo com o Relator desse caso, o Ministrandfelo Gongalves, a
admisséo da indenizacao por dano moral afastdii@td@mente a possibilidade de um
pai, mesmo que em longo prazo, buscar amparo do dosofilhos. Assim, nenhuma
finalidade positiva seria alcangada com a indedizajeiteada, pois escapa ao arbitrio
do Julgador obrigar alguém a amar ou a manter lanio@amento afetivo.

Por outro lado, em um posicionamento mais consent&om 0s principios e
valores erigidos pela Carta Magna como fundamenas menos significativa parcela
da doutrina defende a possibilidade de condenatédamos morais dos pais que, em
desrespeito ao conjunto normativo que estabeled®ver de prestar assisténcia moral
aos filhos, abandonam afetivamente a sua prolsaca danos incomensuraveis.

Segundo esse entendimento, nas palavras de R@@d& p. 205) “ndo se pode
afastar a responsabilidade dos pais no que coneéemtkicacdo e formacdo do filho.
Além de prestar alimentos, as responsabilidadesrnmmg envolvem o dever de
possibilitar o desenvolvimento dos filhos, basead@rincipio da dignidade da pessoa
humana.”

Tal posicionamento baseia-se na efetiva possidiédde responsabilizacdo dos
pais que descumprem o dever constitucional e galssisténcia moral aos filhos. N&o
exigem, tal como o fazem os defensores da print@reente, a caracterizagdo de um
ato ilicito para a configuracdo dos elementos dgpamsabilidade civil. Basta a
demonstracdo de um descumprimento de dever detsmdempoder familiar.

Como se V&, o elemento que distingue os dois @inemtos é a exigéncia ou
ndo de pratica de ato ilicito para que se facalinas regras da responsabilidade civil.
Para os defensores do entendimento que ora se,exp6erduta negligente ou omissiva
dos pais é capaz de evidenciar um atuar culposp €uecotejo com o0s demais
pressupostos, faz nascer o dever de indenizar.

De acordo com Madaleno (2008), o dano é inafakeasiecorre do proprio atuar
omissivo dos pais, ja que nao restam duvidas dexqaeéncia afetiva é capaz de gerar
irrecuperavel agravo moral aos filhos, sendo a ie@neia familiar imprescindivel no
sadio desenvolvimento do carater e do espirito eloom

Como mencionado ao se tratar dos direitos e devgre decorrem da relagéo
paterno-filial, € dever da familia colocar a criamgo adolescente a salvo de toda forma
de negligéncia (art. 227 da CF), sendo dos paisverdde guarda e de educacao dos
filhos menores (arts. 22 do ECA e 1.566, IV do Ceartanto, ndo se afigura
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procedente afirmar que, com base no principio dalitlade previsto no artigo 5°,
inciso Il da Carta da Republica, ndo estariam s ubmetidos a um dever de amar, ja
que a prépria Constituicdo expressa um direito dumehtal da crianca e do adolescente
de ser resguardado de toda forma de negligén@agpsem sombra de davidas, deve
prevalecer se submetido a uma ponderacéo de valmmesitucionais.

Uma vez tendo sido acolhida tanto pela Constituiggderal como pela Lei
8.069/90, o principio da paternidade responsaweldeutrina da protecéo integral da
crianca e do adolescente ndo se coadunam com netipomde negligéncia,
transformando-se tais individuos em sujeitos deitdir sendo contemplados por tais
diplomas normativos com uma vasta gama de direigrantias.

Desse modo, encara-se, atualmente, a convivéamdidr, mais do que um
direito do pai, como um direito fundamental do dilem ser criado e educado
juntamente de seus genitores. Nao € um direitoisleagéo, mas sim um dever de
visitacao que decorre do poder familiar.

Rebatendo os argumentos da corrente negativaeder dle indenizar,
dizem os defensores da indenizabilidade do dartvafgue a atribuicdo de um valor
patrimonial ao afeto, ao contrario de representarregresso na despatrimonializacédo
dos valores existenciais, configurard verdadeitarizacdo dos direitos fundamentais
inerentes a pessoa humana, na medida em que ceomdgiigentes por parte dos pais
sofrerdo a forca repressora da mao punitiva daidwidi.

Ha que se enxergar nessas indenizacbes efetivasestiiaulos ao
comportamento omissivo dos pais, que detém a ogedoalendo-se da liberdade de
planejamento familiar (CF, artigo 226, paragrafd, #ao procriar, evitando-se a
geracao de vidas nao desejadas.

O que ndo mais se admite no atual panorama agmetial € a negacdo aos
direitos fundamentais dos filhos, sujeitos de threjue sdo e merecedores de ampla
tutela por parte da familia, da sociedade e dadegf@ar, artigo227).

O argumento de que a atribuicdo de valor patrialcao afeto representaria um
retrocesso € sobremaneira fragil e ndo resiste @ simples analise juridicalata
maxima venia.

Isto porqgue o dano moral, sendo aquele que atosyevalores inerentes a

personalidade, € amplamente garantido pelo arfigméso V da CRFB. Significa dizer



24

gue todo aquele que sofrer danos aos direitos dsommdidade é merecedor de
reparagao proporcional ao agravo experimentado.

Exemplificando, sabe-se que a mera negativacdevida do nome do
consumidor, e 0 consequente abalo ao seu crédittapaz de gerar indenizacbes
reparatOrias e, a0 mesmo tempo, punitivas, a firoodldr futuras condutas desse jaez.
Tal possibilidade é pacifica e ndo se aventa eakmhonetarizacdo dos direitos da
personalidade nessa hipotese.

N&o se entende o porqué, entdo, de a responsghiizcivil pelo abandono
afetivo por parte dos pais, muito mais agressiv® diceitos da personalidade, sofrer
enorme resisténcia da jurisprudéncia e de parodaina. Dois pesos, duas medidas,
portanto.

De acordo com o artigo 227 da Constituicdo da Rlegale com a Lei 8.069/90,
a crianca e o adolescente sdo merecedores degwatéegral e de prioridade absoluta,
ocupando posi¢cdo constitucional destacada no cejuidico atual. Assim sendo, fere
o principio da isonomia constitucional que conswured possam ver reparados 0sS
danos a sua personalidade, enquanto que aos fbo® negado, sob o pretexto de
suposta patrimonializacdo dos valores existenciaisamilia. Trata-se de verdadeiro
contrassenso, evidentemente violador dos valomestiaacionais!

Assim, ndo ha como afastar o dever de indenizdigdde dessa deliberada falta
de imensuravel gravidade, sob o superficial preted¢ excessiva ampliacdo do
conceito de danos indenizaveis, deixando descobemparacdo de um dano evidente
aos direitos fundamentais dos filhos previstossguardados expressamente pela Carta
da Republica.

A Justica Mineira decidiu nesse sentido, em casaegigma, ao condenar o pai
por abandono moral do filho, autor de acdo indédiEa aos 23 anos de idade, por
abandono moral e afetivo do pai, quando tinhaa®s de idade, deixando o genitor de
visitd-lo, apesar de pagar habitual e pontualmenpensdo alimenticia. A brilhante
sentenca proferida e mantida pela 72 Camara Cov@égiégio Tribunal de Justica de
Minas Gerais (AC n° 408.550-5, 01.04.2004), infaknte, foi reformada pelo Superior
Tribunal de Justica, tendo sido o acordéo relativesse caso acima transcrito, quando
da exposicao das razdes da primeira corrente.

Esse tipo de violacdo, como dito anteriormentefigara evidente dano moral

e, na forma do comando constitucional, deve saraelp. Cuida-se, a bem da verdade,
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de graves danos a dignidade humana do filho entiesfi@se de desenvolvimento, que
devem ser passiveis de repreensdo, como defendid®ips (2007, p. 409), “ndo
apenas para que os deveres parentais deliberadaoreittdos ndo fiqguem impunes,
mas, principalmente, para que no futuro, qualguemacéo ao irresponsavel abandono
possa ser dissuadida pela firme posicdo do Judicém mostrar que o afeto tem um

preco muito alto na nova configuracéo familiar.”

5 - CONCLUSAO

Em meio a tantas transformacdes vivenciadas peteit® por forca da
Constituicdo Federal de 1988, duvidas ndo h& deé queeambito do Direito de Familia
gue podem ser notadas as mais profundas reformas.

O conceito de entidade familiar foi alterado acsme tempo em que se erigia o
afeto a categoria de valor juridico, na medida em s passou a enxergar a familia
como o centro de promogao do desenvolvimento dsopesumana e de seus direitos
fundamentais, reunida em torno do afeto como elegaglor de seus membros.

Em cotejo com os principios e valores constitugi®mue surgiam, importantes
diplomas normativos entraram em vigor para cormaeids comandos normativos que
emanavam da Constituicdo Federal, tais como a.DéP®0 — o Estatuto da Crianca e
do Adolescente — e o Cadigo Civil de 2002.

Dentre as varias alteracdes sofridas nas relafgiediares, chama atencdo a
transformacdo da nomenclatura de patrio poder pader familiar, representando a
gama de direitos e deveres que decorrem dessadaetmterno-filial, que ndo mais
guarda relagdo com a sua origem matrimonializada&oy recebendo uma protecéo per
se, por forca do direito fundamental de igualdadéstncial entre os filhos,
independentemente da origem.

A aplicacdo do instituto da responsabilidade csirge entdo no seio das
entidades familiares, a fim de tutelar determinasiasacbes geradoras de danos aos
direitos da personalidade de seus membros, os,qeais virtude da protecdo

constitucional, ndo escapam da tutela proteciodst@oder Judiciario.
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Com isso, iniciou-se importante e inovadora dis@éasacerca de eventual
responsabilizacdo dos pais em virtude do descureptondos deveres que emanam do
poder familiar, se capazes de ocasionar a respaetbponsabilizacéo civil.

O abandono afetivo passou a receber atentos slhdae doutrina e da
jurisprudéncia, vislumbrando-se verdadeira causaeparacdo moral dos filhos, em
face dos inegéaveis danos sofridos por forca dawtandegligente e omissiva de seus
pais.

Obviamente, ha que se identificar os pressupastassponsabilidade civil para
que se chegue a uma indenizagdo por abandonooafbtigcando-se, com isso, uma
auséncia de impunidade dos genitores que, muitassyabusam de seus poderes
familiares.

Apesar da resisténcia de parte significativa datrd@, e igualmente da
jurisprudéncia dominante, duavidas ndo restam de queaeparacdo do dano
experimentado pelo filho abandonado afetivamentee@sséaria, ndo para que faca
nascer um afeto até entdo inexistente, mas simqo&rgradativamente estabeleca uma
consciéncia de genitores mais responsaveis conpartaémcia que o afeto determina na

vida de uma pessoa em desenvolvimento.
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