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Resumo: O Cdédigo de Processo Penal, cuja edicdo foi influenciada pela ideologia ditatorial
da Constituicdo Brasileira de 1937, sofreu mudancas pontuais ao longo dos anos. Entretanto,
considerava-se necessario realizar uma mudanca global, a fim de adequé-los aos preceitos do
Estado Democratico de Direito, trazidos pela Constituicdo da Republica Federativa do Brasil
de 1988, inclusive. Mas em ndo havendo tal possibilidade, iniciou-se uma reestruturagdo por
partes. E nesse sentido, destaca-se a Lei 11.719/2008, a qual modificou profundamente o
sistema processual penal, como a questdo disposta no art. 387, IV, CPP, qual seja a
possibilidade de o juizo criminal impor reparacao civil na sentenca condenatdria, em que pese
0 principio da separacdo das instancias.

Palavras-Chaves: Reforma do Codigo de Processo Penal. Valor Minimo. Reparacéo Civel.
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Movimentos Reformistas. 2- Dimensdes e Limites da Reparacdo ex delicto. 2.1
Aplicabilidade pela Jurisprudéncia da Reparacao Civil no Crime. Conclusdo. Referéncias.

INTRODUCAO

O presente trabalho visa a enfocar as controveérsias trazidas pela reforma do art. 387,
IV do CPP, nos termos da redacdo dada pela Lei n. 11.719/2008. Nesse sentido, objetiva-se
analisar a constitucionalidade do citado artigo, e 0 mecanismo de imputacdo pelo juizo

criminal de reparacao civil patrimonial e moral.



1. APANHADO HISTORICO SOBRE O CODIGO DE PROCESSO PENAL

A descoberta do Brasil propiciou o contato de seus gentios com sistemas externos
reguladores da vida social. Esses sistemas buscavam definir pontos de conflitos e apresentar
solugdes a serem aplicadas. Desse modo, o Estado se reafirmava pelo controle e pacificacdo
social.

Um desses sistemas que o Brasil teve proximidade foi o processual penal, o qual vigia
em Portugal pelas Ordenacdes Afonsinas, as quais demonstravam a face inquisitorial desse
Estado. A essas sucederam as Ordenagdes Manuelinas e as Ordenacg6es Filipinas, mantendo-
se, contudo, o perfil antidemocratico e despotico.

Com o decorrer da evolucdo histdrica, o Brasil foi ganhando experiéncia nas praticas
sociais e comerciais, envolvendo-se com o0s diversos sistemas juridicos que lhe eram
apresentados e impostos. O resultado dessa exposicdo foi 0 ganho de expressao econdmica, a
qual possibilitou sua declaracéo de independéncia.

A declaracdo da independéncia do Brasil trouxe reflexos ndo s6 ao cenéario politico,
como também ao juridico. E isso, pois, visava o0 Pais recém-criado a se adequar a uma nova
proposta e concepc¢do social, devendo encontrar suas proprias regras destinadas a implementar
a unicidade de seu territorio.

Nesse contexto, cita-se a Constituicdo do Império, de 1824, a qual possuia
caracteristicas liberais e proporcionou a substituicdo das Ordenac@es Filipinas por um Cédigo
de Processo Criminal garantista e humanitario, em 1832. Desse modo, desenhavam-se as
politicas interna e externa, estabelecendo-se as diretrizes em que se pautaria 0o Estado

Brasileiro.



O citado instrumento processual teve por inspiracdo o liberalismo de Cesare Beccaria
e as idéias positivistas que se espraiavam no Brasil. O que ele defendia era processualizar a
pretensdo punitiva Estatal, limitando-a pelos motivos e finalidades da pena e pelas garantias
fundamentais da pessoa humana, almejando-se a proporcionalidade da pena.

As ideias formadoras do Estado Brasileiro, de recorréncia liberal, representavam um
pensamento politico interessado no crescimento sélido da sociedade. Ou seja, garantindo-se a
todos a fruicdo de direitos individuais frente ao Estado, consoante os movimentos de cunho
mundial.

Entretanto, toda essa evolucgéo foi colapsada pelo advento da Constituicdo de 1891, a
qual trouxe novas diretrizes que culminaram na quebra da unidade do direito processual
penal. Assim, houve a mudanca de parametros sociais, buscando-se, agora, solidificar um
Estado descentralizador.

Foi estabelecida a possibilidade de cada Estado-Membro legislar a cerca de sua
politica processual penal. E, por isso, entende-se que houve um retrocesso das garantias
liberais. A Carta Constitucional, a qual privilegiou o modelo descentralizado, inspirou-se no
direito Norte-Americano.

Esse modelo, entretanto, com o decorrer dos anos acabou por ser substituido, face as
necessidades e peculiaridades do Estado Brasileiro. Entdo, a politica foi novamente delineada,
com a promulgacdo de nova Constituicdo, a qual buscou adequar o controle Estatal e a
realidade social.

Assim, o advento da Constituicdo de 1934 restabeleceu o sistema da unidade,
concentrando no Estado Brasileiro, novamente, a competéncia legislativa processual. Nessa
época, houve a designacdo de uma comissdo para elaborar um novo Cddigo de Processo

Penal.



Mas o projeto de elaboracdo do instrumento processual penal ndo pode ser
desenvolvido, haja vista a particularidade politica que a sociedade se encontrava na época. Ou
seja, em meio a ocorréncia do golpe de 1937, ficou impossibilitada a consecu¢do da vontade
legislativa de se realizar um novo projeto processual pautado na Carta Constitucional de 1934,

Esse golpe provocou a transformacdo da politica nacional num regime politico
ditatorial e antidemocratico, o qual ndo colocou o individuo devidamente resguardado em
seus direitos individuais. Esse carater foi confirmado na elaboracdo de subsequente legislacdo
federal.

Essa afirmacdo se confirma pela edicdo de um Codigo de Processo Penal com
semelhantes caracteristicas, em 1940, ou seja, de carater totalitario e punitivo. Relembra-se
que ndo houve o crivo do Congresso Nacional nessa producdo legal, pois ele havia sido
dissolvido. E é nesse contexto que nasce o Decreto-Lei 3689/1941.

Ao fato descrito, acrescenta-se que o modelo que inspirou a base da producdo do
referido Decreto-Lei foi o Codigo de Processo Penal Italiano, o qual reconhecidamente
detinha ideologia facista. Entdo, conclui-se que o modelo de protecdo ao individuo cedeu
espaco ao totalitarismo Estatal.

Nesses termos, foi produzida ndo uma legislacdo que manteria a pacificacao e controle
social, mas uma ferramenta procedimental de repressao do individuo. O Estado passou a deter
o poder de reduzir a tutela de direitos individuais, desvirtuando-se da razdo precipua de sua
criacdo.

Assim, interpreta-se a clara concepcdo do Cddigo de Processo Penal de atender ao
anseio do Estado autoritario, e ndo elaborado em razdo das pessoas que o constituem. Cita-se
como pardmetro dessa inversdo de valores, a adoc¢do do principio fundamental da presuncéo

de culpabilidade.



Essa presuncdo estava clara na redagéo inicial do referido Decreto-Lei, o qual trazia,
no art. 596, a previsdo de que a depender do grau de pena da infracdo, nem mesmo a sentenca
absolutéria restituiria a liberdade do réu. Essa disposicdo visava dificultar o exercicio da
liberdade individual.

Por todas as explicagOes, entende-se que se fazem necessarias mudangas na lei
processual penal, adequando os seus principios norteadores ao modelo de feicdo acusatério.
Por medida de justica, pretende-se enxertar no ordenamento processualista criminal amplas
garantias que busquem proteger o individuo em face do Poder Estatal.

Entdo, de forma toOpica e esparsa, passaram a ocorrer as mudangas no sistema
processual, até que em 1975 houve um projeto de lei para a promulgagdo de um novo Codigo
de Processo Penal. A reforma integral promoveria a adequacéo da lei processual aos anseios
sociais, tutelando adequadamente seus valores.

Entretanto, o referido projeto ndo obteve sucesso por entraves do processo legislativo.
E pautando-se na concepg¢do de que a mudanca de modo parcelado seria mais celere do que a
global, foi nomeada uma comissdo para a elaboracdo de grupos de lei que promoveriam a
alteracdo necessaria.

Assim, Savio de Figueiredo Teixeira, organizando a comissdo formada, procedeu a
elaboracdo de sete anteprojetos de lei. Sdo eles: PL 4203/2001 — originou a Lei 11.689/2008;
PL 4204/2001 — originou a Lei 10.792/2003; PL 4205/2001 — originou a Lei 11.690/2008; PL
4206/2001; PL 4207/2001 — originou a Lei 11.719/2008; PL 4208/2001 e PL 4209/2001.

Por oportuno, ressalta-se que se buscou consolidar nos textos dos projetos de lei,
acima referidos, os principios trazidos pela promulgacdo da Constituicdo da Republica em
1988, a qual delineava a concretizacdo de formas de participacdo popular e reafirmava os

direitos e garantias individuais dos cidadaos.



Ainda se destaca a constante busca do Estado em observar os parametros advindos
com as reformas constitucionais promovidas ao longo dos anos. E, em especial, cita-se a
ocorrida no ano de 2004, pois esta introduziu novos propdsitos e valores no sistema juridico
patrio.

Essa reforma, trazida pela Emenda Constitucional 45/2004, ficou conhecida como a
“Reforma do Judiciario”, e preocupou-se com questdes ligadas ao procedimento judicial
celere, eficaz e efetivo. Portanto, entende-se que todas as mudancas, tdpicas ou globais,

promovidas, passaram a exigir a adequacao do sistema processual a esses novos parametros.

1.1. MOVIMENTOS REFORMISTAS

A Ameérica Latina, no momento posterior a Segunda Guerra Mundial, e apos ter
contato com diversos sistemas juridicos, buscou a constituicdo e aplicacdo de modelo juridico
proprio, adequado as suas caracteristicas culturais. Nesse interim o desafio reside em libertar-
se do modelo imposto sob uma otica colonial, o qual evidencia a pretensao punitiva.

Desse modo, iniciou-se a implementacdo de modificacdes nos sistemas juridicos a fim
de adequé-los ao perfil democratico. Assim, a reforma do Cddigo de Processo Penal tem
como sentido a transmutacdo do modelo inquisitivo ao modelo acusatorial, o qual evidencia,
entre outras caracteristicas: celeridade, sistema de garantias do acusado, imposicdo de limites
a persecucao Estatal.

H& diferengas procedimentais entre os sistemas acusatorio e inquisitorial, e essas

residem no fato de que enquanto no primeiro as fungdes de acusar, defender e julgar



encontram-se em oOrgdos distintos, no segundo, essas fun¢des se agrupam. No atual sistema
brasileiro, pode se encontrar um comportamento misto entre as duas vertentes apresentadas.
Pretendendo-se uma reforma global do sistema processual, iniciou-se a producéo
legislativa em tal sentido, destacando-se os Projetos de Lei n. 633/1975 e n. 1.655/1983. Mas,
consideradas a morosidade e a burocracia administrativas, tais projetos ndo tiveram a
consubstanciacdo em lei. Nessa esteira, Cita-se 0 Cddigo de Processo Penal para Ibero-
America, em 1988.
Esse Codigo Modelo teve inspiracdo na Convencdo Americana de Direitos Humanos,
Pacto de Sdo José da Costa Rica, e consiste numa diretriz processual penal basica, que
considera as caracteristicas e conflitos dos paises Latino-Americanos. Funciona como um
instrumento pratico, uniformizador e operacional, vinculado a dignidade humana.
Considerando que a reforma global processual penal ndo foi implementada no Brasil,
funcionou o citado Codigo Modelo como oriente para a reforma tépica do Processo Penal.
Assim, foram elaborados sete Projetos de Lei, privilegiando-se o pragmatismo. A doutrina,
entretanto, tece criticas a essa opcao, pelo risco de fragmentacdo do sistema processual.
Assim, o posicionamento desfavoravel, a modificacdo parcelada do Codigo de
Processo Penal, origina-se no fato da auséncia de coeréncia e divergéncia de interpretacdo que
a aprovacdo parcial dos Projetos de Lei traz ao sistema juridico. Isso ocasionaria a

convivéncia de normas conflitantes.



2. DIMENSOES E LIMITES DA REPARACAO CIVIL EX DELICTO

A Lei n. 11.719/08 provocou a reforma do art. 387 do CPP e ampliou a competéncia do
juiz criminal, concedendo-lhe a possibilidade de fixar o valor da reparagdo do dano
proveniente do ilicito penal, em seu inciso quarto. Foi suprimida a redacéo anterior que aludia
as medidas de seguranca, e hoje elas sdo impostas ao inimputavel por meio de sentenca
absolutdria impropria.

No sistema anterior, funcionava a sentenca penal condenatoria como um titulo executivo
iliquido no juizo civel. Ou seja, teria a vitima, comprovado o dano com o transito da sentenca
penal, que adentrar ao juizo civel a fim de fornecer elementos a comprovar sua extensdo, e
apenas a partir desse momento seria possivel arbitrar a reparacéo civil.

Entdo, a vitima, apesar de ter em seu favor a sentenca condenatéria do autor do dano,
possuia como condicdo necessaria ao ressarcimento civil, ir novamente ao judiciario. Ou seja,
teria que adentra no juizo civel, produzindo provas, para que houvesse a quantificacdo do
valor do dano. Essa dinamica era utilizada mesmo nos casos em que era evidente ao minimo
um valor certo de reparacdo patrimonial.

A alteracdo legislativa ora examinada trouxe o ineditismo na aplicacdo da pena, ao dar
poder ao magistrado criminal de decidir, além da possibilidade de condenacdo, pelo
arbitramento de valor minimo de indenizacgdo civil ao ofendido. Assim, oferece-se a vitima
maior protecdo, pois ela pode requerer, desde logo, seu imediato ressarcimento, ainda que
minimo, no juizo civel.

Observa-se que a reforma perpetrada trouxe um facilitador ao ofendido, funcionando,
desse modo, a sentenca penal transitada em julgado como um titulo executivo civel

parcialmente liquido. Nesse sentido, permite-se a vitima liquidar o valor arbitrado na seara
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penal e, a0 mesmo tempo, perseguir indenizacdo suplementar no ambito civil, produzindo
provas suplementares.

Esclarece-se que além de se assegurar a garantia da reparacdo total, ha uma maior
celeridade para o recebimento da indenizagdo, ao menos no que se refere a parte
incontroversa. Observa-se, porém, que a lei reformadora néo especificou o tipo de dano civil
a ser reparada, ou seja, qual seria sua natureza.

Nesse sentido, pode-se especular acerca da natureza apenas material, apenas moral, ou
material e moral. Sendo certo somente o fato de que se trata de um valor minimo, acerca do
qual ndo pairam duvidas. Esse fato da ensejo a divergéncias acerca da aplicabilidade e
dimenséo da reforma trazida, alem da discussdo da propria constitucionalidade.

Uma primeira divergéncia encontrada na doutrina refere-se a necessidade de haver pedido
expresso da vitima para que o juiz criminal impute o dano minimo. E desse modo ocorre, pois
poderia haver a defesa do principio da inércia da jurisdicdo, segundo o qual deve o magistrado
agir nos limites do que Ihe foi provocado.

Tal violacdo, no entanto, ndo ocorre, nos termos defendidos pelo Procurador Andrey
Borges de Mendonga (2009, p. 232): “¢é efeito automdtico de toda e qualquer sentenca penal
condenatdria transitada em julgado impor ao réu o dever de indenizar o dano causado .

Assim, deduz-se que se aplica a norma contida no art. 387, IV do CPP, automaticamente e
sem a necessidade de instar o Estado-Juiz a essa conduta. Essa interpretacdo, pela auto-
aplicabilidade do comando normativo, busca dar efetividade e celeridade a tutela
jurisdicional.

A busca da celeridade ocorre por meio do estudo, a luz dos principios da Carta
Constitucional, dos institutos do ordenamento juridico. Essa visdo foi implementada de modo
expresso pela Emenda Constitucional n. 45/2004, a qual acrescentou o inciso LXXVIII ao art.

5° da CRFB/88.
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Ressalta-se que o arbitramento ora discutido implementa-se com apego ao contraditorio e
a ampla defesa, pelo que deve o juiz possibilitar ao causador do dano manifestar-se acerca do
quantum indenizatorio. Nesse sentido, havera o respeito ao devido processo legal.

Uma segunda divergéncia a ser examinada refere-se & mudanca ou manutencdo da
classificagé@o do sistema de fixacéo da responsabilidade civil, no Brasil, dos danos perpetrados
no ambito penal. Assim, examina-se se a mudanca legislativa alterou os paradigmas dessa
classificagéo.

Nesse interim, aponta-se para quatro sistemas norteadores: o da unido ou confusdo entre
acdo civil e penal; o da ades&o civil ao processo penal; o da separacdo com independéncia
absoluta da acéo civil em relacdo a penal; o da separacdo com independéncia relativa da acao
civil em relacdo a penal.

No sistema da unido, ou confusdo entre acdo civil e penal, encontra-se o carater acessorio
da sanc¢éo civil que se equipara a uma espécie de multa. Assim, a imputacgéo civil se impde
num contexto do processo criminal, como sua parte integrante, numa acdo de natureza mista
gue remonta sua base ao Direito Romano.

No sistema da adesdo civil ao processo criminal, ha a possibilidade de a vitima escolher
entre 0 @mbito criminal ou civil para a propositura da acdo civel reparatoria. Fica claro que
cabe ao ofendido analisar como ira perquirir seu ressarcimento, se pela via da adeséo, ou pela
via da separacao.

No sistema da separacdo com independéncia absoluta da acdo civil em relacdo a penal,
entende-se que essas acdes correm em separado, perante juizos de competéncias divergentes.
Portanto, é certo que a propositura e a decisdo em quaisquer dos juizos ndo influencia
diretamente no outro.

No sistema da separacdo com independéncia relativa da ac&o civil em relacdo a penal, ha a

separacdo entre essas agOes, assim como se separam as ideias de pena e reparagdo civil.



12

Destaca-se, nesse contexto, que h& procedimentos e principios proprios a cada agdo, apesar de
as duas se originarem do mesmo contexto fatico.

Assim, vislumbra-se que no sistema da separagdo relativa ha um tramite separado, mas é
oportuna a suspensdo da acdo civel na pendéncia de acdo criminal, a fim de ser evitada a
contradicdo entre os julgados. E isso ocorre para a investigacdo de autoria, materialidade e as
exculpantes de culpabilidade.

O direito brasileiro filia-se ao 0ltimo sistema apontado — qual seja a independéncia
relativa, adotando o legislador a premissa de vinculagdo da acéo civil ao reconhecimento, pela
jurisdicd@o criminal, da autoria e culpabilidade do ofensor, estando ausente qualquer causa que
afaste o carater antijuridico do fato perpetrado.

Segundo o entendimento do Desembargador do Tribunal de Justica do Rio de Janeiro,
Alexandre Camara (2009), a reforma legislativa discutida provocou a alteracdo do sistema do
regime de separacdo relativa para o sistema do regime da adesdo civil facultativa.

Inquieta-se a doutrina no que se refere ao modo de fixacdo de um patamar minimo de
dano civil, e em qual deve ser o parametro para tanto. Essa divida, no entanto, pode ser
rapidamente sanada ao buscar-se a aplicacdo da razdo da norma, ou seja, investigar a
possibilidade de imputar o ressarcimento civil por meio da deciséo penal.

Para tal perquiricdo, devem ser colhidos os elementos identificadores da quantificacdo do
dano sofrido pela vitima. Entdo, encontradas tais provas nos autos criminais pelo magistrado,
pode ser atribuido o ressarcimento, seja ele um valor minimo, o qual ndo exclui uma acao
civel para 0 mesmo fim.

Essa interpretacdo faz-se possivel na medida em que a reforma legislativa prevé a fixacédo
do valor minimo calcada nas provas que o juizo criminal ja possui. Ou seja, na instrucdo
probatéria minima e incontroversa, pela qual seja possivel aferir imediatamente o valor

indenizatorio.



13

Outra questdo tormentosa a ser apreciada é a valoracdo da natureza do dano a ser
ressarcido. E nesse sentido entende-se que pode haver dano material e também moral. Quanto
a este Ultimo, ndo ha qualquer comando legal ou razdo juridica que impeca sua fixacéo.

No que se refere ao dano material, entende-se que o magistrado deve reunir os dados
objetivos que o aponta, e em havendo essa configuracdo, deve imputar ao réu valor
determinado capaz de promover o ressarcimento da vitima. E como se sabe, o valor serd o
minimo que o juiz criminal entender por comprovado.

No que se refere ao dano moral, ressalta-se a possibilidade dessa imputacdo. E assim
ocorre, pois é possivel que se comprove a ofensa aos direitos da personalidade da vitima, o
que resultaria na necessidade dessa recomposi¢do. Entdo, pode o magistrado criminal arbitrar
um valor minimo nesse sentido.

Ressalta-se, por oportuno, que existem crimes que ofendem apenas o direito patrimonial
da vitima, outros afetam tanto o direito patrimonial quanto o direito moral, e ha, ainda, os que
afetam exclusivamente a esfera moral. Assim, o Direito ndo pode deixar de tutelar as vitimas
incluidas nas duas ultimas categorias.

Entdo, identificado que ha crime que ofenda em parte, ou exclusivamente, os direitos da
personalidade da vitima, deve o juiz, nos termos do art. 387, IV, do CPP, impor a reparacao
minima. Um exemplo de crime inserto na ultima categoria, seria 0 cometimento de crime
contra a honra, o qual enseja reparacdo apenas moral. Assim, nesse caso, é competente o0 juiz
criminal a realizar esse arbitramento.

Conforme ja mencionado, a quantificacdo do dano moral a ser ressarcido ndo impede que
a vitima va ao judiciario, nos termos do art. 5°, XXXV da CRFB/88, e exija que seja
apreciada sua pretensdo. Por ébvio, tera o juizo civel competéncia a aferir a procedéncia de tal

pedido.
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Ainda sobre a possibilidade de fixacdo de dano moral, ressalta-se sua protegédo
constitucional, nos termos do art. 5, X da Carta Republicana de 1988. Disso, pode-se inferir
um comando indireto no art. 387, IV do CPP, o qual permite que se impute valor minimo de
dano material e de dano moral.

A questdo da constitucionalidade da reforma promovida no comando legal do CPP, que é
objeto do presente artigo, também gera conflitos quanto a necessidade de pedido expresso. E
para tanto sera de utilidade analisar a questdo da correlacdo entre demanda e sentenga, assim

como examinar os limites subjetivos da coisa julgada.

2.1 APLICABILIDADE PELA JURISPRUDENCIA DA REPARACAO CIVIL NO

CRIME

A jurisprudéncia diverge a respeito da natureza juridica que teria a Lei n. 11.719/2008.
Isso é importante no que tange ao &mbito de sua aplicacdo. Assim, se considerada como uma
lei processual, seria permitida a sua aplicacdo imediata, e se ao contrario, fosse considerada
uma lei em sentido material, ou mesmo hibrida, passaria a envolver garantias que nao
permitiriam a aplicacdo retroativa.

Se considerada a referida lei consoante a primeira corrente, ou seja, apresentando ela
cunho processual, entende-se que a determinacdo de fixacdo de valor minimo a ser pago a
vitima a titulo de reparacdo encontra aplicacdo imediata. 1sso de daria, inclusive, aos crimes
cometidos antes da vigéncia da Lei n. 11.719/2008 (Apelagdo Criminal n. 0016706-

74.2008.8.19.0066 — TJRJ).


http://www.tjrj.jus.br/scripts/weblink.mgw?MGWLPN=JURIS&LAB=CONxWEB&PORTAL=1&PORTAL=1&PGM=WEBPCNU88&N=200905004749&Consulta=&CNJ=0016706-74.2008.8.19.0066
http://www.tjrj.jus.br/scripts/weblink.mgw?MGWLPN=JURIS&LAB=CONxWEB&PORTAL=1&PORTAL=1&PGM=WEBPCNU88&N=200905004749&Consulta=&CNJ=0016706-74.2008.8.19.0066

15

E certo, porém, que a fixacdo de indenizacdo no ambito criminal ndo dispensa a incidéncia
dos demais principios que regem o direito processual. Logo, a aplicacdo da lei a casos
anteriores a sua vigéncia deve respeitar o direito de defesa na sua mais ampla acepg¢éo, no que
se refere aos principios do contraditorio e da ampla defesa (Apelacdo Criminal n. 0092295-
70.2008.8.19.0002 — TJRJ).

Ainda deve ser ressaltada a garantia ao devido processo legal, de modo a constar nos autos
producdo probatdria que comprove os valores cobrados a titulo de dano civil minimo
(Apelacdo Criminal n. 0056795-09.2009.8.19.0001 — TJRJ). E essa imputacdo pelo juiz
criminal ndo obsta o direito de se postular a indenizacdo na esfera civel, na qual sera
possibilitada a detalhada producdo probatdria tendente a comprovar o efetivo dano sofrido.

Ressalva-se que a reparacdo ja era tratada pelo ordenamento juridico brasileiro. A
exemplo, traz-se em comento o art. 297 da Lei n. 9503/97, o qual j& previa que o juiz poderia
fixar uma multa reparatoria. Ademais, ressalta-se que o artigo 91, | do Cddigo Penal traz
como efeito da sentenca penal tornar certa a obrigacdo do agente criminoso indenizar o dano
causado.

De outro modo, posiciona-se outra parte da jurisprudéncia, a qual ressalta que a natureza
juridica da Lei n. 11719/08, é de direito material, ou mesmo natureza hibrida, mas de
prevaléncia do conteddo material. E assim se justifica, pela possibilidade de haver
condenacdo por danos morais (Apelacdo Criminal n. 0216365-02.2007.8.19.0001 — TJRJ).

Observa-se, entdo, que, na jurisprudéncia, ha um seguimento que enfrenta dificuldades na
aplicacdo do artigo 387, IV do Codigo de Processo Penal, a casos ocorridos antes da entrada
dessa Lei em vigor. Postula-se que somente haveria essa aplicacdo com o respeito ao principio
da irretroatividade.

Ainda ha quem entenda que mesmo que se respeite essa retroatividade, havera outros

problemas no caso concreto, no que se refere a precisdo do valor da reparagdo civil. E isso,


http://www.tjrj.jus.br/scripts/weblink.mgw?MGWLPN=JURIS&LAB=CONxWEB&PORTAL=1&PORTAL=1&PGM=WEBPCNU88&N=200905005411&Consulta=&CNJ=0092295-70.2008.8.19.0002
http://www.tjrj.jus.br/scripts/weblink.mgw?MGWLPN=JURIS&LAB=CONxWEB&PORTAL=1&PORTAL=1&PGM=WEBPCNU88&N=200905005411&Consulta=&CNJ=0092295-70.2008.8.19.0002
http://www.tjrj.jus.br/scripts/weblink.mgw?MGWLPN=JURIS&LAB=CONxWEB&PORTAL=1&PORTAL=1&PGM=WEBPCNU88&N=200805007483&Consulta=&CNJ=0216365-02.2007.8.19.0001
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pois haveria a necessidade da participacdo da vitima do evento danoso nos autos, de modo
que possa fornecer certos elementos aos magistrados.

A exemplo dessa controvérsia, cita-se o Enunciado n° 6, do Curso Regional de
Atualizagdo para Magistrados sobre as Alteracdes no Cadigo de Processo Penal, pelo Ndcleo
de Curitiba. Segundo esse, ha interpretacdo restritiva, nos casos de procedimento do Juri, do
art.387, IV do Cddigo de Processo Penal, de modo a exigir para a fixacdo da indenizacdo o
pedido do assistente de acusacéo.

Entdo, o novo atributo conferido ao juizo criminal devera ser exercido de forma muito
cautelosa, a fim de que ndo sejam praticadas injusticas, como suprimir do réu seus direitos
fundamentais de exercicio da ampla defesa e contraditério. E como bem determinou a nova
disposicdo legal, o juiz devera restringir-se a fixacdo de um valor minimo de indenizacéo
(Apelacéo Criminal n. 0016203-33.2004.8.19.0021 — TJRJ).

Deve-se verificar a presenca de provas que autorizem a fixacdo do quantum indenizatério
minimo. Portanto, o magistrado deve exigir producdo probatdéria capaz de propiciar a
aplicacdo da indenizacédo criminal, de modo a garantir a preservacdo do direito de defesa.

Somente desse modo podera o juiz fixar um valor que servira, inclusive, de parametro
para que haja a apuracgdo do valor global da indenizacdo. Entende-se, por essa nova dindmica,
gue se preocupou o legislador com um procedimento célere para recompor 0S prejuizos ja
evidenciados de plano na acéo penal.

Ressalta-se que na imputacdo de valor minimo ha necessidade de demonstracdo de justa
causa para o pleito do ressarcimento civil. E essa é uma condicdo para o regular exercicio do
direito em questdo, acompanhado do interesse de agir assim como da possibilidade juridica do
pedido (Apelacdo Criminal n. 0296982-12.2008.8.19.0001 — TJRJ).

Entdo, por bem da apuracdo e obtengdo de seus direitos, € interessante que a acusagdo

indique, no inicio da relagdo processual, quais sdo os indicios minimos que conferem suporte


http://www.tjrj.jus.br/scripts/weblink.mgw?MGWLPN=JURIS&LAB=CONxWEB&PORTAL=1&PORTAL=1&PGM=WEBPCNU88&N=200805006896&Consulta=&CNJ=0016203-33.2004.8.19.0021
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a pretensdo deduzida. Essa exigéncia tem seu fundamento de validade na Constituicdo da
Republica, no que se refere ao principio de tutela da dignidade da pessoa humana.

Parte da doutrina interpreta que ha a necessidade de pedido expresso da parte, para que 0
magistrado de competéncia criminal aplique a reparacao civil. E é nesse sentido que se filia o
doutrinador Guilherme de Souza Nucci. O pedido, entdo, deve ser expresso, e realizado por
meio de: advogado do ofendido, ofendido como assistente, ou pelo Ministério Pablico.

E consoante esse entendimento, fica o sentenciante adstrito a vontade das partes, e ndo a
Lei Processual e aos fatos, porque em ndo havendo pedido expresso, assim como a producéo
especifica de provas, ndo caberia imputar-se um valor minimo para o ressarcimento do dano.
O julgador estaria proibido da aplicacéo legal por ofensa ao principio da ampla defesa.

Essa vinculagdo do Estado-Juiz ao pedido expresso da vitima, ou de quem a represente,
vai de encontro a mens legis da Lei n. 11.719/08. E isso, pois, a intencdo do legislador é a
celeridade e efetividade na tutela da vitima, além de proporcionar a possibilidade de diminuir
0 numero de acdes civeis.

Portanto, ndo deve o Estado-Juiz vincular sua atuacdo somente aos designios das partes
processuais, mas deve preocupar-se em implementar a legislacdo patria tendo por base 0s

casos concretos que Ihes sdo apresentados.

CONCLUSAO

Opta-se pelo entendimento de que a norma trazida pela Lei n. 11.719/08, em alteracdo ao

artigo 387, 1V do Cdodigo de Processo Penal, tem natureza juridica exclusivamente processual
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penal. Pelo que se faz desnecessaria a distin¢do entre as normas mais benéficas e aquelas mais
gravosas ao indiciado ou réu para verificar sua correta aplicagdo no tempo.

A questdo, entdo, inclui-se na sistematica que impde a imediata aplicacdo da nova Lei
processual, tanto para as a¢fes novas como para as que ja estavam em curso & época da
vigéncia da Lei em comento. Aplica-se, nesse sentido o preceito insculpido no art. 2° do
Cddigo de Processo Penal, o qual revela o principio do efeito imediato da norma processual
penal.

A fixacdo de valor minimo, para reparacdo dos danos causados pela infracdo, ndo impede
que a vitima ajuize acao civel propria para complementacdo de ressarcimento. Em que pese
ndo haja previsao expressa, entende-se, como medida de justica, que o valor pago no processo
criminal devera ser considerado pelo juizo civel no arbitrio do valor da indenizacéo.

Os prejuizos sofridos, por vezes, tornam-se claros no decorrer do processo, assim essa
evidéncia poupa os esforcos da vitima em relacdo a sua comprovacdo. Desse modo,
possibilita-se a fixacdo de oficio pelo magistrado, o qual produzira um titulo executivo liquido
e certo.

A vitima, diante da fixacdo minima, pode entender que esta devidamente ressarcida, mas
também pode ingressar no juizo civel, de modo a comprovar a totalidade de seus prejuizos.
Assim, ha a convivéncia possivel da execucdo da parte liquida da sentenca penal condenatoéria
com acdo civel para apurar as demais ofensas patrimoniais ou morais.

No que se refere ao modo de quantificacdo de tais danos, remete-se a aplicacdo dos
mesmos parametros utilizados no juizo civel. Contudo, buscar-se-a no ambito penal, ndo o
efetivo prejuizo, mas apenas um valor minimo, o qual correspondera ao prejuizo observado
nos autos, o qual pode se aproximar, ou ndo, do prejuizo real experimentado pela vitima.

A fixacdo ora examinada é impositiva e ndo fere o principio da correlagdo, que em matéria

processual penal, estd muito mais ligado a causa de pedir do que ao pedido propriamente dito.
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A doutrina adverte, inlmeras vezes, que o reu se defende ndo da tipificacdo legal a si
imputada, nos termos apresentados pelo autor da acdo, mas sim dos fatos narrados.

Assim, 0 quantum indenizatério minimo deve ser considerado quando da prolacdo da
sentenca penal condenatoria, ainda que ndo tenha sido realizado pedido especifico. Requer-se,
apenas, 0 surgimento nos autos de provas a respeito do valor do prejuizo sofrido.

O acerto das consideracBes acima transcritas € incorrigivel, considerando-se que o
legislador pétrio voltou seus olhos para a vitima, de modo a implementar objetivamente a
celeridade e efetividade em sua reparacédo. Cabe, inclusive, a imputacdo de dano moral, o qual
pode ser presumido, consoante a circunstancia fatica.

Ha forte tendéncia de se realocar os parametros dos direitos penal e processual penal, de
modo a desloca-los da Otica estritamente punitiva e inseri-los no &mbito de protecéo a vitima.
Assim, ha uma releitura dos valores da pretensdo punitiva a luz da Carta Constitucional.

Em razdo da imperatividade da fixacé@o pelo juiz de valor minimo indenizatério, impde-se,
também, na hipotese de impossibilidade de cumprir esse mandamento, que se proceda a
fundamentacdo da ndo fixacdo. Entdo, a omissdo quanto a esse aspecto pode ensejar,
inclusive, embargos de declaracao.

Esse entendimento revela a inten¢do de posicionar o magistrado no cumprimento dos
novos parametros salvaguardados pelo Estado de Direito. Essa reflexdo advém das mudancas
perpetradas pelo legislador brasileiro, o qual tende a proteger, cada vez mais, a pessoa
humana em sua dignidade.

O principio da dignidade tem recebido ampla interpretacdo que se demonstra desde a
afirmacdo dos direitos sociais, individuais e politicos, até a implementacdo de acdes
afirmativas tendentes a garantir e ampliar tais direitos. Uma das vertentes dessas acoes é 0

acesso ao judiciario.
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O acesso ao poder judicante ocorre ndo s6 com a possibilidade de intentar uma a¢do, mas
também pela efetividade dada aos direitos de quem busca essa esfera de poder. Ou seja, deve-
se melhorar a prestacéo judicial, de modo a torna-la completa em abrangéncia e celeridade.

Nesse interim se demonstra o cumprimento da Constituicdo da Republica, pois ha uma
busca do legislativo brasileiro pela tutela dos direitos da vitima. O acerto dessa proposicao,
pelo aumento de protecdo de quem sofreu o evento danoso, revela-se na medida em que torna
célere a busca pela recomposicdo do status quo ante.

Por esse entendimento, ndo ha necessidade de pedido expresso para que o art. 387, IV do
CPP, seja aplicado, pois sua incidéncia consiste em medida de direito. Assim, assume-se
como correta e constitucional sua aplicacdo ex officio pelo Estado-Juiz, o qual cumpre um
comando legal objetivo.

Por 6bvio, ndo se considera na hipotese de fixacdo de dano civil, sem pedido expresso
nesse sentido, julgamento extra petita. Mesmo porque ndo é licito que se obrigue a vitima
integrar a lide, como condi¢cdo de se assegurar o exercicio de um direito objetivo legalmente
assegurado.

No que tange ao parametro pelo qual se guiard o magistrado, na implementacdo da
imputacdo de dano civil minimo, entende-se que aplica-se o principio do livre convencimento
motivado. E nesse sentido, a fixa¢do dos danos civis sera por meio das provas observadas nos
autos.

A reforma trazida pela Lei n. 11.719/08, a qual ampliou a competéncia do juizo criminal,
possibilitou que se prestigiasse a vitima. Entdo, além da protecdo do bem juridico
salvaguardado pelo sistema penal, atende-se a vitima _ em sua pretensdo material e moral.

No que consiste a esfera recursal, em relacdo a disposicdo pelo juizo de dano civil,

entende-se pela legitimidade da vitima, incluindo-se advogado, Defensor Publico e ainda do
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Ministério Publico, haja vista a natureza patrimonial e disponivel do bem que se deseja
tutelar.

Por todo o exposto, afirma-se que € o juizo criminal, nos termos do art. 387, IV do CPP,
com a redacdo dada pela Lei n. 11.719/08, competente para imputar o ressarcimento civil
minimo a vitima no processo penal. E essa imposicdo busca dar efetividade aos principios do
Estado Constitucional de Direito, o qual reconhece na pessoa humana o seu préprio pilar de

sustento.
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