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Resumo: O presente trabalho busca realizar uma andliseécé&cobre o instituto da
Desaposentacdo, na medida em que representa uomasto pelo qual o aposentado que
continuou ativo e a contribuir para a Previdénai@ tenha a possibilidade de renunciar a
aposentadoria que fora concedida em busca de uafidierfuturo mais vantajoso. Apesar de
nao existir regulamentacao legal para a Desapasenta o préprio Poder Judiciario que ao
julgar os conflitos decorrentes do instituto vergidlando. Dessa forma, o tema ganha
relevancia social e juridica para sua futura imgletacdo no ordenamento juridico a fim de
gue os segurados possam ter garantidos os setisdire
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INTRODUCAO

O presente trabalho aborda a temética da Desapg&eninstituto através do qual o
aposentado ativo, ou seja, aquele que se aposemdsucontinua trabalhando e contribuindo
para a Previdéncia Social, possa renunciar a soseafadoria, para que no futuro consiga
auferir beneficios mais vantajosos.

E importante destacar que a pesquisa assume rsbeial e juridico na medida em
que milhares de acdes tramitam hoje perante o Bodkégiario, onde os segurados buscam se
desaposentar. Isso ocorre pela falta de previggb d® instituto e a Unica via para conseguir

tal direito é a judicial.



Em que pese alguns doutrinadores e algumas degisdiemis sejam contrarias a
possibilidade juridica do referido instituto, o 8tipr Tribunal de Justica ja decidiu em sede
de recurso repetitivo que a Desaposentacao € @modilo segurado.

Para tanto, principiar-se-a, no primeiro capitalanalise sobre a origem do instituto.
Isso porque em razdo dos inUmeros casos em queéodaviaumento da expectativa de vida
do brasileiro e a sua manutencdo no mercado delligba fim de complementar a renda
familiar, o aposentado ativo pode renunciar a fu@sentadoria visando receber no futuro
beneficio mais vantajoso computando o novo perialdoral apos a primeira aposentadoria,
através da Desaposentacao.

Em seguida, no segundo capitulo, o estudo seréiahigo sobre a auséncia de
previsao legal do instituto, sendo a Unica saidaseafpurado a via judicial. Nesse sentido
busca-se com base na jurisprudéncia dos tribungusrieres demonstrar os fundamentos
legais que permitem o pedido de Desaposentacao.

E, encontrar-se-4 no terceiro capitulo, a posddilié de implementacdo da
Desaposentacdo no ordenamento juridico patriojéstrda atuacdo do Poder Legislativo para
que se estabeleca maior seguranca juridica e desfeglal ao instituto, com analise sobre o
atual Projeto de Lei 91/20180bre a questao.

Portanto, é de grande relevancia essa discusséim de se demonstrar que o
segurado tem direito subjetivo de renunciar a fuesentadoria para obter beneficio mais
vantajoso no futuro.

E valido ressaltar a necessidade da Desaposergacd@galmente garantida por lei,
a fim de tutelar o direito da classe de aposentatigss. Dessa forma € imperioso que o

Poder Legislativo atue de forma a tornar legal ssiimlidade de rendncia pelo segurado, pois

! BRASIL. Projeto de Lei n. 91/2010. Disponivel esttp://www.senado.gov.br/atividade/materia/detslae
sp?p_cod_mate=96319>. Acesso em: 14 out. 2013.



diante da auséncia de previsao legal, o Poderidudi@caba sendo o Unico meio para se
alcancar o direito a renuncia da aposentadoria.

Por fim, a presente pesquisa visa demonstrar gesaaple existir algumas decisées
desfavoraveis a Desaposentacéo, o melhor entenifdeseguir a linha do Superior Tribunal

de Justica que ja pacificou o seu entendimentogadonento do instituto.

1. ORIGEM DO INSTITUTO DA DESAPOSENTACAO NO BRASIL

Malgrado tenha o texto constitucional dado carsdeial ao Direito Previdenciario,
ao passo que a aposentadoria € uma garantia funtidrassegurada a todos os trabalhadores
urbanos ou rurais conforme o artigo 7°, XXIV dat&@alagna, é sabido que na maioria das
vezes isso € insuficiente em face de todas assidadss basicas do segurado.

Nesta perspectiva, verifica-se que os gastos deeapedo sdo muito maiores do que
a prestacao pecuniaria recebida, e em virtude ,dEm@ complementar a renda familiar,
muitos retornam ao mercado de trabalho.

Em contrapartida a essa volta a atividade lab@ator segurado € obrigado a
contribuir ao sistema previdenciario, conforme teeinacao legal do artigo 12, 84° da Lei

n. 8.212/199%

O aposentado pelo Regime Geral de Previdéncial9RGRS que estiver exercendo
ou que voltar a exercer atividade abrangida p@& Bsgime é segurado obrigatério
em relagcdo a essa atividade, ficando sujeito agilboitdes de que trata esta Lei,
para fins de custeio da Seguridade Social.

2 BRASIL. Constituicdo da Republica Federativa dadir Disponivel emx<http://www.planalto.gov.br/cciv
il_03/constituicao/constituicao.htm>. Acesso emoiitt 2013.

® BRASIL. Lei n. 8.212, de 24 de julho de 1991. Disjvel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_0
3/leis/I8212cons.htm>. Acesso em: 14 out. 2013.



Contudo, pela idade ja avancada do segurado elecod@seguira completar os
requisitos necessarios para atingir uma segundaernfamloria computando essas novas
contribuicdes.

Vale ressaltar ainda, que segundo dispe o artjo§2° da Lei n. 8.213/91o

segurado nao tera direito a nenhuma prestaciozim da nova atividade:

O aposentado pelo Regime Geral de Previdéncia ISB&#S que permanecer em
atividade sujeita a este Regime, ou a ele retondar fara jus a prestacdo alguma da
Previdéncia Social em decorréncia do exercicioalatisidade, exceto ao saléario-
familia e a reabilitacdo profissional, quando emgpd®.

Dessa forma verifica-se que o segurado ndo teeftali®m nenhuma contraprestacao
da Previdéncia Social, pois é vedada a concessdoadeaposentadorias cumulativas por um
mesmo regime previdenciario, o que impede que @smo tendo o direito possa pleitear
uma nova aposentadoria.

H& que se destacar ainda que houve a extingdo ddid?eela Lei n. 8.870/94e
pela Lei n. 9.129/05 que consistia em uma verba paga em parcela faicmal o segurado
recebia todas as contribuicdes do exercicio da ativialade apds a aposentadoria.

Desse modo, o segurado ndo tem mais nenhum benpfearidenciario que possa
garantir o minimo de retorno das novas contribEgfiee ele € obrigado a pagar ao sistema de
previdéncia social em relacdo a nova atividaderdb® que demonstra um prejuizo ao
aposentado.

E importante frisar que foi nesse cenéario dos @sjue surgiu o instituto da

Desaposentacdo no Brasil. Sendo assim, ela veno seqderida tanto por trabalhadores que

* BRASIL. Lei n. 8213, de 24 de julho de 1991. Disfvel em: <http://www.planalto.gov.br/cciv
il_03/leis/I8213cons.htm>. Acesso em: 14 out. 2013.

® BRASIL. Lei n. 8.870, de 15 de abrii de 1994. Disjvel em: <http://www010. dataprev.g
ov.br/sislex/paginas/42/1994/8870.htm>. AcessoXktrout. 2013.

® BRASIL. Lei n. 9.129, de 20 de novembro de 199%pbnivel em: <http://w ww.planalto.gov.br/cciv
il_03/leis/L9129.htm>. Acesso em: 14 out. 2013.



ingressaram cedo no mercado de trabalho, e quéspor se aposentaram mais jovens e
continuam exercendo atividade laboral, como tamlgon aqueles que optaram pela
aposentadoria proporcional até 1998 e continuararabalhar apds isso.

Nesse sentido, busca-se na doutrina nas palavia8adiimir Novaes Martin€z que
foi um dos primeiros autores a conceituar o intiyue se trata de “[...] ato administrativo
formal vinculado, provocado pelo interessado nofadé@mento da manutencédo, que
compreende a desisténcia com declaracao oficiabdsstutiva”.

Outro ilustre doutrinador, Fabio Zambitte Ibrafidefiniu a Desaposentacdo como

sendo a:

[...] possibilidade do segurado renunciar & ap@asiemia com o propdsito de obter
beneficio mais vantajoso, no Regime Geral de Péewid Social ou em Regime
Proprio da Previdéncia Social, mediante a utilivag¢é seu tempo de contribuicao,
com objetivo de melhoria do status financeiro dosaptado.

De acordo com Carlos Alberto Pereira de Castro &o JBatista Lazzati a
Desaposentacao é o “ato de desfazimento da apdsegatpor vontade do titular, para fins de
aproveitamento do tempo de filiagdo em contagera pava aposentadoria, N0 mesmo ou em
outro regime previdenciario.”

Segundo Ivani Contini Bramarife a Desaposentacdo é “o desfazimento do ato
administrativo concessivo do beneficio previdenaiao regime de origem, de modo a tornar
possivel a contagem do tempo de servico prestadmemregime.”

Outra viséo sobre a Desaposentacdo é a de qumstitto consiste na “rendncia ao

beneficio concedido para que o tempo de contribuigculado a este ato de concessao

"MARTINEZ, Wladimir NovaesDesaposentacd®&o Paulo: Ltr. 2008. p. 28.

‘f IBRAHIM, Fabio Zambitte.DesaposentacdcO caminho para uma melhor aposentadoria. Rio deirda
Impetus. 2005. p.25.

® CASTRO, Carlos Alberto Pereira; LAZZARI, Jodo B#di Manual de Direito Previdenciario10. ed.
Campinas: Conceito. 2008. p. 534 e 535.

19 BRAMANTE, Ivani Contini. Desaposentacdo e novasamadoria. Rio de Janeif@evista RDAa. XXV, n.
114, mar/01. p.150 e 151.



possa ser liberado, permitindo seu computo em beweficio, mais vantajoso”, segundo as
palavras de Adriane Bramante de Castro Ladentkiimiane Masottt.

A luz das definicbes acima verifica-se que a Desap@acio consiste em uma
rendncia a aposentadoria feita de forma voluntgel® segurado para que ele retorne a
situacdo anterior da jubilacdo. Isso significa guaposentado vai renunciar ao beneficio
anteriormente concedido a ele para que possa afogdempo de contribuicdo vinculado a
este ato de concessao para ser usado no futuroocobjetivo de auferir beneficio mais
vantajoso.

Dessa forma, é nitido que o novo periodo de cangédo referente a continuidade no
mercado de trabalho, junto com o tempo de contg@lmuda aposentadoria anterior, pode fazer
diferenca na obtencéo de um beneficio melhor.

Através da Desaposentacdo se consegue atingir uiibdq, retirando o prejuizo
que o segurado teria, pois continuaria a contripaira 0 sistema previdenciario sem ter
nenhuma contrapartida a seu favor.

Trata-se, portanto, de uma faculdade que o seguyade se valer, devendo ser
analisado casuisticamente mediante calculos, serdaxantagem ou ndo para se valer do
instituto.

E pacifico o entendimento nos Tribunais Superideegue a aposentadoria é direito
patrimonial disponivel, portanto, o segurado tereitti de renunciar, conforme se depreende
na deciséo proferida pelo Ministro Herman Benjdfito Superior Tribunal de Justica que
diz que “Os beneficios previdenciarios sdo direpagrimoniais disponiveis e, portanto,

suscetiveis de desisténcia pelos seus titulare$.” [

2| ADENTHIN, Adriane Bramante de Castro; MASOTTI,Wédne. Desaposentacao: teoria e pratick0. ed.
Curitiba: Jurua. 2010. p. 60.

12 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. REsp 1.388/8C. Relator: Ministro Herman Benjamin. Primeira
Secdo, DJe 14/5/13. Disponivel em: <http://stjjast.com.br/jurisprudencia/23214413/recurso-esiaeisp-
1334488-sc-2012-0146387-1-stj/inteiro-teor-232144Wcesso em: 14 out. 2013.



Nesse sentido, é valido ressaltar o conceito déanaa consoante o doutrinador

Oswaldo Aranha Bandeira de Méffponde estabelece que rendncia:

E o ato administrativo unilateral, discricionarjglo qual se abdica de um direito.
Constitui modo de extingéo de direito. E ato pursireples, por isso ndo admite
condicao e é irreversivel uma vez consumado.

Contudo, na Desaposentacdo néo se trata de sirepl@scia, onde se abriria mao da
aposentadoria e do recebimento das prestacdesadewids sim de uma renuncia qualificada,
pois o segurado somente vai renunciar o recebimeasoprestacdes devidas, porém vai
utilizar o tempo de servico computado para essaeapadoria renunciada para somar as

novas contribui¢cdes para auferir novo beneficicsmantajoso.

2. FUNDAMENTOS LEGAIS DO PEDIDO

Cumpre relembrar que a Desaposentacdo ainda n&aipegulamentacao legal, o
que torna a via judicial a Unica solucdo para agpuglie querem se valer do instituto. Dessa
forma, muito se discutiu na jurisprudéncia acerca pbssibilidade do pedido de
Desaposentacao.

Atualmente, milhares de acdes com pedido de Desafagsio tramitam hoje nos
estados e algumas j& chegaram ao Superior Trildendlistica, que no inicio a tendéncia era
decisdes favoraveis ao segurado, e hoje ja estficpda a posicdo pela possibilidade da

Desaposentacao.

¥ MELLO, Oswaldo Aranha Bandeira derincipios Gerais de Direito Administrativd. ed. Sdo Paulo:
Malheiros, 2007. p. 573.



Nesse diapasdo, contudo, ainda existem julgadoss@oiecontrarios ao pedido de
Desaposentacdo conforme se depreende da decid@adarqpela Desembargadora Federal

Therezinha Cazertano Tribunal Regional Federal da 32 Regi&o:

A previdéncia social esta organizada sob a formaredgme geral, de carater
contributivo e de filiacdo obrigatoria. O retornatividade ndo afasta o pagamento
de contribuicdo previdenciaria, imperando o pricigla solidariedade. O
recolhimento posterior a aposentadoria de cong#mindo gera direito a
Desaposentacéo. Improcedéncia do pedido de DesapoSe que, por hipotese
admitida, implicaria na devolucéo integral de todesvalores pagos pela autarquia
previdenciaria. [...]

Dentro dessa perspectiva, verifica-se que o0s angiose que levaram a
improcedéncia do pedido de Desaposentacdo nad&fdecisdo se pautam no Principio da
Solidariedade, pelo qual a lei impbe o dever deapemto de contribuicdo ao sistema
previdenciario por parte do aposentado que contirutbabalhar apdés a sua aposentadoria.

Ademais, dispde o julgado que tais verbas recathide geram direito ao segurado
de se desaposentar.

Todavia, tais argumentos ndo merecem prosperaryvamgue em que pese a lei ndo
estabeleca nenhum direito em face das novas coiglids vertidas pelo aposentado ativo ao
sistema, o seu direito de rendncia ao beneficig&percebe persiste.

Destaca-se que em razao do Principio da Legalidadd#orme o artigo 5°, Il da
CRFB", ndo ha nenhum impedimento legal ou constituciqnalimpossibilite 0 segurado de
se desaposentar de forma expressa.

Os contrérios a Desaposentacdo alegam que ha mmgetdi conforme a regra

esculpida no artigo 181-B do Decreto 3.04879gue regulamenta a Previdéncia Social que

14 BRASIL. Tribunal Regional Federal da 32 Regi&o.: D61 SP 0002061-28.2013.4.03.9999. Relatora:
Desembargadora Federal Therezinha Cazerta. Oitarrmat DJe 18/3/2013. Disponivel em: <http://trf-
3.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/23117772/apelazigel-ac-2061-sp-0002061-2820134039999-trf3>.  Aoces

em: 14 out. 2013.

> BRASIL. Constituicdo da Republica Federativa dosBraDisponivel em:=<http://www.planalto.gov.br/cciv
il_03/constituicao/constituicao.htm>. Acesso empiitt 2013.
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dispde que: “as aposentadorias por idade, tempmuigibuicdo e especial concedidas pela
previdéncia social, na forma deste Regulamentoirgiersiveis e irrenunciaveis”.

Entretanto, a jurisprudéncia do STJ, ja se pacifipelo cabimento do pedido de
Desaposentacao, caindo por terra esses argumeatogeacionados, em virtude de que ja foi
reconhecido o carater patrimonial e disponivel daosantadoria, sendo, portanto,
inquestionavel a possibilidade do segurado renurgiasse beneficio, de acordo com a

decis&o da Ministra Alderita Ramos de Oliv&ira

E pacifico nesta eg. Corte Superior o entendimsagoindo o qual o segurado pode
renunciar a aposentadoria que aufere com o objetesabter uma outra, mais
vantajosa, ndo estando obrigado, na consecugd® ddystivo, a devolver as
prestacdes previdenciarias ja percebidas.

Além disso, o instituto da Desaposentacdo néao rmet@eturpar o Principio da
Solidariedade, pois a propria lei impde um o6nudrabalhador de que ele esta obrigado a
contribuir para o sistema de previdéncia socidiinade proteger o sistema intergeracional,
onde a parcela economicamente ativa de hoje cang&ibusteia a parcela inativa.

O que visa o instituto € dar uma chance ao segugadqga contribuiu e alcancou a
sua aposentadoria, de se valer desse mesmo peodontribuicdo para auferir beneficio
futuro mais vantajoso.

Dessa forma, somando-se os argumentos de que némphessa vedacdo legal a
Desaposentacdo, que a aposentadoria € consideradhraito patrimonial do segurado e
disponivel, podendo renuncia-la quando entenderddexomo também ndo ha nenhuma

contrapartida ao segurado que o beneficie com adrilmeicbes vertidas apdés a sua

16 BRASIL. Decreto 3.048/1999. Disponivel erhttp://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto/d3@t8npila
do.htm>. Acesso em: 22 fev. 2014.

" BRASIL. Superior Tribunal de Justica. AgRg no RE}Y0606/RS. Relatora: Ministra Alderita Ramos de
Oliveira. Sexta turma, DJe 12/04/2013. Disponivei: ehttp://stj.jusbrasil.com.br/ jurisprudencia/23448
/agravo-regimental-no-recurso-especial-agrg-no-&5f0606-rs-2011-0184520-7-stj>. Acesso em: 14 out.
2013.
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aposentadoria, o STJ ja consolidou e pacificoutengiimento de que é cabivel o pedido de
Desaposentacao na via judicial.

Contudo, ainda néo é possivel em sede adminisirgberante o INSS - Instituto
Nacional do Seguro Social, pois ndo ha regulaméaatkgal ainda que possibilite.

Vale ressaltar que diante da acdo de Desaposentagégurado ainda tem mais uma
vantagem a seu favor: ndo ha necessidade de dewan®&ISS os valores recebidos a titulo
da aposentadoria que se quer renunciar.

Esse entendimento ja foi cristalizado pela juridgpncia do STJ no Recurso
Repetitivd® de relatoria do Ministro Herman Benjamin, na madith que se estabeleceu que
por serem 0s beneficios previdenciarios direitdsirpaniais disponiveis sdo suscetiveis de
desisténcia pelos seus titulares e ndo ha necdssttdadevolucdo dos valores recebidos da
aposentadoria a que o segurado deseja preterirapaoaicessdo de nova aposentadoria no
futuro.

Essa posicao antes de ser pacificada no STJ @$bainte controvertida na doutrina
e na jurisprudéncia, pois aqueles que entendiarmeeessaria a devolucdo dos valores
recebidos a titulo de aposentadoria, se pautavamamgamento de que isSso seria
imprescindivel para a manutencdo do equilibrio nibgiro e atuarial do sistema
previdenciario.

Em relacdo a isso, vale lembrar a doutrina de WiadNovaes Martine? que
entende que ndo pode existir nenhum prejuizo agisnes de previdéncia em razdo da
transferéncia dos encargos, principalmente quaed@at de um repasse, Como ocorre com a

Desaposentacdo: quando o regime de origem vaiugrrgpassar 0S recursos ao regime

8 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. REsp 1.388/8C. Relator: Ministro Herman Benjamin. Primeira
Secdo, DJe 14/5/13. Disponivel em: <http://stjjast.com.br/jurisprudencia/23214413/recurso-esiaesp-
1334488-sc-2012-0146387-1-stj/inteiro-teor-232144Wcesso em: 14 out. 2013.

¥ MARTINEZ, op.cit.,p.57.
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instituidor da nova aposentadoria. Dessa formagone de origem tera um desequilibrio no
seu ativo, pois a sua manutencéo era feita peleficenque vai ser renunciado.

Nesse sentido, deve haver o restabelecimentstatos quo anteou seja, para que
seja preservado o equilibrio financeiro e para qusistema de previdéncia continue a
funcionar, tornando-se viavel a Desaposentacaeasp que haja a restituicdo dos valores ja
pagos a titulo de aposentadoria ao segurado.

Em contrapartida a esse entendimento, o ilustreidador Fabio Zambitte Ibratif
entende que ndo ha impedimento a devolucdo doeesata Desaposentacdo, tendo em vista
que o segurado aposentado ativo ja esta gozandeewleficio previdenciario concedido
anteriormente com base nas regras atuariais janide$fi Dessa forma, o sistema
previdenciario somente fara desembolsos perargeedeneficiario.

Nessa linha de raciocinio, pode-se citar Carlose’db Pereira de Castro e Joado

Batista Lazzafi-

[...] entendemos que ndo ha necessidade da dewollessas parcelas, pois nao
havendo irregularidade na concessdo do benefigebigo, ndo ha o que ser
restituido. Como paradigma, podemos considerarvars&o, prevista na Lei n.
8.112/90, que nédo prevé a devolugdo de proventedidos.

Outro argumento importante que consolida ainda naaiposicdo de nao ser
necessaria a devolucdo dos valores pagos ao segeéradato de que a aposentadoria € uma
espécie de beneficio previdenciario. Dessa forgsgyrae a caracteristica de verba alimentar,
ao passo que o aposentado recebe seu beneficiprpaea a sua propria subsisténcia.

Cumpre destacar que, uma vez caracterizada a pataenentar dos valores
recebidos a titulo de aposentadoria, estes estdiegmos pelo Principio da Irrepetibilidade

dos Alimentos.

20 IBRAHIM, Fabio Zambitte, op.cit., p.54.
2L CASTRO, Carlos Alberto Pereira; LAZZARI, Jodo Bédi op.cit., p.65.
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Portanto, os alimentos sao irrepetiveis, ou sef Bao passiveis de serem
devolvidos depois de recebidos, uma vez que sa tlatprestacdo pecuniaria que visa a
sobrevivéncia do individuo. Dessa maneira, o diraitvida se sobreporia a qualquer outro
principio.

A irrepetibilidade dos alimentos encontra respat jurisprudéncia do STJ,

. 2 . . .
conforme o teor do Agravo Regimental no Recursce&iap? de relatoria da Ministra Maria

Thereza Assis de Moura:

[...] E assente o entendimento desta Corte decdudé que, em razdo do principio
da irrepetibilidade dos alimentos e, sobretudoatafB do beneficiario, ndo estdo os
beneficios de natureza alimentar, mormente o atfitide inatividade, sujeitos a
devolugéo, quando legitimamente recebidos, em rde&tecisdo judicial.

Ainda nesse mesmo sentido, ha o Recurso Espedetelatoria do Ministro Nilson
Naves que assim decidiu: “[...] O ato de renunai@posentadoria tem efeika nunce nao
gera o dever de devolver valores, pois, enquanttupgu a aposentadoria pelo regime geral,
0S pagamentos, de natureza alimentar, eram intisbuente devidos”.

Por fim, para sedimentar ainda mais a desnecessidievolugcdo dos valores ja
pagos ao segurado a titulo da aposentadoria quguee renunciar, vale ressaltar o
entendimento de Renato Follatfor

A aposentadoria anterior recebida foi “paga’ pelegwsado através das
contribuicbes que ensejaram a primeira aposentaddrata-se, pois, agora de
somente se correlacionar um adicional, um plushateficio novo decorrente das
contribuicbes a mais efetuadas no periodo de tral®lercido e contribuido apds a
primeira aposentadoria. Entdo, ha fonte de cugfeio 195, 85° da CF/88) capaz de
justificar a concessao desse novo beneficio, iflizabdo a restituicdo dos valores
recebidos com a primeira aposentadoria.

22 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. AgRg no RB§7042/RJ. Relatora: Ministra Maria Thereza desAss
Moura. Sexta Turma. DJe 9/2/10. Disponivel emtpshstj.jusbra sil.com.br/jurisprud encia/1915822favo-
regimental-no-recurso-especial-agrg-no-resp-88tp2R06-0202860-0 >. Acesso em: 22 fev. 2014.

23 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. 692628 / [Relator: Ministro Nilson Naves. Terceira secdoe DJ
5/9/05. Disponivel em: < http://www.direitonet.cdmijurisprudencia/exibir/100409/STJ-REsp-692628-DF-
RECURSO-ESPECIAL-2004-0146073-3>. Acesso em: 22Z6¢4.

4 FOLLADOR, Renato; PEREIRA, Elisangela. Da justfiva atuarial para desaposentacB&evista da
Previdéncia Sociala.XXXIIl, n.349. Dez/2009, p. 349-1.111.
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Portanto, com base nos argumentos explicitados nsoenote a atual posicéo
jurisprudencial do STJ que concretizou em sede deufRo Repetitivo, jA& mencionado
anteriormente, é plenamente cabivel o pedido deapdsentacdo via judicial e ndo é
necessario que o segurado arque com o 6nus devdewatlo aquilo que ja recebeu de
aposentadoria.

Sendo assim, seu direito de se desaposentar réacogsticionado a devolucdo das
parcelas recebidas a titulo da aposentadoria gqiengle renunciar.

E importante lembrar que n&o obstante a posic&®Tdga ter se cristalizado a favor
da Desaposentacado, o STF ainda ndo se posiciofinilidemente sobre o tema.

Tramita hoje no STF um Recurso Extraordin&rigue pretende dirimir de uma vez
por todas a controvérsia acerca da possibilidad@edaposentacao, contudo ainda ndo houve
julgamento.

Esse recurso foi interposto por aposentadas dasRiade do Sul que retornaram a
atividade e buscam o direito ao recalculo dos beonsfque Ihe sdo pagos pelo INSS, uma
vez que voltaram a contribuir para a Previdénciaigbanormalmente, mas a lei s6 lhes
garante o acesso ao salario-familia e a reabittpgéfissional.

Dessa maneira, as autoras alegam que a referidearmevista na Lei 9.528/47
fere o disposto no artigo 201, §11, da CRFBegundo o qual “os ganhos habituais do
empregado, a qualquer titulo, serdo incorporadosaé@io para efeito de contribuicdo

previdenciaria e consequente repercussao em biesefios casos e na forma da lei”.

% BRASIL. Supremo Tribunal Federal. RE 381367. Retatlarco Aurélio. Disponivel em: < http://www.§tfs
.br/portal/cms/verNoticiaDetalhe.asp?idConteudoZ4&t. Acesso em: 22 fev. 2014.

% BRASIL. Lei n. 9.528, de 10 de dezembro julho d@7 Disponivel em: <http://www3.dataprev.
gov.br/sislex/paginas/42/1997/9528.htm>. Acessozhfev. 2014.

27 BRASIL. Constituicdo da Republica Federativa daadir Disponivel em: < http://www.planalto.gov.
br/ccivil_03/constituicao/constituicaocompilado.htmAcesso em: 22 fev. 2014.
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O referido caso comecou a ser analisado pelo ReetddSTF em setembro de 2009,
o relator Ministro Marco Auréli@ votou pelo reconhecimento do direito, consoanteto a

seqguir:

E triste, mas € isso mesmo: o trabalhador alcargpoaentadoria, mas ndo pode
usufruir o 6cio com dignidade, sem decesso no padel vida. Ele retorna a
atividade e, o fazendo, torna-se segurado obrigatBte estd compelido por lei a
contribuir, mas contribui para nada, ou melhor niilce para muito pouco: para
fazer apenas jus ao salario-familia e a reabdldag&sse é um caso importantissimo,
como da tribuna se anunciou, porque nés temos 30€egurados obrigatérios que
retornaram a atividade e contribuem como se fodsalpalhadores que estivessem
ingressando pela primeira vez na Previdéncia SdciglA disciplina e a remessa a
lei séo para a fixacdo de parametros, desde queendwitigue o que é garantido
constitucionalmente. O segurado tem, em patrimbaidjireito a satisfacdo da
aposentadoria tal como calculada no ato da julmlaBAretornando ao trabalho,
volta a estar filiado e a contribuir, sem que sespocogitar de limitagdo sob o
angulo de beneficios. Por isso, ndo se coaduna cahsposto no Art. 201 da
Constituicdo Federal a limitagdo do §2° do Artdad_ ei n° 8.231/91 que, em Ultima
analise, implica nefasto desequilibrio na equad@ola pelo Diploma Maior.

Nesse sentido, vale destacar que o primeiro e (wutm até entdo proferido nesse
julgamento foi do Ministro Marco Aurélio, apresemda a sua posicdo favoravel a
Desaposentacao.

O anseio social € que o STF busque consolidar silpiadade da Desaposentacéo,
uma vez que se trata de tema muito relevante,hdoiso Brasil quinhentos mil aposentados
gue voltaram a trabalhar e contribuem para a Péecid, segundo dados apresentados pela
procuradora do INSS na sessdo que deu inicio gaménto do referido recurso no ano de

2010.

3. IMPLEMENTACAO NO ORDENAMENTO JURIDICO PATRIO

Como ja mencionado anteriormente, 0 aposentadocqognuou a trabalhar e a

contribuir para a Previdéncia Social ndo tem outaminho para requerer a sua

28 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. RE 381367. Retatlarco Aurélio. Disponivel em: < http://www.§tfs
.br/portal/cms/verNoticiaDetalhe.asp?idConteudoZ4&%. Acesso em: 22 fev. 2014.
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Desaposentacdo a nao ser pela via judicial. Isegpupa&@o ha nenhum dispositivo legal que
assegure expressamente esse direito ao aposetivado a

A legislacdo vigente sobre os beneficios prevideias ndo estabeleceu a hipotese
de renuncia da aposentadoria em busca de um hienef&is vantajoso para o aposentado
ativo no futuro. Desse modo, vislumbra-se que h&gande descompasso entre a realidade
social e a legislacéo, evidenciando a necessidadeudancas legislativas.

Nesse sentido, a populacdo brasileira que estéelfaos e continua trabalhando
espera que o Poder Legislativo atue de modo a baseader e a concretizar leis que se
coadunem com a nova conjuntura social do pais.

Hoje em dia mais de quinhentos mil brasileiros esti&enciando essa situacéo e
dependem de um longo caminho processual até gqaeakmncada a concretizacdo do seu
direito de renunciar a aposentadoria anteriormemeedida.

Desse modo, diante da inércia do Poder Legislativoatuar na sua funcédo de
legislar de modo a adequar o direito e os fatomsp@ o Poder Judiciario que ao julgar as
acOes de Desaposentacao vem legislando na pratica.

E importante esclarecer a importancia que o Podgislativo ganha ao passo em
que a Unica saida para acabar de vez com todosestiapmamentos acerca do instituto da
Desaposentacao, seria finalmente ocorrer a regulagé da matéria.

Na medida em que houvesse dispositivo legal diseiptio a Desaposentacao
criariam-se limites legais ao pedido e, além dis&consagraria o direito do aposentado
ativo, que n&o precisaria mais ingressar com ag@essubmeter a um longo processo judicial
para alcancar direito que se conseguiria ja nadmainistrativa.

A jurisprudéncia dos Tribunais Superiores é unigsquanto a possibilidade da

renuncia pelo segurado, ja existem milhares desagéeDesaposentacdo que tramitam no
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Poder Judiciario, e mesmo diante desse quadrol smahouve ainda aprovacdo de nenhum
projeto de lei visando alterar a legislacéo vigente

Nesse sentido, o Projeto de Lei 7.1547G2i o primeiro a ser levado ao Congresso
Nacional, de autoria do Deputado Inaldo Leitdo (BS$IB), que visava assegurar o direito de
rendncia a aposentadoria por tempo de contribusc&special. Contudo, em setembro de
2010 foi vetado totalmente pelo Presidente da Regaubuis Inéacio Lula da Silva.

Outro exemplo que se pode citar foi o Projeto de2.8682/2007°, de autoria do
Deputado Cléber Verde (PRB-MA), que previa a Desaptacao, ou seja, a possibilidade de
0 aposentado que continuou trabalhando com cadssiada e contribuindo para o INSS
trocar seu beneficio atual por outro de valor maior

Contudo, apesar da iniciativa do Deputado, um gareéa Comissao de Tributacdo e
Financas da Céamara dos Deputados arquivou o refgrdjeto de lei. Vale dizer que o
Relator, Deputado Zeca Dirceu (PT-PR) argumenttaiipadequacao e incompatibilidade da
proposta, alegando que elevaria os gastos da Brev&dSocial.

Em que pese a Desaposentacédo significar que adBneia Social ird despender
recursos para o aposentado ativo, ndo ha que subsergumento de falta de orcamento,
tendo em vista que o segurado contribuiu ao lorggoathos para alcancar o seu direito de se
aposentar, e, além disso, ap0s a obtencdo desito deéte continuou a contribuir para o
sistema sem ter direito a nenhuma contrapartidatquwaesses novos valores vertidos.

Desse modo, os aposentados ativos se veem numogd@dnjustica social, pois

somente pode buscar o seu direito pela via judicial

2 BRASIL. Projeto de Lei n. 91/2010. Disponivel eshttp://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato20072010
/2008/Msg/VET/_quadro2008.htm>. Acesso em: 14 2@t4.

% VERDE, Cleber. Blog do Deputado Federal CleberdéeDisponivel em: <http://cleberver de.blogspahco
br/2013/09/projeto-de-lei-do-deputado-cleber-vdrtiel>. Acesso em: 15 mar. 2014.
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Apesar desse cenario desolador, o aposentadoaatita pode ter esperancas de que
em breve havera mudancas. Isso porque atualmertta ba um projeto de lei tramitando no
Congresso Nacional que visa consolidar o direDesaposentacao.

Nesse sentido ha o Projeto de Lei 91/2b8@ autoria do Senador Paulo Paim (PT-
RS), que tramita no Senado. A proposta, que japoovada por varias comissdes, estava
pronta para ir ao plenario, mas, apés um pedido/isias, teve que seguir para novas
comissdes.

De acordo com a ementa do referido projeto dedea Iproposta de acréscimo dos
paragrafos 9° e 10° ao artigo 57, da Lei n. 8.2B/1onde permite a rendncia do beneficio
da aposentadoria, bem como prevé a possibilidadeotieitacdo de aposentadoria com
fundamento em nova contagem de tempo de contriuica

Cumpre destacar a versdo original do texto legavisio na Lei n° 8.213/19%]

conforme se depreende:

Artigo 57. A aposentadoria especial sera devidaa wez cumprida a caréncia
exigida nesta Lei, ao segurado que tiver traballsagkito a condi¢cdes especiais que
prejudiquem a salde ou a integridade fisica, deraht(quinze), 20 (vinte) ou 25
(vinte e cinco) anos, conforme dispuser a le].§.8° Aplica-se o disposto no art. 46
ao segurado aposentado nos termos deste artigcanimuar no exercicio de
atividade ou operacdo que o0 sujeite aos agenteisosoconstantes da relacao
referida no art. 58 desta Lei.

O citadoProjeto de Lei n. 91/201pretende modificar este texto passando a dispor a

seguinte redacéao:

Artigo 1°. O art. 57, da Lei n°® 8.213, de 24 dégutle 1991, que dispde sobre os
Planos de Beneficios da Previdéncia Social, passgoear acrescido dos seguintes
paragrafos § 9° e § 10°:

31 BRASIL. Projeto de Lei n. 91/2010. Disponivel eqfuttp://www.senado.gov.br/atividade/materia/detslae
sp?p_cod_mate=96319>. Acesso em: 14 mar. 2014.

%2 BRASIL. Lei n. 8.213, de 24 de julho de 1991. Disivel em: <http://www.planalto.gov.br/cciv
il_03/leis/I8213cons.htm>. Acesso em: 14 out. 2013.
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Artigo 57. 8 9°- As aposentadorias por tempo derifnncdo, especial e por idade,
concedidas pela Previdéncia Social, poderéo, ajgeatempo, ser renunciadas pelo
Beneficiario, ficando assegurada a contagem dodedeontribuicdo que serviu de
base para a concessdo do beneficio. § 10°- Apasicieia a aposentadoria o
segurado podera solicitar nova aposentadoria cemsido os tempos de
contribuicdo anterior e posterior a reniincia, seejufzo no valor de seu beneficio.
Artigo 2°. Esta lei entra em vigor na data de suldipacao.

Este projeto de lei foi apresentado em 07 de alwil2010 e atualmente esta
localizado na Coordenacéo Legislativa do Senadardgado a inclusdo da ordem do dia de
requerimento desde 08 de janeiro de 2014.

Dessa maneira, ainda ha uma chance do projetoidsedeaprovado a fim de
beneficiar os aposentados ativos. Ainda que naa aajmplementacdo no ordenamento
juridico patrio através de Lei aprovada pelo CosggeNacional, 0 assunto assumiu tanta
relevancia social que foi reconhecida a repercugsial do tema em sede de Recurso
Extraordinario perante o STF, como ja explicitadtedormente.

Sendo assim, ou o0 Congresso Nacional ird aprovarofto de lei ou cabera a
Justica através da decisdo do STF decidir o futim® aposentados que podera dar fim a
discussdo. A votacdo, porém, ndo tem prazo parde.

Por fim, cumpre dizer que a rejeicdo ao projettedque previa a Desaposentacédo, a
delonga na apreciacdo do novo projeto e do requesante o STF ja era esperada pelos
aposentados ativos.

Contudo, apesar desses obstaculos que o goveride jpapa impedir que o segurado
obtenha o seu direito sob o argumento de faltarglntento so fortalece ainda mais as lutas
perante os tribunais.

Cada vez mais a garantia constitucional do acesd@oder Judiciario prevista no
artigo 5°, XXXV da CRFB vem sendo concretizadaa pajla facilidade de informacdes sobre

o direito, seja pela implementacdo das Defensdpdallicas pelo pais. Isso tudo vem
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permitindo que o cidaddo brasileiro, até mesmo lagsem instru¢cdes ou condicbes

financeiras venha a ter conhecimento e desejotdepalos seus direitos.

CONCLUSAO

No Brasil cada vez mais cresce o numero de pesgoasse aposentam, mas
continuam trabalhando. Em alguns casos essa essellastifica porque alguns ainda se
sentem aptos a exercer uma atividade, mas na mdiasicasos, se justifica pela insuficiéncia
do valor recebido a titulo de aposentadoria.

Dessa maneira, o beneficio ndo consegue abraripges &8 necessidades do segurado
gque passa a ter mais gastos com a sua saude,czaue inevitavelmente devido ao avanco
da idade, ou até mesmo gastos para manter a €ugsastia familia como um todo, tendo em
vista que € comum que o0 aposentado seja 0 membeomdiéa que arque com a maior parte
da despesa.

Diante disso, ndo basta ao segurado receber agiiegprevidenciaria para suprir as
necessidades do lar, ndo restando outra saidasenaaetorno ao mercado de trabalho a fim
de complementar a renda.

Nesse diapasao, verifica-se que a legislacdo meeidiria atribui ao aposentado
ativo a obrigacéo de continuar contribuindo paistema da Seguridade Social, no entanto,
sem ter nenhum retorno ou ganho em razéo dessas oontribuicoes.

Em virtude desse manifesto prejuizo em face doeappado que surgiu o instituto da
Desaposentacado para coibir essa injustica sociatkgio ao segurado.

Dessa forma, a Desaposentacdo € o instrumento quelb o aposentado ativo

renuncia a sua aposentadoria anteriormente corecedioh 0 regime de origem, para que
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possa no futuro pleitear novo beneficio mais vastaj computando para isso as novas
contribuicdes vertidas ao Sistema de Previdénaizaso

Malgrado a auséncia de previsao legal acerca dappsentacdo que impede que o
segurado venha a requerer sua Desaposentacdo stdmtivamente perante o INSS, o
aposentado ativo podera requerer o pedido atravemdudicial.

Ja esta sedimentado e pacificado na doutrina eumsprjudéncia dos Tribunais
Superiores a possibilidade do segurado requereresagdsentacdo, uma vez que a
aposentadoria € um direito patrimonial e persosiaiis, portanto € um direito disponivel do
segurado e por isso, € passivel de sua renuncia.

Além disso, é assegurado ao aposentado ativo naoaspo direito de se
desaposentar, como também ja restou incontrovergarisprudéncia do STJ que ao requerer
o pedido de Desaposentacdo ndo € necessaria aughyotlos valores anteriormente
recebidos pelo segurado a titulo da aposentadoeae| pretende renunciar.

Sustenta-se a ndo devolucdo sob o argumento da Questacdo previdenciaria €
revestida de carater alimentar e por isso, espaategida pelo Principio da Irrepetibilidade
dos Alimentos.

Ademais, entende-se que o0 ato de concessdo dantgutiséa € ato juridico perfeito,
somente sendo caso de devolucdo aqueles eivadagoon tipo de vicio. Uma vez que,
enquanto perdurou a aposentadoria pelo regime, garpagamentos foram indiscutivelmente
devidos.

Vale destacar que como ja mencionado no preseabaliito, o tema sobre a
Desaposentacdo ja chegou até a Suprema Corte, Té- @s$a em vias de sanar qualquer
discussdo acerca do direito de se desaposentaréstrdo julgamento do Recurso

Extraordinario 381367, que possui 0 primeiro vatfgrido a favor da Desaposentacao.
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Dessa maneira, verifica-se que a acdo de Desapgéent o instrumento capaz de
garantir o direito do segurado de renunciar a fusentadoria em busca de um beneficio
melhor no futuro que garanta a ele condicfes figiaae melhores.

E patente a necessidade de uma alteracéo legiskaiv normas que disciplinam o
tema, tendo em vista a relevancia juridica e sapial a Desaposentacdo vem ganhando nos
altimos tempos.

O Poder Judiciario vem sanando a inércia do Poeeislativo ao conceder via
judicial a saida do aposentado ativo poder plesieacdo de Desaposentacdo. ISso gera um
gasto desnecessario da maquina judiciaria e gresdera para o segurado, haja vista a
demora em que 0s processos judiciais tramitam.

O Poder Legislativo deve atuar em nome do povoejegeu seus representantes
para que se coadunem as situacoes faticas conmsad¢dg patria. Todas as mudancas sociais
acerca do aposentado que cada vez mais esta atuamaercado de trabalho devido a maior
expectativa de vida do brasileiro, e por razbesabessidade financeira, devem pontuar ainda
mais essa busca pela regulamentacédo da Desap@sentac

A melhor maneira de sanar com todas as duvidagaaE tema, delimitando as
hipoteses de seu cabimento como também os requigitta exercer o direito a
Desaposentacdo, sem duvida nenhuma é através tieapab de uma lei que discipline o
tema.

Cumpre destacar, que hoje ainda tramita no Senader&, o Projeto de Lei
91/2010, ja anteriormente citado, que tem por atwiSenador Paulo Paim (PT-RS), onde a
legislacdo vigente sobre a aposentadoria, objativaegular a renuncia do beneficio da
aposentadoria, bem como prevé a possibilidade dieitagho de aposentadoria com

fundamento em nova contagem de tempo de contriuica
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O referido projeto ainda nao foi votado, e o anskigopulacédo € o de que o Poder
Legislativo atue efetivamente para dar a devida lempntacdo do instituto da
Desaposentacdo no regime juridico patrio, efetivamdeu direito e concretizando o ideal do
Estado Democratico de Direito.

Assim, ao final do presente trabalho, espera-seestbelecido os parametros de
ordem juridica acerca da Desaposentacdo e esdareeus principais pontos, contribuindo

para o conhecimento sobre o instituto e revelamnsltaamportancia nos dias de hoje.
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