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INTRODUCAO

A presente pesquisa cientifica discute o valor ém tkevado a colagdo no Cdédigo
Civil Brasileiro, Lei n°® 10.406, de 10 de janeire 2002, frente ao disposto no novo Cdodigo
de Processo Civil Brasileiro, Lei n° 13.105, dedéGnarco de 2015 e no revogado Caodigo de
Processo Civil Brasileiro, Lei n® 5.869, de 11 aleejro de 1973.

Procura-se demonstrar a necessidade de compaifdibzdas diferentes previsdes
constantes desses dispositivos legais com a Qgg&ttda Republica Federativa do Brasil de
1988 e a protecdo conferida a legitima. Nesse padgetiva-se discutir a necessidade de

conferir-se interpretacdo conforme a Constituic&ddfal ao artigo 2.004 do Cddigo Civil



Brasileiro, a fim de se evitar eventual violacategitima diante de determinadas hipéteses
nao ressalvadas pela legislacéo.

O revogado Codigo de Processo Civil Brasileiro 831 no paragrafo unico do
artigo 1.014, prevé o valor do bem levado a colagino sendo aquele ao tempo da abertura
da sucessdo. Com a entrada em vigor do Cdédigo Briadileiro de 2002 houve a modificacado
da disciplina sobre o tema, porquanto no artigf£ta a estipulacdo de que o valor do bem
levado a colacéo sera o atribuido pelo ato deditokde.

O novo Cadigo de Processo Civil Brasileiro de 20i® paragrafo unico do artigo
639, mantém a regra ja existente no codigo de amdsrior, a corroborar o acerto legislativo
ao determinar o valor do bem como aquele ao terapbdrtura da sucessao, apontando para
a necessidade de realizacdo de interpretacdo mm &1004 do Codigo Civil Brasileiro
conforme a Constituicdo Federal, para limitar splcacdo aos casos em que o0 beneficiario
da liberalidade tenha alienado o bem em perioderiantao da colagao.

Discutir-se-4 a correta interpretacdo a ser dada dispositivos em questéo,
mormente nos dias atuais, tendo em vista que ealidades como o Rio de Janeiro houve
uma supervalorizacdo no valor dos imoveis em urto@spaco de tempo, de forma que o
reconhecimento da aplicacdo do artigo 2.004 dod@oddivil Brasileiro, mesmo aos casos em
gue o herdeiro beneficiario da liberalidade corgisom a propriedade do bem, muitas vezes
acarretarq verdadeira violacdo da legitima, diatgedisparidade do valor do bem nos
diferentes marcos, sem que o herdeiro tenha deugralorma concorrido para a valorizagao
do imovel.

Inicialmente, no primeiro capitulo serdo analisadss fundamentos do direito
sucessorio e a protecdo dada a heranca e aosrbsngela legislacéo brasileira, considerando
que a legislacdo pétria Ihes confere tal protee@miucando-se qual seria sua profundidade,

tipo e extensdo, bem como seus objetivos e fundasien



Em seguida, no segundo capitulo sera realizadaama&igse histérica dos institutos
da legitima e da colacéo, a fim de se estabelemdrsgria a funcdo do instituto da colacdo em
relacdo a legitima, o que ela representa ao longtemipo e como a legislacdo patria vem
disciplinando esses institutos.

Aposs, no terceiro capitulo pretende-se debateresalivergéncia que se extrai do
valor do bem levado a colacdo sob a perspectiv&€aitigo Civil Brasileiro de 2002 em
contraponto ao disposto no novo Codigo de ProcéssbBrasileiro de 2015 e no revogado
Caodigo de Processo Civil Brasileiro de 1973, expesel qual a relevancia de se fixar seu
valor, por meio de lei, e qual o impacto das difeegs possibilidades de ternaoquo que
advém das disposicOes inicialmente antagonicagamtes dos Codigos de Processo Civil e
do Cadigo Civil.

Por fim, no quarto capitulo sera realizada a amales qual seria a solucéo para se
possibilitar a conciliagdo entre as disposicdes dipomas legais, sem |lhes esvaziar por
completo a aplicabilidade e, até, de forma opadevar a protecdo conferida aos herdeiros,
verificando-se a possibilidade de se aplicar aitéate interpretacdo conforme a Constituicdo
Federal ao artigo 2.004 do Caodigo Civil Brasileiro.

A pesquisa que se pretende realizar seguira a oletnd bibliografica, comparada,

histérica, explicativa e qualitativa.

1. O DIREITO SUCESSORIO. A EVOLUCAO DA PROTECAO DADA A HERANCA

E AOS HERDEIROS. A SOCIEDADE BRASILEIRA

A familia é fato e fendbmeno que antecede a orgedizguridicd. Seu arranjo,

entretanto, sofreu inegavel alteracdo ao longo igria, influenciando, sobremaneira, o

! FACHIN, Luiz EdsonDireito de familia:elementos criticos & luz do novo cédigo civil biisb. 2. ed. Rio de
Janeiro: Renovar, 2003, p. 51.



proprio direito sucessorio. Na antiguidade, deianias familias possuiam viés matriarcal.
Com o posterior advento do patriarcado, contudocasumes passaram a ditar que a
transmissdo do patrimbénio deveria se dar a linl@essdria masculina, em especial, ao
primogeénito vardo

N&o obstante, com o desenvolvimento das relacoeisisoe o afloramento de
conceitos sobre igualdade, percebeu-se a necessidgade conferir isonomia também aos
aspectos relacionados ao direito de heranca.

A doutrina discute sobre o fundamento proprio aeiti sucessorio, podendo-se, no
entanto, apontar a propriedade associada ou nédweim de familia a justifica-1d Percebe-
se, por conseguinte, que a heranca e 0s instrumgnt viabilizam sua protecdo surgiram
com a necessidade de se conferir protecdo a eetidadlliar, especialmente no que toca a
questao patrimonial.

Isso porque a sucessédo hereditaria consiste rarmissfio, em decorréncia da lei ou
da vontade expressa daquele que transmite, déodiesiobrigacbes daquele que faleceu em
favor de outrenf. O instituto mostrou-se necesséario, porquanto @nevolucdo das
sociedades verificou-se a crescente individualzalgs bens passiveis de apropriacdo, com a
perda do referencial primevo que impunha a comudb&dens entre a coletividade.

O direito sucessoério, portanto, surge inicialmentmto com as primeiras
organizacfes familiares, ainda que sem regras rbeito definidas, verificando-se um viés
religioso atrelado aos conceitos sucessorios, ¢ epteetanto, ndo subsiste na atualidade.
Nesse diapasdo, sucessdo possui o sentido de siequérfiatos e fendmenos juridicos

Nesse contexto, passou-se a assegurar a distobegg&nime ao menos de parte do

patrimonio do falecido entre alguns dos entes sol@rtes, que passaram a ser considerados

2 MAXIMILIANO, Carlos. Direito das sucessdeg. ed. v. 1. Rio de Janeiro: Freitas Bastos, 19425.

% DINIZ, Maria HelenaCurso de Direito Civil Brasileiro25.ed. S&o Paulo: Saraiva, 2011, p. 19.

* BEVILAQUA, Clévis. Direito das SucessdeRio de Janeiro: Rio, 1978, p. 171.

® PEREIRA, Caio Méario da Silvdireito das Sucessdefsistituicbes de direito civil. 6. ed. v. 6. Rio daneiro:
Forense, 1991, p.88.



herdeiros do mesmo grau. Sobre a distribuicao &tiuat perseguida pelo direito ja apontava
Tomas de Aquino a definicdo de que ao direito o cada um o que lhe é deVido

N&o é novo o conceito de homem como animal polifaonador de um todo
organico consistente na sociedade politica em gneegido, apontando-se como elemento
natural do ser humano sua sociabilidati® final do século XIX e inicio do século XX, com
a evolucao filosofica e sociologica operada, cadealse uma concepcao de justica social
inserida nas relacdes juridicas albergadas pektalirbuscando-se conciliar a liberdade
individual e o bem estar social.

E cedico que o Brasil, em sua historia, foi margaolouma sociedade notadamente
patriarcal. Nesse tipo de sociedade o homem saadesb seio familiar como o provedor de
seus integrantes, ndo sendo papel da esposa, emaexiliar de qualquer modo na mantenca
dos individuos.

Por conseguinte, com a morte do mantenedor daaeletithmiliar, necessitavam os
herdeiros de especial prote¢cédo, a fim de assegueisubsisténcia em padrées aos menos
proximos do anterior. Ademais, a busca pela magétemo seio da entidade familiar do
patrimdnio constituido ao longo dos anos era difpdas costumes.

Nesse contexto, imperioso transcrever os ensinamele Clovis Bevilagdano que

toca a funcéo social no direito hereditario:

E preciso ter a vista perturbada por algum predtngara néo reconhecer,
no direito sucessério, um fator poderoso para ator@ariqueza publica; um
meio de distribui-la do modo mais apropriado a gusservacdo e ao bem-
estar dos individuos; um vinculo para a consolidaiz familia, se a lei Ihe
garante o0 gbzo dos bens de seus membros desapar@eidvoragem da
morte; e um estimulo para sentimentos altruistiposjue traduz sempre um
afeto, quer quando é a vontade que o faz movegser quando a

providéncia parte da lei.

Sendo assim, cumpre aos legisladores regularencessio do modo mais
consentaneo com os interesses combinados da siejedi familia e dos

individuos, mas nunca elimina-la por completo, ca@adosse um elemento
perturbador da harmonia social.

® BARZOTTO, Luis FernanddD positivismo juridico contemporane®do Leopoldo: Edunisinos, 1999, p.52.
! FARIAS, José Frenando de Casthoorigem do direito de solidariedad®io de Janeiro: Renovar, 1998, p. 42.
8 BEVILAQUA, Cldvis. Direito das sucessdes. ed. Rio de Janeiro: Freitas Bastos, 1945, p.14.



Assim sendo, com o desenvolver da histéria, surgeeeessidade de regras
estruturadas que dessem o melhor destino aos hendatecidos, considerando-se as
respectivas entidades familiares e o interesseals@ssociado ao reconhecimento e a

consolidacéo da familia.

2. A PROTECAO AO DIREITO DE HERANCA CONFERIDA PELA LEGISLACAO

BRASILEIRA. OS INSTITUTOS DA LEGITIMA E DA COLACAO

A heranca, para o ordenamento juridico patrio, écomceito de direito material,
considerada a sucesséao aberta um bem imovel mar der lei, nos termos do artigo 80, Il do
Cédigo Civil Brasileiro, e, portanto, fala-se enizju universal da herantaA Constituicdo
Federal prevé os direitos de heranca e de propiéedamo garantias constitucionais em seu
artigo 5°, incisos XXX e XX’ respectivamente. Em seu artigo 227, §6°, a Caegni*
dispde, ainda, sobre o tratamento igualitario qudese dispensar aos filhos havidos ou néo
da relacdo de casamento, proibindo condutas disaiarias.

A funcao social dos institutos juridicos mostrarsportante no estudo da influéncia
das forcas sociais e econ6micas sobre a criacieracdo dos institutos juridicos classicos
inerentes ao direito privado, cuja sucesséo ogriate

Nesse contexto, imperioso para o atingimento dedwirsocial do direito sucessoério
gue se impossibilitasse o despojamento complebeds por parte do autor da heranca. Note-

se gue a propriedade também possui funcdo soeitd i sua propria estrutura, culminando

® TARTUCE, Flavio.Direito Civil. 6. ed. v. 6. So Paulo: Método, 2013, p. 13.
19 BRASIL. Constituicdo da Republica Federativa dadir. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/
ccivil_03/constituicao/constitui%C3%A7ao0.htm>. Aseem: 08 mar. 2015.
11 |
Ibid.
12 RENNER, Karl.The institutions of private lavcondon: Karl Mannheim, 1949, p. 60.



na definicdo mais precisa do instituto e de suaap&lade®, conforme estampado na
Constituicdo Federal em seu artigo 5°, XXllIPortanto, sendo o direito de propriedade o
fundamento do direito sucessorio, a funcédo so@almd instituto necessariamente influencia
na do outro.

Nessa conjuntura, percebe-se que a sociedade, s@a kpela pacificacdo e
harmonizacdo de seus individuos, ndo pode acolhemeentivar comportamentos que
possam desestabilizar a entidade familiar em ss@. Besim, com o objetivo de impedir que
0S entes supérstites restassem afastados da sycessgislacéo patria previu quele cujus
guepossuisse bens estaria impedido de deixar sualgmtalpara herdeiro testamentario ou de
qualquer forma se desfazer deles por completo ¢énm@ato de seus sucessores legalmente
considerados como necessarios. Estipulou-se, eni@®, metade dos bens do falecido
necessariamente pertenceria a essa categoria @ragetda de herdeiros, surgindo, desta
forma, o instituto da legitima, que hoje encontmgparo no artigo 1.846 do Cddigo Civil
Brasileird™, nos seguintes termos: “Pertence aos herdeirosss@tos, de pleno direito, a
metade dos bens da heranga, constituindo a legitima

Por certo, o aludido diploma igualmente preocupme+s definir os entes supérstites
gue seriam beneficiados por essas regras de cdettasiado restritivo incidentes sobre o
patrimonio do particular. Com esse fim protecianigtriou-se a figura dos herdeiros
necessarios, que hoje encontra previsdo no artb Ho Codigo Civil BrasileirS. S&o eles

os descendentes, os ascendentes e o conjuge.

13 RODOTA, StefanoEl terrible derechoestudios sobre la propriedade privada. Traduzida paspanhol por
Luis Diez-Picazo. Madrid: Civitas, 1986, p. 267.

14 BRASIL. Constituicdo da Republica Federativa dadr. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/
ccivil_03/constituicao/constitui%eC3%A7ao0.htm>. Aseem: 08 mar. 2015.

> BRASIL. Cédigo Civili de  2002. Disponivel em:  <htfgww.planalto.gov.br/
ccivil_03/leis/2002/110406.htm>. Acesso em: 08 n24x15.

'®bid.



O artigo 426 do Cédigo Civil Brasileitbprevé que “ndo pode ser objeto de contrato
a heranca de pessoa viva". Entretanto, o artigo d4nesmo diplonid, a fim de evitar
possivel burla a legitima estipula que “a doaca@stendentes a descendentes, ou de um
conjuge a outro, importa adiantamento do que Iabs por heranca”.

Dentro desse contexto apresentado, ao falecide nf@olo o direito de desrespeitar a
legitima quando de suas ultimas vontades ou qudadmtecipacdo da heranca. Nos termos
definidos pela legislacdo patria, esses herdeonberidos como necessarios possuem direito
a legitima, ou seja, a cinquenta por cento dos Herde cujus partilhado igualmente, em
idénticos quinhdes entre eles.

Aquele que faleceu apenas ¢é permitido dispor coeno éntender de metade de seus
bens, o que, como apontado anteriormente, decertiigara forte mitigacdo ao direito de
propriedade, no qual se inclui o direito de disp@rseus bens livremente. A existéncia dessa
regra, contudo, ndo impede que em vida seja aneyie fato desrespeitada.

Muito comum a tentativa de distribuicdo dos berslardeiros, ainda em vida, sem
gue se veja um rigor na divisdo dos quinhdes, gabam por ficar dispares. Nesse passo, 0
instituto da colag&o visa promover o retorno ao malas liberalidades feitas pelo autor da
heranca antes de falecer, buscando igualar asmegitdos descendentes e do conjuge
sobrevivente, obrigando também os donatarios quéerapo do falecimento do doador, ja
n&o possufam os bens doddos

Com a entrada em vigor do Cédigo Civil Brasileigymanece higido o principio da
igualdade dos quinhdes hereditarios, estabeleaidcse&u artigo 1.848, tendo-se que as
doacdes e vantagens feitas em vida pelo ascendentgeus herdeiros necesséarios devem ser

consideradas adiantamento das legitimas.

7 bid.

18 bid.

9 TARTUCE, Flavio.Manual de direito civil4. ed. Sdo Paulo: Método, 2014.

2 BRASIL. Cédigo Civii de  2002. Disponivel em:  <hffwww.planalto.gov.br/
ccivil_03/leis/2002/110406.htm>. Acesso em; 08 n24x15.
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Ha muito ja se verifica o instituto da colacao. dNieito romano aolattio buscava a
igualdade social. Na doutrina ha o entendiment@esamio de que a colacdo se baseia na
vontade presumida die cujusde nédo estabelecer uma desigualdade sucesséria

No ordenamento juridico a colacdo foi definida paitigo 1786 do Cddigo Civil
Brasileiro de 1918 como "o ato mediante o qual o co-herdeiro, pase@sar a igualdade
das legitimas dos demais, devolve a massa heradién espécie ou em valor, as doacdes ou
dotes com que foi contemplado pelo autor da hefanca

Destacam-se 0s seguintes requisitos para a colqgéseja realizada doacao peéo
cujusem favor de descendente; que o beneficiario saethdente ao tempo da abertura da
sucessao; que concorram a heranca outros descemderninesmo grau; que nao tenha havido
dispensa pelo doador.

Em poucas palavras temos que a colacéo € a déwohetos herdeiros necessarios
ao acervo hereditario o que tenha recebido poradoggando ainda vivo o autor da heranca,
incluindo na partilha esses bens para que seja é&itlivisdo do patriménio com maior
igualdade possivel.

Observa-se que o previsto no artigo 544 do Cédipdl Brasileiro®® em vigor
alterou o alcance do instituto da colacéo, inclaiath sua abrangéncia o conjuge quando este
se apresenta na qualidade de concorrente (ar8§@ Codigo Civil Brasileirt).

Verifica-se que o referido artigo trata como amtacéo da legitima, além das

doacgbes de ascendentes para descendentes, assddagda conjuge ao outro, sendo certo

L BRASIL. Tribunal de Justica do Estado de S&o Padlpelacdo Civel com Revisdo n. 9190203-
19.2007.8.26.0000. Relator Desembargador Anténio rcéda Cunzolo Rimola. Disponivel em
http://esaj.tjsp.jus.br/cjsg/getArquivo.do?cdAcarda701124&cdForo=0&vICaptcha=bFHQU. Acesso em: 08
mar. 2015.

22 BRASIL. Cédigo Civil de 1916. Disponivel emhttp://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L3071.htm
Acesso em: 01 mar. 2016.

2 BRASIL. Cédigo Civii de  2002. Disponivel em:  <hffwww.planalto.gov.br/
ccivil_03/leis/2002/110406.htm>. Acesso em: 08 n24x15.

** Ibid.
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gue no Caodigo Civil Brasileiro de 1916 o adiantatoesea legitima restringia-se somente as
doacdOes de pais para filhos.

A colagcédo sempre resultara em aumento na legibmagja, ndo importara aumento
da heranca e sim apenas da legitima dos herdegosssarios. Merece ser destacado,
também, que em ndo sendo aumentada a parte dishomio € possivel que credores do
falecido ou do espodlio exercam qualquer pretensdoetacdo ao bem colacionado, pois a
doacé&o é negocio juridico perfeito, de eficaciadiaiz.

O bem colacionado ndo pode ser considerado penene® acervo hereditario,
devendo ser considerado apenas para a efetiva sgy@pala legitima. Deve ser considerado
objeto da colacéo o valor das doacbes que o herdegessario tenha recebido, em vida, do
autor da heranca (artigo 2002 do Cédigo Civil Bearsi™).

No ordenamento juridico patrio sdo colacionavessdeacdes feitas aos herdeiros
necessarios; dividas dos herdeiros pagas pelo aa#oheranca; doacbes indiretas ou
simuladas; quantias repassadas para que o desteadenira bens; rendimentos de bens do
pai desfrutados pelo filho; somas ndo mddicas, dddgpresente; perdas e danos pagos pelo
ascendente decorrentes de atos dos descenderdessjugu indenizagbes ou multas; dinheiro
posto a juros pelo pai em nome dos filhos; e pagéorde débitos do descendente.

Pormenorizando a finalidade do instituto, o ar@g@03 do Cédigo Civil Brasileif8
aduz que “a colagéo tem por fim igualar, na proporgstabelecida neste Cadigo, as legitimas
dos descendentes e do cbnjuge sobrevivente, odogambém os donatarios que, ao tempo
do falecimento do doador, ja ndo possuirem os theados”.

Por certo, ndo pode o doador, a pretexto de efWitaras confusdes entre os
herdeiros, partilhar seus bens de maneira desigualferindo vantagens para uns em

detrimento de outros.

?® |bid.
%% |bid.
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Essas incongruéncias devem ser regularizadas,npmrtqguando do processo de
inventario, de modo que, levando-se os bens doadudacdo, seja possivel chegar-se as
diferencas pecuniarias com sua composicao e acerto.

Alids, essa compensacao € necessaria inclusiveepiaa eventuais burlas ao Fisco,
tendo em vista os diversos fatos geradores quaypddeorrer.

O Brasil adota a lei deaisine,segundo a qual a transferéncia da propriedade aos
herdeiros se da no momento do falecimento.

Nos termos do artigo 1.847 do Cédigo Civil Brasi#| “calcula-se a legitima sobre
o valor dos bens existentes na abertura da sucemsatidas as dividas e as despesas do
funeral, adicionando-se, em seguida, o valor das bajeitos a colacao”

Ao tratar da colacdo, dispde o artigo 2.002 do neesdiploma®® que “os
descendentes que concorrerem a sucessao do ageecol®oum sdo obrigados, para igualar
as legitimas, a conferir o valor das doacfes gue e vida receberam, sob pena de
sonegac¢do”, no paragrafo Unico estabelece que @#calo da legitima, o valor dos bens
conferidos sera computado na parte indisponivel,aementar a disponivel”.

Dai surge a duvida: como se calcula o valor dos Iseifeitos a colacdo? Seria o
valor dos bens declarado a época da doacao, clarrigi a época da abertura da sucessao?

O presente estudo pretende justamente analisarinasm® compatibilizacdo dos
dispositivos que cuidam do valor do bem levado E¢ém, sem, contudo, afastar por

completo a aplicabilidade de qualquer deles.

3. 0 VALOR DO BEM LEVADO A COLACAO SOB A PERSPECTIV A DO CODIGO
CIVIL DE 2002 EM CONTRAPONTO AO DISPOSTO NO NOVO CODIGO DE

PROCESSO CIVIL E NO REVOGADO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 1973

" bid.
%8 |bid.
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Sobre o tema “valor do bem levado a colagdo” exisieamento divergente no
Cadigo Civil Brasileiro e no Codigo de Processoilrasileiro de 1973, cuja literalidade
restou reproduzida no novo Caédigo de Processo @av#015 nesse ponto.

O Cédigo de Processo Civil Brasileiro de 1973, aragrafo tnico do artigo 1.0%%4
prevé o valor do bem levado a colacdo como sendel@qo tempo da abertura da sucesséao.

Com a entrada em vigor do Cadigo Civil Brasileim20D02 houve a modificacdo da
disciplina sobre o tema, porquanto em seu arti§o£” ha a estipulacdo de que o valor do
bem levado a colagéo sera o atribuido pelo atdbdealidade.

Contudo, o novo Cadigo de Processo Civil Brasilded?015, no paragrafo unico do
artigo 639, mantém a regra ja existente no codigo de ritdsrian, a indicar a vontade
legislativa de determinar o valor do bem levadwmlagéo como aquele aferido ao tempo da
abertura da sucessao.

Diante da antinomia evidente, apontou-se na d@utjire seria possivel visualizar
situacdes distintas em que os bens levados a oolagdem se encontrar, a ensejar a
compatibilizacdo entre os apontados dispositivgaisee a protecdo conferida a legitima pela
ordem juridica, tudo em conformidade com os ditadee€onstituicdo Federal.

Certamente, 0 caso concreto é que ira mostraregdiibrio na legitima quando da
adocdo de um ou outro critério existente na legiislebrasileira, sendo certo que a simples
aplicacdo dos critérios para solucdo de antinorafwentes ndo se mostra satisfatoria a

efetiva protecdo da legitima pretendida pelo mstitla colacao.

2 BRASIL. C6digo de Processo Civil de 2015. Dispeham: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_atdZ®
2018/2015/1ei/113105.htm>. Acesso em: 01 mar. 2016.

30 BRASIL. Cadigo Civil de 2002. Disponivel
em:<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/200R3406.htm>. Acesso em: 08 mar. 2015.

31 BRASIL. Cédigo de Processo Civil de 2015. Didgehem:<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_atals-
2018/2015/1ei/113105.htm>. Acesso em: 01 mar. 2016.
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4. MEIOS DE SOLUCAO DE ANTINOMIAS APARENTES. A NECE SSIDADE DE SE
APLICAR A TECNICA DE INTERPRETACAO CONFORME A CONST ITUICAO

AO ARTIGO 2004 DO CODIGO CIVIL DE 2002

A doutrina® aponta trés critérios tradicionais para a resolugé antinomias
aparentes: hierarquico, cronolégico e de espeaiddid

O critério hierarquico apoia-se na superioridadeim@ fonte juridica sobre a outra.
N&o sendo possivel a solucdo do conflito apareate rebrmas pelo critério hierarquico,
utiliza-se, entdo, o critério cronolégico, o quatabelece que a norma posterior revoga a
norma anterior. O terceiro critério para solucioaatinomias aparentes € o da especialidade,
o qual dispde que lei especifica que venha regutema tera precedéncia em relacédo a lei
geral.

No caso do valor conferido ao bem levado a colagd@ntanto, tais critérios nao se
mostram suficientes para dirimir o conflito exigeeantre as normas objeto de estudo.

Em que pesem as altera¢des advindas com o Codigal€i2002 e o novo Codigo
de Processo Civil, verifica-se que persiste a ignoéncia na afericdo do valor do bem levado
a colacao.

Nesse diapasao, tem-se que inexiste hierarquia entddigo Civil e o Cddigo de
Processo Civil, porquanto sédo leis ordindrias. dvro lado, a simples utilizacdo do critério
temporal para solu¢do de antinomias aparentea tres@guranca juridica, havendo alternacao
de periodos em que se aplicaria o Cédigo de Prodessl de 1973, depois o Cddigo de
Processo Civil 2002 e em seguida o Cdadigo de Psod8wil de 2015, a depender do tempo

do falecimento do doador. O critério da especidkdampouco auxilia na fixacdo da norma

%2 DINIZ, Maria HelenaConflito de Normas9. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2009, p.26.
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aplicavel, porquanto a determinacdo contida nogodiivos possui natureza mista,
envolvendo direito processual e material.

Arnaldo Rizzardd®, ao analisar o tema, aponta posicionamento adopedo
Supremo Tribunal Federal sobre a matéria, enterdgud a avaliacdo para se definir o valor
do bem levado a colacdo deveria ser aquela ao telapabertura da sucesséo, sendo 0s
valores corrigidos desde entéo.

Realizando-se uma interpretacdo sistematica donandento juridico, no entanto,
percebe-se que a solucdo de um conflito aparemermeas pode igualmente comportar uma
compatibilizacédo, sem a excluséo total de um digpoem prejuizo de outro.

Nesse contexto, objetivando a compatibilizacdo dispositivos, a Jornada de
Direito Civil promovida pelo Centro de Estudos &iglios do Conselho de Justica Federal

sob os auspicios do STJ, aprovou o Enunciado ¢ ¢aé dispde:

Para evitar o enriguecimento sem causa, a colagacefetuada com base no
valor da época da doacédo, nos termos do caput @, 2Aclusivamente na
hip6tese em que o bem doado ndo mais pertencar@mdr@o do donatario.
Se ao contrario, o bem ainda integrar seu patriopénicolacéo se fard com
base no valor do bem na época da abertura da 8ocess termos do artigo
1014, de modo a preservar a quantia que efetivaniatdgrard a legitima
qguando esta se constitui, ou seja, na data do @®ésultado da interpretacao
sistematica do CC 2003 e §8§, juntamente com o G2 £844).

De fato, na dinamica estabelecida pelo ordenamenidico atual mostra-se mais
adequada a interpretacdo dada ao tema pelo refaridwiado, que possibilita a coexisténcia

das normas, limitando-lhes a aplicacdo a situacdieicas diferentes.

CONCLUSAO

Diante de todo exposto, conclui-se, portanto, petaessidade de aplicacdo da

técnica de interpretacdo conforme a Constituicdartigo 2004 do Cddigo Civil Brasileiro.

% RI1ZZARDO, Arnaldo Direito das SucesséeRio de Janeiro: Aide, 1996, p.640.
% BRASIL. | Jornada de Direito Civil. Conselho dsstica Federal. Enunciados Aprovados. Disponivel em
http://daleth.cjf.jus.br/revista/enunciados/|Jorapdf. Acesso em: 27 maio 2016.
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Como resultado da interpretacdo sistematica dgoai003 e 88 do Cdédigo Civil
Brasileiro, juntamente com os artigos 1.832 e 8&4ntesmo diploma, para evitar o
enriguecimento sem causa, a colacdo devera seraéfeicom base no valor da época da
doacédo exclusivamente na hipotese em que o beno ¢@admais pertenca ao patrimoénio do
donatario. Se ao contrario, o bem ainda integnaps&rimonio, a colacéo se fara com base no
valor do bem na época da abertura da sucessdo,ode m preservar a quantia que

efetivamente integrara a legitima quando essars&itg, ou seja, na data do obito.
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