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Resuma A reforma do Codigo de Processo Penal em 201kéralguns beneficios ao
acusado, entre 0s quais, ser o interrogatorioimallato processual. Ocorre que 0 juiz
sentenciante, na maioria das vezes, apenas tera&in contato com o acusado no fim
do processo. E, assim, diante da morosidade praaegspossivel que, tendo o acusado
sido preso em flagrante, permaneca ele preso @unaeses ou anos. Assim, apesar das
inUmeras vantagens trazidas pela Reforma de 2@ldmhsacrificio a liberdade pessoal
do individuo, o que viola frontalmente sua dignelad o principio da presuncéo de
inocéncia ou nao culpabilidade. Afinal, sendo osado considerado culpado apenas
apos o transito em julgado de sentenca penal cattén seu encarceramento deve ser
decretado em medida de extrema necessidade. Qatsérim ter-se-ia uma antecipacao
da pena, o que viola de forma covarde a ConstdukgEderal e o sistema processual
penal péatrio. Como solucdo a esta lacuna, faz-seseéria realizacdo da audiéncia de
custodia, a qual sera marcada imediatamente apdsém em flagrante a fim de que o
juiz analise se, de fato, a prisdo é necessarimpiéndo, assim, a teleologia da
sistematica processual penal. O tema do traballi@z€ér uma abordagem sobre a
audiéncia de custddia, que € a solucdo para a&tactaprocessual.

Palavras-chave Direito Processual Penal. Sistema cautelar. Awikéde Custodia.
Principio da presuncéo de inocéncia.
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necessidade da audiéncia de custddia. 3. Consegsiémcprejuizos decorrentes de
prisbes desnecessarias. Conclusdo. Referéncias.

INTRODUCAO

A presente pesquisa cientifica tem por objetivolisaya diante do sistema
processual penal brasileiro, a necessidade darai@iée custddia, que € a conducao do
preso, sem demora, a presenca do juiz competerdejydgar a acdo penal na qual

figura como sujeito passivo, de modo a se estadelam controle imediato de



legalidade e necessidade da prisdo, assim comoiapgeiestdes relativas a pessoa do
cidadao conduzido.

Para tanto, serdo abordadas posi¢cdes doutrinajiaggrudenciais a respeito
do tema de modo a conseguir discutir se o sisteot@gsual penal esta em consonancia
com o Processo Penal Constitucional, isto é, comoamas constitucionais aplicaveis
ao Processo Penal.

A Constituicdo da Republica Federativa do Braslprem seu rol de direitos
e garantias fundamentais o principio da presungdmaténcia ou ndo culpabilidade,
artigo 5°, inciso LVII. Em decorréncia desse pneifirmou-se o entendimento de que
a prisao é altimaratio, de modo que deve ela ser decretada apenas dgfisibto em
julgado de sentenca penal condenatéria, ressalv@oasos de extrema necessidade e
expressamente previstos no Cédigo de Processo. Penal

Entretanto, conforme as normas contidas no CoédedPbcesso Penal, o
interrogatorio do acusado € o ultimo ato da ingiouygrocessual. E com isso, surge uma
situacdo indesejada, que € a possibilidade de qmso em flagrante levar varios
meses, ou até mesmo anos, para ter contato comz,cejunuitas das vezes, apenas
nesse contato é que o juiz verificara se a prisdaealmente necessaria. E situagdes
como esta, dao azo a decretacdo de prisfes desagass

No primeiro capitulo aborda-se as lacunas existente diploma processual
penal brasileiro e sua incompatibilidade com oeidis e garantias constitucionais,
demonstra-se a ineficiéncia do sistema processral @ aponta-se a necessidade da
audiéncia de custodia.

Segue-se a ponderar, no segundo capitulo, que i@naiadde custddia nao
apenas mostra-se necessaria a ideia de Procesab Gatstitucional como também

coaduna-se a Corte Americana de Direitos Humanes, ujiliza a expressédo “sem



demora” para se referir ao aspecto temporal ent@tura do preso e a sua condugao
até a autoridade judicial.

O terceiro capitulo destina-se a examinar as coseips desastrosas e
prejuizos para o Estado decorrentes da decretaggwisbes cautelares despidas de
necessariedade.

A pesquisa que se pretende realizar é de naturealitatjva e seguira a
metodologia bibliografica, de natureza descritiva gualitativa, e parcialmente
exploratoria, na medida em que tem como fonte<ipais a legislacdo, a doutrina —

livros e artigos cientificos, e a jurisprudéncia.

1. A PRISAO CAUTELAR E O SISTEMA PROCESSUAL PENAL
BRASILEIRO

O direito a liberdade € um dos mais relevantes egime democratico
brasileiro.

Tal direito estd intimamente ligado ao direito daviAfinal, a vida, na verdade,
tem como pressuposto a fruicdo de todo e qualqrestad

Em se tratando de um direito fundamental e de merémportancia, é
necessario que tal direito seja corretamente titela

Por isso, a Carta Politica da Republica FederakivBrasil, maior garantidora
de direitos e garantias do cidadao, prevé que sagrde qualquer pessoa sera
“imediatamente” comunicada a autoridade judicidesponsavel por sua preservacao

ou pela liberacéo do préeso

! BRASIL, Constituicdo Federativa do Braslademecum Saraiv&0. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2015. Art.
50, LXILI.



Também com o objetivo de tutelar a liberdade daviddo, o ordenamento
juridico dispde que, em regra, apenas sera dearetégbio apds o transito em julgado
de sentenca penal condenatéria.

Assim, a regra é a liberdade, e a prisdo cautiglaraf como excecao diante de
todo o sistema processual penal brasileiro, issgusoa presuncdo de inocéncia,
consagrada no artigo 5°, inciso LVIlI da Constitaiggederal, apresenta-se como 0
principio reitor de todo o processo pénal

Em decorréncia de uma aplicagcdo do principio ao cascreto, é possivel que
se estabeleca uma situacdo de impunidade em hendécum culpado. Todavia,
mesmo diante dessa possibilidade, é preciso qugasmta protecdo a todos 0s
inocented

O principio em analise envolve uma efetiva proteefo favor de todos os
inocentes, pois é sabido que uma prisdo cautelaretde€la de maneira injusta e
desnecessaria pode provocar prejuizos.

Assim, deve ser protegido o réu de modo que se amia condenacao precoce
em seu desfavor.

Diante desse quadro, ha que se dizer que o prinéifriuto de uma evolugéo
civilizatéria e surge como limitador a abusiva e@xatdo midiatica em torno do fato
criminoso e do préprio processo judiéial

E importante, ainda, frisar que o principio envohd® SO o aspecto externo,
pelo qual deve ser evitada uma condenacdo precoctefaee do réu, que é
presumidamente inocente, mas envolve também umend#o interna.

A dimenséao interna refere-se ao dever de tratammoicessual oferecido ao

réu. Em decorréncia da aplicacdo interna desseipiina prova a ser produzida no

2 |bid., art 5°, LVII.

3 LoPES JR, AuryDireito Processual PenaB&o Paulo: Saraiva, 2012. p. 237.
* Ibid., p.809.



processo é dnus do acusador. Afinal, o réu nadsargomovar nada uma vez que é
presumidamente inocenté&E ainda, havendo davida, o caminho deve ser @ap&o,
pois o0 processo penal envolve um dos maiores @rgiie o homem possui, qual seja, a
liberdade, e o decreto condenatério deve ser edpexdim base num escor¢o probatorio
sélido, ndo sendo razoavel que seja ele firmadmenas conjecturas ou suposic¢des.

E importante destacar que, em decorréncia do pimeilhures apontado, a
prisdo é alltima ratioe, em regra, sO deve ser imposta apos a prolacdmaeentenca
penal condenatéria transitada em julgado, momentpariir da qual sera o réu
considerado culpado.

Diante desse quadro, a prisdo cautelar figura coradida excepcional e sua
decretacao esta condicionada aos requisitos prs\psio Codigo de Processo Penal.

N&o se pode deixar de observar que a decretacfnsda cautelar tem como
fundamento gerciulum in libertatisp que significa dizer que apenas sera decretada se
a liberdade do individuo demonstrar-se como uno &cperigo a paz social.

Reforca-se esta dimens&o protetiva ao individuo @pmadvento da Lei
12.403/2011, que passou a prever medidas cautelaeem impostas ao féu

Até o advento da referida lei, o sistema cautelaasileiro era,
morfologicamente, bastante pobre, resumindo-se isd@rcautelar ou liberdade
provisdria. E com a sua vigéncia, as medidas aetelfiguraram como uma medida
razoavel entre dois extremos, a prisdo e a libergaolisorid.

Assim, torna-se possivel a imposi¢cédo de algumasdasas quais que tutelam
o0 interesse processual-probatério sem, contudtringis a liberdade pessoal do sujeito

passivo da relacao juridica processual penal.

® bid., p.809.
BRASIL. Lei n. 12403, de 4 de maio de 2011. Didgeh em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2011-202@11/lei/l12403.htm>. Acesso em: 11 mar. 2016.

" LOPES JR, Aury. op. cit., p. 812.



Ao se falar em Reforma no ambito do Processo Paialse pode deixar de
mencionar a Lei 11.689/2008. Tal lei mudou substédmente o procedimento do
processo penal de modo que o interrogatério deadougjue antes era o primeiro ato da
instrucdo processual, passou a ser o ultimo. .

Essa alteracdo foi de grande beneficio para ohdja, vista que, sendo seu
interrogatorio o ultimo ato, sera realizado apéstet conhecimento de toda a instrucéo
podendo, assim, exercer melhor seu direito a adgiksa.

Todavia, ndo se pode olvidar que, apesar da notéritagem, tal disposicdo
provocou também um imenso sacrificio a liberdadsqa do réu.

Afinal, antes, o interrogatorio como o primeiro dinstru¢do criminal reunia
de imediato um encontro pessoal entre o juiz auadeémodo que, apds ouvi-lo, 0 juiz
poderia conceder em seu favor a liberdade proasérediante a obrigacdo de
comparecer a todos o0s atos processuais.

Agora, porém, diante da nova sistematica vigenssl@€008, uma situacao
indesejada e muito frequente é aquela na qual 6a@&preso preventivamente durante
meses (ou anos) para s6 entdo ter apresentar{fsiza@&sta hipétese, sem duvidas,
diminui as chances da concesséao da liberdade emndavindividuo, que cumprird uma
prisdo muitas das vezes desneces$aria

Com o objetivo de combater situacdes ilegais ensitticionais como essas e
dar efetividade ao principio da presuncédo de indeéé que surge a audiéncia de
custddia.

A palavra custddia relaciona-se a ideia de proteggoarda. A audiéncia de
custddia, portanto, tem por objetivo promover adogdo do preso em flagrante a

presenca da autoridade judicial que, mediante aoildé membro representante do

8 LOPES JR, Aury.AUDIENCIA DE CUSTODIA:PRECISAMOS DELA, COM URGENCIA!

Disponivel em: <https://www.facebook.com/aurylopsjsts/528028607284134> . Acesso em: 11 mar.
2016



Parquete da Defesa, analisara no caso concreto a legalidlatecessidade da prisao,
bem como questdes relativas a pessoa do preseptais a presenca de maus tratos e
torturd.

Assim, com esse controle feito pelo Judiciaridtagxse-iam prisdes ilegais,
arbitrarias ou, por qualquer motivo, desnecessaras das mais relevantes finalidades
da audiéncia de custddia.

Tal finalidade demonstra que o processo penal, éambpode atuar na
contencdo do poder punitivo, no sentido de agmo instrumento de democratizacao
do sistema de justica criminalbem como dar efetividade a nocdo de Estado
Democrético de Direito, a qual denota a ideia deaproprio Estado Soberano que cria
leis é sujeito passivo de um controle pubfico

Essa finalidade da audiéncia de custédia de epiiabes ilegais revela-se,
ainda, bastante Gtil & pronta identificacdo nosgasais graves que ensejam a aplicagdo
da prisdo domiciliar.

Cite-se a guisa de exemplo uma hipétese em ggemteaseja extremamente
debilitado por motivo de doenca grave ou quandtratar de gestante. Apesar de o
artigo 318 do CPP exigir “prova idonea” da ocoriéndestas situacdes, certamente
havera casos nos quais a mera constatacdo visuedtado da pessoa permitira que,
homologado o flagrante e convertida a prisdo egrdlae em prisdo preventiva, seja

esta substituida por prisdo domiciliar. Ora, caidgrea obom sensa conducdo de uma

° LoPES JR, Aury.; ROSA, Alexandre Morais.d@ dificil caminho da audiéncia de custddia
Disponivel em: <http://femporiododireito.com.br/o-dificil-caminho-@aidiencia-de-custodia-por-aury-
lopes-jr-e-alexandre-morais-da-rosa/>. Acesso dmmar. 2016

10 CARVALHO, José dos Santos Filhblanual de Direito AdministrativoRio de Janeiro: Lumen Juris,
2008, p. 2.



mulher em estdgio avancado de gravidez para admiolésional apenas por ndo estar,
ali, na audiéncia de custddia, com documento méiiestando seu quadro clinito

Portanto, percebe-se a importancia da audiénciaudgdia bem como sua
necessidade no cenario processual penal para fnsaplicacdo dos preceitos
constitucionais aplicaveis a esse ramo do Direito.

O regimento juridico interno (artigo 3Q&gpute paragrafo Unico, do CPP), ao
prever que o juiz devera ser imediatamartmunicadala prisdo de qualquer pessoa,
assim como a ele devera ser remetido, no prazintieerquatro horas, o auto da prisdo
em flagrante, demonstra-se insuficiente, ndo saesido a contento a solugéo
decorrente da proposta da audiéncia de custddia.

Assim, em diversos precedentes, a Corte Interaarexide Direitos Humanos
tem destacado que o controle judicial imediato éonddneo para evitar prisdes
arbitrarias de modo que o julgador garanta ostdsedo detido, autorizando a adocéo
de medidas cautelares ou de coer¢cdo quando sefaneehte necessaria tratando o
cidad&do de maneira mais coerente com a presungaoancia.

No caso Acosta Calderén contra Equadorpor exemplo, a Corte
Interamericana decidiu que a mera comunicacao dagro juiz é insuficiente, de
modo que o simples conhecimento de que alguénpessé ndo satisfaz a garantia da
presuncdo de inocéncia, sendo necessario o cormpargo pessoal do preso perante o
juiz ou autoridade competefte

E importante destacar que a audiéncia de custodaméém uma medida

imposta pela Convengdo Americana de Direitos Humagoe ao Brasil ndo é dado o

1 PAIVA, Caio. Na Série “Audiéncia de Custédia’conceito, previsdmormativa e finalidades.
Disponivel em: <http://justificando.com/2015/0348#serie-audiencia-de-custodia-conceito-previsao-
normativa-e-finalidades/>. Acesso em: 11 mar. 2016.

COSTA RICA. Corte Internacional de Direitos HumanoSASO 11.620 Disponivel em:
<http://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articuloseser129 espl.pdf >. Acesso em: 11 mar. 2016.
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poder de despreZar Afinal, o Estado Brasileiro assumiu compromissagernos de
cumprimento dos Direitos Humart8s

A audiéncia de custddia, portanto, mostra-se conealith extremamente
necessaria, apresentando-se como um grande passotiun de evolugdo civilizatéria
do processo penal brasileiro, haja vista ter comaliflade principal humanizar o

processo pendl

2. A NECESSIDADE DA AUDIENCIA DE CUSTODIA

A audiéncia de custédia surge como uma solucdossé@ca no sistema
processual penal brasileiro. Afinal, o processoaperas prisbes sdo cenarios das mais
graves e notdrias violacdes a direitos humanos.

Portanto, a audiéncia de custédia apresenta-se asoraanedida de contencéo
do poder punitivo, pois possibilitard o processamenpunicdo de um cidadao sem,
contudo, desrespeitar os direitos humanos e, coasegmente, a dignidade da pessoa
humana.

E de suma importancia que o processo penal se ypeoem garantir 0s
direitos e garantias fundamentais do acusado. Asiene ele afastar-se do arbitrio na
medida em que serve como limite ao exercicio deppdnitivo.

Frise-se que essa ideia de processo penal comencaot do poder punitivo
esta intimamente relacionado ao Estado Democrdé&doireito.

Nesse contexto, mister mencionar as palavras derRuBasara, segundo o

qual:

13 PAIVA, Caio.Audiéncia de custddia e o Processo Penal brasilditoriandpolis: Empoério do Direito,
2015, p. 16.

14 oPES JR, Aury.; ROSA, Alexandre Morais laocesso Penal no limité-lorianépolis: Empério do
Direito, 2015, p. 16.

15 pPAIVA, op. cit., p. 15.
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no Estado Democratico de Direito, a funcdo dasc@dnpenais, e do
processo penal em particular, é a de contencaodkr pO processo penal s
se justifica como Obice a opressdo. O desafio érfaam que sempre, e
sempre, as ciéncias penais atuem como instrumeniechocratizacdo do
sistema de justica crimirfél

E importante lembrar que a noc¢éo de contencdo dergaunitivo do Estado
nada tem a ver com impunidade, e sim com a ideigpalencializar a funcdo do
processo penal no sentido de ser ele um instrunglenpootecao dos direitos humanos.

Dessa forma, Aury Lopes Junior afirma que o respag garantias ndo se
confunde com a impunidade, e que jamais essa fdeidefendida. E continua o
veneravel doutrinador dizendo que o processo peéralcaminho necessario para se
chegar, legitimamente, a pena, ndo deve ele ser yienas como simples instrumento
a servico do poder punitivo, devendo desempenhaape! de limitador do poder e
garantidor do individuo a ele submetiio

Outro motivo pelo qual a audiéncia de custddia raest necessaria, € que o
acusado nao seria mais visto como um “criminoscé gongrega em si todos 0s
atributos do mal, e sim um sujeito de carne e assn,nome sobrenome, idade e rosto.

Aury Lopes Junior, em uma de suas obras, mencianese denomina efeito
priming, que seria o preenchimento de espacos desprovidosod®acao sobre o caso
sem que se perceBa

Como consequéncia desse efeito indesejado, a sirtgitara de um auto de
prisdo em flagrante ou dos autos do processo @odesejar a decretacdo de uma prisao
de modo a violar principios basicos de normas #onginais e processuais penais.

Dessa forma, o impacto humano proporcionado petatagpodera modificar a

compreensao imaginaria dos fatos, o que possidilfiae as decisdes judiciais sejam

16 CASARA, Rubens R. RPriséo e liberdade: colecao para entender direito. Sdo Paulo: Estidi
Editores, 2014, p. 9-10.

" LOPES JR., op. cit., p. 62.

8 LOPES JR., ROSA., op. cit., p. 17.
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formadas com maiores informacdes sobre o agerden@uta e a motivacao ficando,
assim, mais facil identificar se é realmente neuéssa decretacdo de uma prisdo
cautelar. Afinal, lembre-se, a prisdo cautelarr@pe processual, deve ser fundada na
excepcionalidade, e ndo pode ser uma antecipagaenda

Essa €, na verdade, outro motivo pelo qual a acidiére custdédia mostra-se
necessaria, qual seja, evitar prisées ilegaistrarizis e/ou desnecessarias.

Dessa forma, é importante ressaltar que a audiéec@stodia ndo se destina
apenas ao controle de legalidade do ato, mas tamdbaetessidade e adequacdo da
prisdo cautelar.

Trata-se, assim, de uma atividade retrospectiva, epwolve o controle de
legalidade da prisdo em flagrante ja realizadapdém a necessidade e manutencédo da
prisdo, ou de sua substituicdo por medida alteatiprisdo ou, até mesmo, a simples
revogacao sem imposicdo de medida cautelar.

Frise-se, ainda, que, em respeito ao principicugeesnacia da Constituicao, o
julgador singular tem a incumbéncia, e nao meraldacle, de realizar um controle de
compatibilidade das leis tendo como parametro supaiCarta Magna.

Ressalte-se, porém, que, 0 exercicio de tal cenwololvera ndo apenas a
Constituicdo, mas também diversos diplomas intéonacs, principalmente aqueles que
versam sobre direitos humanos, subscritos pelalBoasquais tém natureza de norma
supralegal e, assim, integram o conceito de “btiecoonstitucionalidade”.

Sobre o assunto, é relevante mencionar o ententbrmeanifestado pelo
Pretério Excelso no RE 466.343, no qual foi afirmagde os tratados internacionais que

versem sobre Direitos Humanos tém natureza infstitanional e supralegsll

19 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. RE 466.343. RelaMinistro Cézar Peluso. Disponivel em:
<http://stf.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/1471664curso-extraordinario-re-466343-sp/inteiro-teor-
103105487>. Acesso em: 11 mar. 2016.
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Ademais, é necessario saber que a principal e ebamsentar finalidade da
implementacdo da audiéncia de custddia € ajustprooesso penal brasileiro aos
Tratados Internacionais de Direitos Humé&flos

Outra finalidade da audiéncia de custédia é a pigéee da tortura policial de
modo a ser tutelada a integridade fisica do preso.

A realizagdo imediata da audiéncia de custodiacemte minimizara, ou até
mesmo eliminara, a violéncia policial, pratica muwbmum no momento da abordagem
ou logo apds essa. Afinal, os responsaveis peteapéo do preso saberdo que qualquer

ato de violéncia sera levado imediatamente a camieeto do juiz, do advogado ou do

Ministério Publico.

3 CONSEQUENCIAS E PREJUiZOS DECORRENTES DE PRISOES
DESNECESSARIAS

E importante registrar que a audiéncia de custdaltase necessaria nao
somente para observancia e cumprimento de normasgsuais e procedimentais, mas
também para as de direito material.

A sancao penal tem ndo soO finalidade de reprovagis também de
prevencdo. Ademais, o artigo 59 do Codigo Pengddisque o juiz fixard a pena
conforme seja necessario e suficiente para a ragéove prevencao do criffie

Todavia, € mister ressaltar ser notério por todesasistema penitenciario, no
Brasil, &€ extremamente precario, e nele nao € vada a dignidade do detento.
Séo identificados varios problemas nas carcerag&isscomo perigo a saude,

insalubridade, a superlotacao, esta talvez sejaacdo que mais preocupa.

2 PAIVA, op. cit., p. 34.
2L BRASIL. Cédigo Penal. 20. Ed. Sdo Paulo: Sardl@45. Art 59.



14

Cite-se como exemplo as penitenciarias de Sao Pgudotém capacidade para
59.739 presos, mas abrigam, atualmente, 101.445htdst estando, assim, ocupadas em
170% (cento e setenta por cefto)

Ora, percebe-se pela redacdo dos dispositivos e Baral do Codigo Penal
que, embora o0 agente condenado tenha violado aanjoinidica penal, a sancéao a lhe
ser imposta sera, no maximo, privativa de liberdaddsim, deve o preso ter preservado
todos os demais direitos.

Nesse sentido, Rogério Greco estatui que o presseoea todos os direitos
nao atingidos pela perda da liberdade e, por idswe-se impor as autoridades o
respeito a sua integridade fisica e nfdral

Sobre o0 assunto, € interessante verificar a exgd@naobre o sistema
carcerario, feita por Luiz Flavio Gomes. Salientdautrinador que, se o niumero de
presos soO cresce, € facil verificar que o encamemgo massivo e a severidade das
penas ndo sdo capazes de impedir a ocorrénciavide nagmes e, consequentemente,
novas prisées. O que leva a conclusao de que senesistema punitivo falido.

Tecidas tais informacdes, faz-se necessario, aamtar o fato de que 42%
(quarenta e dois por cento) dos presos que lotaprexidios do sistema carcerario
brasileiro, s&o presos provisérias

Posto isso, percebe-se que deve haver muita caudelparte dos juizes ao
decretar prisdes cautelares. Afinal, os presidst&oesuperlotados, e quase metade dos
detentos séo presos provisorios.

Assim, percebe-se o prejuizo decorrente de umagaautelar mal decretada.
Afinal, torna-se inviavel o cumprimento da finalitada pena em carceragens lotadas,

onde nédo se preserva, nem um pouco, a dignidagessaa.

?2 Disponivel em : < http://www.estadao.com.br/natitgeral, penitenciarias-paulistas-estao-com-170-de-
ocupacao,924226 >. Acesso em: 11 mar. 2016.

23 GRECO, RogérioCurso de Direito PendParte Geral. 10. ed. V. 1. Niteréi: Impetus, 200818;

4 GOMES, Luiz FlavioPresos provisérios representam mais de 42% dorsasterisional Disponivel
em: <http://socializandonoticiaseideias.blogspohdw/2013/05/presos-provisorios-representam-42-
do.html>. Acesso em: 11 mar. 2016
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Nesse cenario, percebe-se que a audiéncia de irustfuhdamental uma vez
que propiciard aos juizes maior certeza de modwitar & decretacdo de prisdes de
forma desmedida e desnecessaria, 0 que provocapaejuizo sem dimensao ao Estado

e, conseguentemente, a sociedade.

CONCLUSAO

Sabe-se que a ConstituicAo da Republica FederdtivBrasil e o sistema
processual penal como um todo visem a protegerberdiade do cidaddo. Em
decorréncia dessa noc¢do a prisdo cautelar figure agxcecdo sendo a presuncdo de
inocéncia o principio reitor de todo o processcapen

Todavia, as regras procedimentais previstas nogodd Processo Penal ndo
tutelam com efetividade tal principio. Assim, a i@adia de custddia surge como ato
procedimental necessario a tutelar o direito adidde e dar efetividade aos direitos e
garantias previstas na Constituicdo Federal beno@radequar o sistema processual
penal brasileiro as normas de Direito Internacional

E ainda, a audiéncia de custddia apresenta-se solmgdo ndo s6 de questdes
procedimentais, mas também de direito materiab fgwque, com sua realizacdo, 0s
juizes terdo mais certeza quanto a presenca doemrties necessarios & decretacao de
prisbes cautelares. Assim, o nUmero de presosgimies diminuiria, e seria possivel
oferecer aos detentos melhores condi¢cdes para cempsuas penas e obter o efeito

ressocializador da reprimenda.
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