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Resumo — em que pese a competéncia do Juri para o julgamento dos crimes dolosos contra a
vida estar prevista no rol constitucional dos direitos e garantias fundamentais, a realidade
prética do direito demonstra que, muitas vezes, essa regra é prejudicial ao individuo acusado.
Isso ocorre, sobretudo, nas hipdteses de crimes que adquirem grande repercussao midiatica,
haja vista que os veiculos de comunicacdo voltados para as massas tém se mostrado capazes
de manipular a formacéo da intima conviccdo dos jurados. Nesses casos, 0 vies de regra de
competéncia acaba sobrepondo-se ao viés de garantia constitucional do Tribunal do Juri. A
partir disso, surge a necessidade de ser feita uma releitura desse instituto, a luz da CRFB/88,
no Estado Democratico de Direito brasileiro.
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crimes dolosos contra a vida. 3. A opc¢do entre o juri popular e o juiz togado como
instrumento de concretizacdo dos direitos fundamentais. Concluséo. Referéncias.

INTRODUCAO

O presente artigo cientifico discute a possibilidade de o réu acusado do cometimento
de crime doloso contra a vida afastar, voluntariamente, a aplicacdo da norma constitucional
que prevé a competéncia jurisdicional do Tribunal do Jari, quando verificar que a ampla
repercussao dos fatos que lhe sdo imputados pode prejudicar sua defesa e comprometer o
resultado do julgamento.

Busca-se discutir a viabilidade de tornar a regra de competéncia que atribui ao
Tribunal do Jdri o julgamento dos crimes dolosos contra a vida uma norma disponivel ao réu.
Um dos principais fatores que influenciam o desenvolvimento dessa ideia é a constatacdo de
que o jari popular costuma ser tendencioso e, por isso, tem se tornado um obstaculo a
efetivacdo de garantias constitucionais.

De fato, com 0 avanco tecnologico dos meios de comunicacdo social, o alcance da
midia cresceu exponencialmente e esta passou a influenciar cada vez mais 0 modo de agir e

pensar dos homens. Os contornos da sociedade, 0s costumes, a economia € a politica atuais



sdo determinados, em muito, pela forma como noticias sdo transmitidas e percebidas pelas
pessoas.

Essa dindmica produz diversos reflexos no mundo juridico, sendo alguns dos mais
graves — pois afetam diretamente o direito individual a liberdade — sentidos na seara penal.
Como se nota pelo inciso XXXVIII do art. 5° da Constituicdo Federal de 1988, o Constituinte
brasileiro reservou, no rol dos direitos e garantias fundamentais, a competéncia para o
julgamento dos crimes dolosos contra a vida ao juri popular. Na mesma oportunidade, foi
assegurada, expressamente, aos acusados, a plenitude de defesa.

N&o obstante, diante da indefectivel influéncia midiatica que é marca do séc. XXI, é
inevitavel que a equidade do julgamento dos crimes dolosos contra a vida que atingem alto
nivel de repercussdo nacional reste comprometida. Ndo ha como dissociar 0 homem que esta
investido na funcéo de jurado do homem que, em sua vida privada, consome noticias, assiste a
televiséo, acessa a internet e 1€ jornais.

A partir disso, torna-se evidente que, na contemporaneidade, muitas condenagdes
criminais exaradas pelo jari popular sdo produto do dominio exercido pelos meios de
comunicacdo em massa sobre os individuos entdo jurados. De outra perspectiva, isso significa
que muitas das decisdes tomadas pelo Conselho de Sentenca, no &mbito do Tribunal do Jari,
sdo indiretamente pré-determinadas pelos veiculos midiaticos.

Diante dessa suscetibilidade do processo de formacgdo do convencimento humano a
sofrer influéncias externas, surgem questionamentos, na esfera juridico-criminal, acerca do
interesse dos réus acusados da pratica de crimes dolosos contra a vida em serem julgados pelo
juri popular e, ainda, sobre a (in)disponibilidade da competéncia jurisdicional do Tribunal do
Juri.

Nesse contexto, enfrenta-se, no primeiro capitulo deste trabalho, o questionamento
sobre se a regra de competéncia do Tribunal do Jari constitui um direito-garantia ou uma
garantia institucional e, mais, se se trata de uma garantia constitucionalmente assegurada em
prol do acusado ou da sociedade. Pretende-se demonstrar que, em um Estado Democrético de
Direito, essa competéncia constitucional deve servir a protecdo concreta dos direitos
fundamentais do individuo enquanto pessoa humana e ndo, abstratamente, a sociedade.

Uma vez tratada essa problematica inicial, o segundo capitulo cuida do modo como a
midia e os meios de comunicacdo social podem influenciar o resultado dos julgamentos
realizados pelo juri popular. Esse aspecto é primordial para a verificacdo do poder que essa
ingeréncia externa tem de fragilizar os direitos e garantias processuais penais do acusado do

cometimento de crime doloso contra a vida.



Por fim, o terceiro capitulo se reserva a analisar, a partir de uma perspectiva critica
do Tribunal do Jari, a possibilidade de o réu dispor sobre o direito a ser julgado por seus
pares, como estratégia de defesa, quando acreditar que essa renuncia podera Ihe ser benéfica.
Sustenta-se a viabilidade dessa opcédo, que vem sendo admitida no ordenamento juridico de
paises estrangeiros.

Dessa forma, propde-se, no presente trabalho, uma leitura do art. 5°, XXXVIII da
CRFB/88 que enfatize sua acep¢do como direito-garantia individual, afastando-se da nocédo de
garantia institucional em prol da sociedade ou de regra de competéncia absoluta. Busca-se,
assim, tornar vidvel falar-se em ‘rentincia’ ao direito de ser submetido a juri popular, como
uma manifestacdo do proprio direito de defesa.

E inegavel que a evolucdo do conhecimento é descontinua, mas é necessario
estabelecer um recorte epistemologico que lhe garanta sistematicidade e cientificidade, a fim
de garantir que a pesquisa desenvolvida traga reais e sélidas contribui¢cdes para a comunidade
cientifica.

A pesquisa serd desenvolvida pelo método hipotético-dedutivo, uma vez que o
pesquisador pretende eleger um conjunto de proposicdes hipotéticas, as quais acredita serem
viaveis e adequadas para analisar o objeto da pesquisa, com o fito de comprova-las ou rejeita-
las argumentativamente.

Para tanto, a abordagem do objeto desta pesquisa juridica serd necessariamente
qualitativa, porquanto o pesquisador pretende se valer da bibliografia pertinente a tematica em
foco — analisada e fichada na fase exploratéria da pesquisa (legislacdo, doutrina e

jurisprudéncia) — para sustentar a sua tese.

1. O SIGNIFICADO DA CONSTITUCIONALIZACAO DO TRIBUNAL DO JURI NO
BRASIL

No Estado Democratico de Direito, a Constituicdo possui o papel ndo s6 de
institucionalizar o governo estatal, como também de estabelecer os direitos fundamentais a
vivéncia digna dos homens e as garantias necessarias a efetivacdo dos mesmos. Nesse
contexto, 0s mecanismos responsaveis por tornar uma Constituicdo rigida funcionam,
portanto, como limites ao exercicio do poder politico, voltados a preservacdo dos direitos e

garantias fundamentais, independente das conjunturas politicas.



A legitimidade dessas restricGes decorre da vontade do proprio povo, manifestada
por meio do Poder Constituinte Originario*. Em outros termos, os limites formais e materiais
impostos ao Poder Reformador séo expressdo de um pré-compromisso por via do qual o poder
politico institui autolimitacbes, que se projetardo para o futuro, de modo a possibilitar a
conten¢do dos anseios da maioria, sempre que estas representarem perigo a Democracia.

A ideia subjacente a essa ldgica € a de que a Democracia ndo se esgota na afirmacéo
da vontade majoritaria, uma vez que pressupde o respeito aos direitos fundamentais de todos,
incluindo os das minorias. E com base nisso que se afirma que a promulgacdo de uma
Constituicdo democratica marca o0 momento de conversdo da soberania popular na supremacia
constitucional.

O contexto até entdo exposto explica a importancia de se definir qual a posicéo que a
previsdo constitucional da competéncia do Tribunal do Juri para julgamento dos crimes
dolosos contra a vida (contida no art. 5°, XXXVIII, “d” da CRFB/88%) ocupa na ordem
juridica brasileira.

Se esse preceito for entendido como um comando imperativo de regra absoluta,
todos os acusados do cometimento de tais delitos deverdo, necessariamente, ser submetidos ao
jari popular. De outro lado, caso se entenda tratar-se de uma garantia individual, esses réus
poderdo dispor sobre a aplicacdo, ou ndo, da norma a seu favor, independentemente de
quaisquer pressdes externas ou eventuais clamores publicos.

Em termos topogréaficos, é indiscutivel que essa previsdo esta inscrita no rol dos
“direitos e deveres individuais e coletivos”, que compdem o Capitulo I do Titulo II da
CRFB/88, alcunhado “Dos direitos e garantias fundamentais”.

Nesse ponto, vale introduzir, brevemente, a distin¢cdo que parte da doutrina faz entre
os “direitos-garantia” e as “garantias institucionais”. Segundo Ingo Wolfgang Sarlet®, os
direitos-garantia possuem fungao duplice, pois compreendem o que se entende por “garantias
fundamentais” e, ainda, possuem um viés de direito subjetivo. Assim, eles exercem papel
instrumental em relacdo aos direitos fundamentais, pois servem como meio de se assegurar a

efetivacdo destes, e fundamentam posicgdes juridicas subjetivas individuais e autbnomas.

1 SOUZA NETO, Claudio Pereira de; SARMENTO, Daniel. Direito constitucional: teoria, historia e métodos de
trabalho. Belo Horizonte: Férum, 2012. p. 297.

2 BARROSO, Luis Roberto. Curso de direito constitucional contemporaneo: os conceitos fundamentais e a
construcdo do novo modelo. 2. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2010. p. 300.

® BRASIL. Constituicio da Replblica Federativa do Brasil de 1988. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ ccivil_03/constituicao/constitui%C3%A7ao.htm>. Acesso em: 10 out 2016.

* SARLET, Ingo Wolfgang. A Eficacia dos Direitos Fundamentais. 2. ed. Porto Alegre: Livraria do Advogado,
2001. p. 178-184.



De outro lado, as garantias institucionais podem ser definidas como “a prote¢dao que
a Constituicdo confere a algumas instituigcdes, cuja importancia reconhece fundamental para a
sociedade, bem como a certos direitos fundamentais providos de um componente institucional

»® Em principio, essa “espécie” de garantia ndo gera, para os individuos,

que os caracteriza
direitos subjetivos autbnomos.

N&o obstante a importancia de tal dogmaética, sugere-se que essa distin¢do nao seja
lida de maneira absoluta e estanque, pois ha garantias institucionais que também se
relacionam diretamente & garantia de direitos fundamentais. Nesse diapaséo, Sarlet® parte da
exemplificacdo da liberdade de imprensa para demonstrar essa realidade, haja vista que por
meio dela protege-se tanto a instituicdo da imprensa livre, quanto se alicerca o direito
individual subjetivo para resguardar a fruicdo dessa liberdade fundamental.

Reconhece-se, assim, que existem garantias institucionais que, de fato, possuem
carater puramente juridico-objetivo, mas também h& aquelas cuja natureza permite que se
harmonizem, no mesmo preceito constitucional, com direitos subjetivos voltados a assegurar
uma liberdade individual.

No que concerne ao Tribunal do Juari, alguns sustentam que o julgamento pelos pares
é uma garantia individual, da qual emana um direito fundamental processual’. Nessa linha, e
partindo da distincdo supramencionada, a norma constitucional que institui e prevé
competéncia do Tribunal do Juri para julgamento dos crimes dolosos contra a vida, em
principio, teria natureza de “direito-garantia”.

A doutrina mais tradicional, por sua vez, costuma identificar o art. 5°, XXXVIII da
CRFB/88 como uma garantia de perfil institucional®. Nesse interim, caberia questionar se esse
preceito comportaria, ou ndo, um direito subjetivo (a ser submetido ao Tribunal do Jari),
semelhante ao que ocorre no citado exemplo da liberdade de imprensa. Nesse sentido®:

No que concerne a possibilidade das garantias institucionais tipicas de gerarem
direito subjetivo individual autbnomo, poderia controverter-se, por exemplo, em
torno da garantia da instituicdo do Jari (art. 5°, inc. XXXVIII da CF). Se o cidadao
pode exigir o julgamento pelo Tribunal do Jari nos delitos previstos na Constituicéo

(crimes doloso contra a vida) e qualquer exclusdo destes pela lei traz consigo a
chaga da inconstitucionalidade, poder-se-ia cogitar de um direito subjetivo do

SBONAVIDES apud SARLET, op. cit., p. 180.

® Ibid. p. 178-184.

" ARAS, Vladimir. Renlncia ao julgamento pelo juri no processo penal brasileiro. Custus legis Revista
Eletrénica do Ministério Publico Federal, Rio de Janeiro, v. 2, 2010. Disponivel em:
<https://revistacustoslegis.wordpress.com/2016/04/28/renuncia-ao-julgamento-pelo-juri-no-processo-penal-
brasileiro/>. Acesso em 10 out 2016.

® MENDES, Gilmar Ferreira; COELHO, Inocéncio Mértires; BRANCO, Paulo Gustavo Gonet. Curso de Direito
Constitucional. 5. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2010. p. 683.

® SARLET, op. cit., p. 182.



cidadao de optar em ser, ou nao, julgado pelo Juri? (...) Apenas em se considerando
a garantia do Jari como auténtico direito fundamental (na qualidade de direito
subjetivo tipico), e ndo garantia institucional, poder-se-ia cogitar da possibilidade de
um direito a ndo ser julgado pelo Jari, além de uma garantia de ser julgado por seus
pares se assim quiser o cidaddo.

A redacdo constitucional, realmente, sugere a presenca de um carater institucional na
previsdo do art. 5°, XXXVIII, cujo caput diz que “é reconhecida a instituicdo do jari, com a
organizacdo que lhe der a lei [...]”. Néo obstante, parece que, a luz da instrumentalidade
constitucional do processo penal democratico™, desse preceito deve ser extraido um direito
individual subjetivo, ou melhor, uma norma que garanta ao acusado a plena satisfacdo dos
demais direitos fundamentais.

Note-se que, independente da definicdo que se dé ao preceito inscrito no art. 5°,
XXXVIII da CRFB/88, isto &, independente de considerar-se um direito-garantia ou uma
garantia institucional, fato é que dele é possivel extrair-se o substrato de um direito subjetivo
voltado a assegurar o gozo de um dos eixos do proprio Tribunal do Juri: a plenitude de defesa.

Conquanto o proprio dispositivo constitucional assegure, em sua alinea “a”, a
“plenitude de defesa”, ndo parece haver qualquer dbice em se entender que sempre que o réu
se vir impossibilitado de exercer o seu direito fundamental a ampla defesa na sua forma mais
plena, o Jari ndo estara cumprindo sua funcdo precipua dentro de uma ordem constitucional
democrética.

Em que pese parecer clara essa op¢do do Constituinte de 1988 de alcar o Tribunal do
Juri ao status de direito-garantia individual, € comum entre 0os que negam essa realidade e
defendem a sua imposicdo como regra de competéncia absoluta, o argumento de que é um
tribunal do povo, como se a participacdo da sociedade no julgamento fosse uma garantia a ela
assegurada, enquanto vitima. Nas palavras de Ribeiro™, essa afirmacéo seria um sofisma sem
amparo constitucional, pois o juri ndo € garantia da sociedade, mas do acusado.

Em relacdo & regra de competéncia estabelecida no referido dispositivo
constitucional e repisada no art. 74, paragrafo 1°, do Codigo de Processo Penal, é forcoso
notar que a mesma ja nao é um comando absoluto. Ela é excepcionada, por exemplo, quando
a propria CRFB/88 prevé o foro por prerrogativa de funcdo, na medida em que, entre as duas

12
I

competéncias constitucionais, prevalece a jurisdi¢do superior do tribunal™ em detrimento do

Tribunal do Juri, érgdo de primeiro grau.

19| OPES JR, Aury. Direito processual penal. 11. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2014. p. 153.

1 RIBEIRO, Diaulas Costa. Jari: um direito ou uma imposicio? Disponivel em
<http://www.diaulas.com.br/artigos.asp?id=213&p_ch=>. Acesso em: 12 set 2016.

2 LOPES JR, op. cit., p. 494.



Ja no que tange a ideia de que se trata de uma garantia da sociedade em abstrato,
cabe pontuar o ensinamento de Rangel ** no sentido de que a CRFB/88 “assegura o
julgamento pelo Tribunal do Jari como direito e garantia fundamental do cidadao-acusado,
mas ndo lhe confere 0 mesmo direito quando se trata de compor o 6rgao jurisdicional que o
julga, ou seja, ser jurado ndo é um direito [...]”.

Nessa esteira, argumentar que o Tribunal do Jari é uma instituicdo democrética, de
fato, ndo parece suficiente para retirar seu carater de direito publico subjetivo do acusado no
processo penal. Isso, pois a Democracia ndo se restringe a sua dimensdao formal-
representativa, a qual poderia ser ilustrada, nesse contexto, pela composicdo do jari popular
formado por sete cidad&os™.

A Democracia é muito mais complexa que isso, pois ndo se contenta apenas com a
ideia de “maioria”, sobretudo quando esta impingir a supressdo de direitos fundamentais das
minorias. Como j& dito, o Estado Democratico de Direito preocupa-se em conciliar o
autogoverno do povo com a limitacdo do poder em prol dos direitos dos governados®®. Assim,
a legitimidade de todo ato de poder nesse modelo de Estado depende da estrita observancia
dos direitos fundamentais pré-estabelecidos na Carta Constitucional.

O que se nota, portanto, é que, acima de tudo, é imperioso que o Tribunal do Juri seja
lido a luz dos direitos fundamentais, haja vista tratar-se de espaco dentro do qual sdo tratados
direitos fundamentais do homem, tais como a vida e a liberdade'® — pilares do valor fundante
do Estado Democratico de Direito brasileiro: a dignidade da pessoa humana, insculpida no
art. 1°, 111 da CRFB/88.

Ao se entender que a Constituicdo estabelece o Tribunal do Juri ndo apenas como
uma garantia institucional, mas como um direito-garantia instrumentalizante dos direitos
fundamentais e individuais, torna-se juridicamente viavel sustentar a disponibilidade dessa
norma para aquele a favor do qual ela se coloca e, por conseguinte, a faculdade de o cidad&o-
acusado renunciar ao Tribunal do Juri quando preferir submeter-se a um julgamento técnico.

Essa evolugdo que se propde sobre a concepcdo tradicional que se tem do Tribunal
do Juri é muito importante para aflorar sua instrumentalidade. Isso, pois no seio de um
processo penal constitucional, ndo ha instituicdo que se legitime por si s, acima dos direitos

fundamentais assegurados a todos e condicionantes da dignidade da pessoa humana.

¥ RANGEL, Paulo. Tribunal do jari: visdo linguistica, histérica, social e juridica. 5. ed. S&o Paulo: Atlas, 2015.
p. 270.

¥ LOPES JR, op. cit., p. 1075.

1>SOUZA NETO, op. cit., p. 318.

* RANGEL, op. cit., p. 269.



Dessa forma, a ampliagdo da perspectiva juridica sobre esse instituto para contempla-
lo como um direito do cidaddo-acusado é muito relevante no Estado Democratico de Direito
brasileiro, pois alicerca a possibilidade de sua rendncia como mais uma ferramenta de

efetivacdo dos direitos e garantias fundamentais.

2. O PODER AMEACADOR DA MIDIA SOBRE AS GARANTIAS FUNDAMENTAIS
DOS ACUSADOS DA PRATICA DE CRIMES DOLOSOS CONTRA A VIDA

Como se V&, ha importante e atual discussao sobre a renunciabilidade do julgamento
pelo Tribunal do Jari. Lopes Jr.’, reportando-se ao renomado jurista Luigi Ferrajoli, aponta
que “o Tribunal do Juri desempenhou um importante papel na superagdo do sistema
inquisitorio, tendo o pensamento liberal classico assumido a defesa do modelo de juiz cidadao
em contraste com os horrores da inquisicdo. Mas o tempo passa e 0s referenciais mudam”.

Diante de diversos problemas enfrentados na sistematica pratica do Tribunal do Juri
que tém ameacado direitos e garantias fundamentais dos acusados no processo penal, 0s quais
serdo pincelados mais adiante, fato € que se tem despertado uma tendéncia a valoracdo da
figura do juiz togado, em confronto com a dos juizes leigos.

Isso se deve, em muito, pelo fato de a imprensa, ou a midia, numa perspectiva mais
contemporanea, terem o poder de formar a opinido publica (e reflexamente, a dos jurados) e,
de certa forma, construir a realidade’®, a partir da capacidade de persuasido de leitores e
espectadores, por meio do controle do fluxo e contedo das informacdes ofertadas.

N&o se discute que o papel da midia em um Estado Democratico de Direito é vital.
Ela exerce, propriamente, uma funcdo social, ao informar os cidaddos sobre os fatos que
marcam a realidade do pais e do mundo e permitir, a partir disso, um processo de integracdo
da propria sociedade, que passa a enxergar, em si, uma identidade nacional. Por outro lado, a
Democracia pode ser ameagada quando fatos sdo manipulados ou inventados pela imprensa®®.

A influéncia dos meios de comunicacdo social no Brasil, atualmente, € tdo grande,

que algumas pessoas chegam a falar na existéncia de um “Quarto Poder”%. Isso se deve, além

" LOPES JR, op. cit., p. 1074.

¥ TORON, Alberto Zacharias. Imprensa investigativa ou investigativa? Revista CEJ, Brasilia, v. 7, n. 20, p. 10,
jan/mar, 2003. Disponivel em <http://www.jf.jus.br/ojs2/index.php/revcej/article/viewFile/516/697>. Acesso
em: 19 mar 2017.

9 Vide nota 18.

% ANDRADE, Fébio Martins de. Midia e poder judiciério: a influéncia dos 6rgaos da midia no processo penal
brasileiro. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2007. p. 78.
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de a muitas outras questdes, a poténcia verificada, que esses veiculos tém de construir padrbes
de comportamento e pensamento. Toron, citando Giulio Illuminati, afirma que “a sociedade
contemporanea faz da informacao um elemento estruturante da sua propria organizaio™".

Cientes desse poder, os canais de comunicacgéo e jornalismo exploram, com diversas
técnicas, o processo cognitivo de formacdo e desenvolvimento das convicgdes de seus
consumidores. Nao ha um sé ator social que fique imune a influéncia midiatica, pois todos,
em maior ou menor escala, consciente ou inconscientemente, absorvem parte do conteudo
difundido.

Um dos principais problemas dessa préatica é o surgimento de uma homogeneidade
de pensamento ndo natural, mas fabricada, que acaba formando um ambiente social fértil para
a proliferacdo de esteredtipos, preconceitos e falsas verdades. Do ponto de vista democratico,
ndo ha duvidas de que isso é prejudicial, uma vez que afeta diretamente o pluralismo social.

Em meio a esse fluxo informacional incessante, observa-se, hoje, uma tendéncia dos
grandes veiculos de comunicacdo de explorarem a divulgacdo de casos enfrentados pelo
Judiciario capazes de gerar apelo e comocdo social. Noticias sobre crimes, processos e prisdes
sdo constantemente veiculadas pela midia e, muitas vezes, essa divulgacédo extrapola o carater
informativo.

Ha& diversos aspectos preocupantes nessa dinamica. Primeiramente, na maior parte
das vezes, as informagdes sobre processos judiciais veiculadas nos telejornais, ou publicadas
em jornais e na internet, carecem de conteido técnico e juridico. O que se tem, nesses casos,
sdo produtos de interpretacdes de dados de teor juridico realizadas por pessoas sem formacao
especifica.

Some-se a isso o fato de que, em regra, 0s servicos noticiosos vocalizam fortemente
as versdes acusatorias, que na oOptica da imprensa sdo sempre as mais interessantes de se
divulgar para o grande publico, e criam situagdes para ensejar o “fato jornalistico” capaz de
gerar clamor publico?®. Esse tipo de exploracdo midiética é, inclusive, um dos principais
fatores que geram a estigmatizacao precoce do individuo acusado®.

N&o bastasse isso, na maior parte das vezes — como mostra a realidade estatistica
brasileira —, essas informagdes sdo recebidas por pessoas com pouca instrucdo. Note: ha
problemas na formagdo do conteldo e na recepcdo deste. Dai surge um conhecimento

falacioso, e que se perpetua. “Pode-se dizer, portanto, sem exagero, que a atuagdo dos meios

21 Vide nota 18.
%2 \/ide nota 18.
2 LOPES JR, op. cit., p. 220.
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de comunicagdo cria a realidade no sentido de construir verdades que se inculcam nas
pessoas, maxime naquelas mais simples e, via de regra, com menor capacidade de critica.”?*

Como o pensar e 0 agir dos homens € produto de experiéncias, interacbes e
construcdes sociais e culturais, e o Poder Judiciario é feito de homens, imp&e-se uma seria
preocupacdo quanto ao comprometimento da justica das decisdes jurisdicionais. Na esfera
penal e processual penal, a questdo se agrava, sobretudo, quando o que esta em jogo é a
liberdade de um individuo.

Nessa linha, a influéncia da midia € muito sentida, especificamente, no julgamento
de crimes dolosos contra a vida que atingem alto nivel de repercussao nacional, pois estes sao
submetidos a juri popular. Isso significa que, em regra, os acusados da pratica desses crimes
sdo julgados por Conselhos de Sentenca formados por 7 (sete) jurados escolhidos dentre os
cidaddaos com mais de 18 (dezoito) anos, na forma do Cédigo de Processo Penal.

De acordo com os incisos do art. 5° da CRFB/88, em tese, no processo penal
brasileiro, todo acusado do cometimento de um crime possui o direito constitucionalmente
assegurado de, com base nas provas produzidas ao longo do processo, sob o crivo do
contraditério e da ampla defesa, obter um julgamento justo, que parta da presuncdo de sua
inocéncia e seja realizado por um juiz imparcial, nos moldes do devido processo legal.

No entanto, a experiéncia revela que a defesa de muitos réus que respondem pelo
cometimento de crimes dolosos contra a vida que atraem os holofotes das grandes empresas
de telecomunicacdo tem enfrentado a dificil, quicd, impossivel, tarefa de tentar desconstruir
0s preconceitos e opinides enraizadas nos julgadores, pelos mais diferentes e poderosos
mecanismos de persuasdo empregados pela midia.

Esse € um dos pontos nevralgicos da problematica: ndo ha como dissociar o homem
que esta investido na funcéo de jurado do homem que, em sua vida privada, consome noticias,
assiste a televisdo, acessa a internet e I€ jornais.

Quando a questdo envolve um fato criminoso atroz, € natural, por questdo de empatia
e humanidade, que seus dados e elementos sejam processados nos espectadores, em principio,
pela emocdo. No entanto, é nesse momento que se destaca o individuo com conhecimento
técnico. E a situacdo do magistrado que, investido na funcdo judicante, despe-se de suas
emoc0es, para apreciar os fatos de modo imparcial, impessoal e objetivo.

No caso das pessoas que ndo possuem conhecimento tecnico e juridico suficiente, ou

das pessoas com baixo nivel de escolarizacdo, esse processo, em geral, ndo ocorre. Assim, ao

24 \/ide nota 18.
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assistirem ao telejornal e se depararem com noticias barbaras sobre fatos criminosos
chocantes, provavelmente, perpetuardo, de forma acritica, os padr6es dominantes de
pensamento em que foram inseridas.

Esse poder que os meios de comunicacdo tém de mobilizar a opinido publica torna-se
claro quando se assiste, por exemplo, ao linchamento de uma pessoa que ja fora apontada
como “‘suspeita” pelos jornais e programas populares, mas que sequer fora julgada com
definitividade pelo Poder Judiciério.

Diante disso, questiona-se: “O exercicio da defesa pode ser realmente pleno diante
de um tribunal popular ja imerso em visdes parciais e categéricas da causa?”® O seguinte
desabafo do advogado criminalista Roberto Podval® complementa a indagacéo e ilustra bem a
problematica:

Se o corpo de jurados é formado por sorteio dentre os membros da sociedade, e se
demais membros dessa mesma sociedade permaneceram na porta do forum
clamando por vinganca e linchamento, como encontrar pessoas predispostas a ouvir
as partes com imparcialidade? Como esperar neutralidade de jurados que passaram
dois anos sob cobertura jornalistica pouco técnica, embora legitima e cada vez mais

profissional? Como convencer os jurados a relevar o bombardeio de emogdes a que
foram submetidos no periodo?

E nesse contexto que se fala no “trial by media”, ou “julgamento pela imprensa”, que
geralmente ocorre nos casos rumorosos que, levados as paginas dos jornais ou a tela da
televisdo ou da internet, mobilizam a sociedade contra ou a favor dos réus?’, produzindo
reflexos diretos no resultado das sessdes do jari popular.

A esse cendrio deve-se acrescer um instrumento facilitador de todo o poder dessa
imprensa instigativa®®: o julgamento no Tribunal do Jiri é realizado pela sistematica da livre
ou intima convic¢do dos jurados, isto é, com base nas suas consciéncias e independentemente
de fundamentacéo.

Basicamente, 0 que se tem, entdo, é: no juri popular, dispensa-se o conhecimento
técnico e ndo ha obrigatoriedade de fundamentacdo, mas ha a possibilidade de se definir o
futuro de outro homem, de restringir a liberdade de outro ser. N&o é demais observar que a
desnecessidade de motivacdo das decisfes, naturalmente, esmaece o dever de reflexdo
inerente ao processo de fundamentacdo, o que acaba favorecendo a arbitrariedade, em

detrimento da razao.

% Vide nota 7.

% PODVAL, Roberto. Defesa ndo teve espaco no julgamento dos Nardoni. Revista Eletrénica Consultor
Juridico, de 16 de maio de 2010. Disponivel em: <http://www.conjur.com.br/2010-mai-16/imprensa-nao-
retratou-fato-passou- julgamento-nardoni2>. Acesso em 19 set 2016.

?" VVide nota 7.

%8 Vide nota 18.
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N&o é a toa que doutrinadores respeitados criticam o sistema da intima convicgéo.

Rangel®

afirma que “Nao faz sentido que o poder emane do povo e seja exercido em seu
nome, por intermédio dos seus representantes legais, mas quando diretamente 0 exerca nao o
justifique para que possa Ihe dar transparéncia”. Na mesma linha, Lopes Jr.* assevera:

A motivacdo das decisdes judiciais € uma garantia expressamente prevista no art.
93, IX da Constituicdo e é fundamental para a avaliacdo do raciocinio desenvolvido
na valoracdo na prova. Serve para controle da eficacia do contraditdrio, e de que
existe prova suficiente para derrubar a presuncdo da inocéncia. S6 a fundamentacéo
permite avaliar se a racionalidade da decisdo predominou sobre o poder,
principalmente se foram observadas as regras do devido processo penal. Trata-se de

uma garantia fundamental e cuja eficcia e observancia legitimam o poder contido
no ato decisério.

Note-se, a partir da conjuncdo dos fatores até entdo expostos, quéo dificil se torna o
controle da justica das decisdes tomadas pelo Tribunal do Juri e, principalmente, das
ingeréncias externas que motivam as posicdes assumidas pelos jurados. E inevitavel, pois,
questionar a legitimidade de tais decisfes, mormente quando privam um individuo de sua
liberdade.

Diante desse quadro, resta claro que a manipulacdo dos julgamentos é uma realidade
e ndo ha interesse dos veiculos de comunicacdo em atenuar as praticas apelativas e
sensacionalistas envolvendo casos criminais, se a comogdo e, consequentemente, o
faturamento provem disso.

Outrossim, ndo restam ddvidas de que a ressonancia da divulgacdo distorcida de

noticias sobre fatos criminosos e da “publicidade abusiva”*®

, Cujas diretrizes tem raiz
claramente maniqueista, surte efeitos perigosos no julgamento dos crimes contra a vida, pois
fragiliza os direitos e garantias fundamentais e processuais penais dos acusados, tais como as
garantias constitucionais da imagem, dignidade e privacidade, a presuncdo da inocéncia, a

ampla defesa, a imparcialidade do julgador e muitos outros.

3. A OPCAO ENTRE O JURI POPULAR E O JUIZ TOGADO COMO INSTRUMENTO
DE CONCRETIZACAO DOS DIREITOS FUNDAMENTAIS

Ante 0 panorama até entdo tracado, € notavel que o processo penal constitucional

brasileiro vivencia, hoje, uma tensdo entre a instituicdo do Tribunal do Jari e o direito

» RANGEL, op. cit., p. 209.
% |LOPES JR, op. cit., p. 234.
3 Ibid., p. 220.



14

fundamental ao devido processo legal®’, mormente nos crimes dolosos contra a vida que
adquirem projecdo midiatica. E essa realidade que fez surgir os principais questionamentos
acerca da viabilidade juridica da rendncia ao direito de ser submetido ao julgamento popular.

Frente a problematica abordada no capitulo antecedente da exploracdo abusiva que
os veiculos de midia realizam sobre os casos criminais enfrentados pelo Judiciario,
condicionando muitos veredictos dos Tribunais do Jari, tem sido propostas algumas solucdes.
De um lado, hd quem sustente a ampliacdo da publicidade das sessbes do Juri, com
transmisséao televisionada ao vivo, para que os fundamentos da defesa possam ser expostos
com a mesma rapidez que os da acusacio o s&o pelos meios de comunicacéo®.

De outro lado, h&d quem sustente a necessidade de serem pensadas regras juridicas
que limitem a publicidade dos processos. Para Alberto Zacharias Toron**, “a incidéncia de
leis restritivas € uma necessidade ndo apenas para se preservar a honra e a imagem alheias,
mas para se evitar a montagem do caso pela midia [...]”.

A CRFB/88 assegura, em seu art. 93, IX, que todos os julgamentos dos 6rgdos do
Poder Judiciario serdo publicos, ressalvando a preservacdo do direito a intimidade do
interessado no sigilo, apenas quando este ndo prejudique o interesse publico a informacéo.
Houve, portanto, clara opcéo do Constituinte Originario em prestigiar o direito a informacao e
a publicidade processual.

E verdade que a CRFB/88 prevé, ainda, em seu art. 5°, LX, a possibilidade de a lei
restringir a publicidade dos atos processuais quando a defesa da intimidade ou o interesse
social o exigirem. Nessa linha, pode-se argumentar que ha um interesse social no regular
funcionamento do jari e na realizacdo de um julgamento justo, isto €, na condenagdo dos
culpados e absolvicao dos inocentes™.

Apesar da pertinéncia dessa argumentacdo, sobretudo diante da auséncia de lei
especifica, ndo parece uma opg¢do democraticamente vidvel a restricio da garantia
constitucional da publicidade dos atos processuais. Essa € uma garantia muito sensivel ao
regime democratico, por ser um dos principais instrumentos que permitem o controle dos atos
do Poder Judiciario pelos proprios jurisdicionados.

H4, também, os que apontam o instituto do desaforamento, previsto no art. 427 do
Codigo de Processo Penal, como uma solucdo para a questdo. Nos termos do referido

dispositivo, se o interesse da ordem publica o reclamar ou houver duvida sobre a

%2 \/ide nota 7.
% Vide nota 26.
% Vide nota 18.
% Vide nota 7.
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imparcialidade do jari ou a seguranca pessoal do acusado, é possivel que o Tribunal
determine o desaforamento do julgamento para outra comarca da mesma regido, onde nédo
existam aqueles motivos, preferindo-se as mais proximas.

N&o obstante a boa intencdo do legislador ordinario, do ponto de vista préatico, essa
também ndo parece a melhor solucdo, por sua pouca efetividade, j& que a acessibilidade do
povo brasileiro a tecnologia cresceu exponencialmente nas Gltimas décadas. Assim, ainda que
se leve em conta as magnitudes geogréaficas dos maiores estados brasileiros, seria muito dificil
encontrar comarcas cujos cidad&os estejam imunes as repercussdes dessa midia direcionadora.

Ainda, ha quem argumente que o duplo grau de jurisdicdo seria suficiente para sanar
eventuais prejuizos decorrentes da parcialidade do Tribunal do Juri afetado pelo
sensacionalismo midiatico, ja que, uma vez acolhido o recurso de apelacdo interposto contra a
sentenca condenatoria, o réu é submetido a novo julgamento. No entanto, ha dois motivos
pelos quais esse argumento pode ser combatido.

O primeiro motivo é que “Esse “novo” juri sera composto por outros jurados, mas
como o espetaculo sera realizado pelos mesmos “atores”, em cima do mesmo “roteiro” e no
mesmo cenario, a chance de o resultado final ser igual ¢ imensa” % No mesmo sentido,
destaca Vladimir Aras®":

Evidentemente, este novo jari sera feito por outros sete jurados. Mas ndo hd como
garantir que também esses novos julgadores ndo estejam contaminados pelas
preconcepcdes e imagens dadas a publico pela cobertura midiatica opressiva. Dai

porque a existéncia do sistema recursal no juri ndo é garantia suficiente para
assegurar ao réu um julgamento de mérito realmente imparcial.

Aliado a isso, tem-se, ainda, o segundo motivo. Caso o réu seja condenado pelo novo
jari, novamente de forma contraria a prova dos autos, em virtude apenas de opinides pessoais
e subjetivismos dos jurados, ndo havera mais a possibilidade de apelacdo, por vedacéo
expressa do paragrafo 3° do art. 593 do Codigo de Processo Penal. “Logo, se os profanos
julgarem duas vezes contra a prova dos autos, estara juridicamente avalizado o absurdo”®,

Vé-se, portanto, que, ndo obstante os esfor¢cos da doutrina para solucionar a
vulnerabilidade dos direitos e garantias constitucionais frente a realidade dos juris viciados,
nenhuma dessas proposicOes parece ser deveras eficaz. E é exatamente por isso, que se propde

a (re)interpretacdo da regra do art. 5°, XXXVIII da CRFB/88, para torna-la disponivel ao réu.

% LOPES JR, op. cit., p. 1079.
¥ \ide nota 7.
% LOPES JR, op. cit., p. 575.



16

A renunciabilidade da competéncia do Tribunal do Juri é comum nos paises de
tradicdo “Common Law”, a exemplo dos Estados Unidos (em estados federados como
Massachusetts® e Michigan®, dentre outros) e da Irlanda do Norte*, nos quais se fala em
“waiver of jury trial”.

Trata-se de uma possibilidade naturalmente aceita, quando o julgamento popular se
revela um obstaculo potencial ao desenvolvimento do direito fundamental & ampla defesa e,
consequentemente, a concretizacdo do direito individual a liberdade. Sustenta-se a
incorporacdo dessa pratica no Direito brasileiro, pois, como explanado nos primeiros
capitulos, a sistematica do Tribunal do Juri, como atualmente se apresenta no ordenamento
nacional, tolhe, em muito, as perspectivas da defesa do acusado.

De um lado, ha a inevitavel interpenetracdo que os jurados responsaveis por formular
os veredictos finais sofrem com o bombardeio de noticias, opinides, falacias e apelos da
midia. Isso ameaca, dentre muitas, a garantia constitucional da presuncdo da inocéncia,
maxime pela estigmatizacdo social do individuo acusado, bem como compromete a
imparcialidade que se espera do 6rgdo julgador.

Do outro lado, permite-se que, a partir da liberalidade dos jurados, os quais ndo tem
0 dever de demonstrar a correlacdo entre a sua decisdo e a verdade dos fatos extraida do
processo, nem, muitas vezes, possuem entendimento suficiente sobre os institutos juridicos
abordados pela defesa, sejam proferidas condenagdes criminais motivadas por subjetivismos e
critérios puramente pessoais. Dessarte, conclui Lopes Jr.*:

Contudo, é adotado no Brasil, até hoje, no Tribunal do Jari, onde os profanos julgam
com plena liberdade, sem qualquer critério probatdrio, e sem a necessidade de
motivar ou fundamentar suas decisdes. A “intima convic¢do”, despida de qualquer
fundamentacdo, permite a imensa monstruosidade juridica de ser julgado a partir de
qualquer elemento, pois a supremacia do poder dos jurados chega ao extremo de
permitir que eles decidam completamente fora da prova dos autos e até mesmo
decidam contra a prova.

Isso significa um retrocesso ao direito penal do autor, ao julgamento pela “cara”,
cor, opcao sexual, religido, posicdo socioecondmica, aparéncia fisica, postura do réu
durante o julgamento ou mesmo antes do julgamento, enfim, é imensuravel o campo
sobre o qual pode recair o juizo de (des)valor que o jurado faz em relagdo ao réu. E,
tudo isso, sem qualquer fundamentacdo. A amplitude do mundo extra-autos de que

os jurados podem lancar médo sepulta qualquer possibilidade de controle e
legitimacdo desse imenso poder de julgar.

» MASSACHUSETTS. Massachusetts Court System. Disponivel em:
<http://www.mass.gov/courts/docs/forms/bmc/bmc-election-jurywaiver-port.pdf>. Acesso em 21 mar. 2017.

0 MICHIGAN. SCAO-Approved Court Forms. State Court Administrative Office. Disponivel em:
<http://courts.mi.gov/Administration/SCAO/Forms/courtforms/mc260.pdf>. Acesso em 21 mar 2017.

* IRLANDA DO NORTE. Replacement Arrangments for Diplock Courts System. Northern Ireland Office.
Disponivel em: <http://cain.ulst.ac.uk/issues/politics/docs/nio/nio110806diplock.pdf>. Acesso em 10 nov 2016.
*2 LOPES JR, op. cit., p. 575.
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Imbuindo-se dessa logica critica, € que se preconiza a possibilidade de ser facultada
ao cidaddo acusado de praticar um crime doloso contra a vida a op¢éo de ser, ou ndo, julgado
por seus pares.

A partir do momento em que a dinamica processual do Tribunal do Jari, como
concebida nos moldes atuais, permite que a repercussao midiatica de certos delitos seja fator
determinante para o resultado dos respectivos julgamentos, viola-se o proprio Estado
Democratico de Direito e impde-se a necessidade de uma releitura do instituto, para que seja
abandonada a perspectiva monocular que o compreende como regra de competéncia absoluta.

Além disso, se o principio constitucional da motivacdo das decisdes judiciais

constitui verdadeira garantia dos cidaddos contra o arbitrio estatal*®

, Mas o sistema possibilita
a existéncia de condenacBes criminais sem motivacdo pelo Tribunal do Juri, € flagrante a
necessidade de um mecanismo instrumentalizador das garantias constitucionais fundamentais.

Por fim, a falta de “conhecimento legal ¢ dogmatico minimo para a realiza¢do dos
diversos juizos axiolégicos que envolvem a andlise da norma penal e processual aplicavel ao

»* pode ser fatal para o desenvolvimento

caso, bem como uma razoavel valoracao da prova
das teses defensivas. Se o réu puder optar a se submeter a um julgamento técnico, por um juiz
togado, esta serd, em ultima analise, uma manifestacdo do seu direito constitucional a ampla
defesa.

Como ensina Lopes Jr.**, o fundamento legitimante da existéncia do processo penal
democratico é a sua instrumentalidade constitucional. Em outras palavras, o processo penal
existe, em uma ordem constitucional democrética, para servir como instrumento de efetivacéo
das garantias individuais minimas previstas na Constituicdo. Nesse sentido, todos os institutos
do processo penal brasileiro devem ser (re)lidos a luz dos principios fundamentais enunciados
no texto constitucional.

Nessa esteira, e em nome da Democracia, a modernizagdo do sistema criminal
brasileiro clama pela possibilidade de rendncia a competéncia do Tribunal do Juri, por todos
0s inconvenientes desse instituto que, atualmente, obstruem a efetivacdo dos direitos e

garantias fundamentais de tantos cidad&os.

* RANGEL, op. cit., p. 209.
* LOPES JR, op. cit., p. 1076.
** Ibid., p. 153.



18

CONCLUSAO

A norma insculpida no art. 5°, XXXVIII da CRFB/88, a qual prevé a competéncia do
Tribunal do Jari para o julgamento dos crimes dolosos contra avida, € vista, hoje, no Brasil,
em geral, como uma regra de competéncia absoluta. N&o obstante, os diversos inconvenientes
que a sistematica do jari popular tem se mostrado capaz de gerar vém impulsionando debates
acerca da possibilidade de o réu optar por ser julgado por um juiz togado.

A discussdo, muito influenciada pelo direito comparado, haja vista que a
renunciabilidade a competéncia do Tribunal do Jari ja é realidade em diversos paises
estrangeiros, propde uma (re)interpretacdo da norma constitucional, para torna-la disponivel
ao réu, enquanto direito subjetivo autbnomo.

O pano de fundo que marca a origem da questdo tem intima relacdo com a chamada
“Era da Informacgdo”, hoje por todos vivida. Com 0 avango da tecnologia, inclusive a internet,
a instantaneidade dos meios de comunicagcdo modernos faz com que a difuséo de informagdes
adquira proporg¢des adimensionais em curto espacgo de tempo.

Nesse aspecto, chama a atencdo do direito o crescente movimento de divulgacao de
noticias sobre crimes, processos e prisdes capazes de gerar apelo e comocdo social. Em geral,
os veiculos comunicativos selecionam as versdes que provocam maior clamor publico e criam
diversos problemas como a estigmatizacdo precoce do acusado. Ha um processo de
desvirtuacdo da funcdo jornalistica, em que o carater informativo cede espaco ao lucro.

A partir dessa perspectiva, uma das principais ideias responsaveis pelo fomento da
tese de se facultar ao acusado de praticar um crime doloso contra a vida a opcdo de ser, ou
ndo, julgado por seus pares é a da sugestionabilidade dos jurados, que consomem informacdes
sobre o0 processo veiculadas pela midia, cujo maior interesse ndo é a fidelidade dos contetdos,
mas a arrecadacdo, e acabam comprometendo a imparcialidade esperada do 6rgéo julgador.

A Constituicdo Federal de 1988 garante, em tese, a todo acusado do cometimento de
uma infracdo penal o direito a um julgamento justo, realizado nos moldes do devido processo
legal, por um juiz imparcial, com base nas provas produzidas ao longo do processo, sob o
crivo do contraditorio e da ampla defesa, e partindo-se da presuncédo de sua inocéncia.

Apesar disso, muitos réus submetidos a julgamento pelo Tribunal do Juri tém
experimentado o contrario, sobretudo quando o crime de que sdo acusados foi alvo de

repercussao midiatica. O problema fulcral é a perda potencial que a defesa sofre diante de um
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tribunal popular ja imerso em visGes parciais e categdricas da causa. Trava-se uma verdadeira
batalha contra a ingeréncia externa da midia que reforca estereotipos e preconceitos.

Tal revés é reforcado por outro aspecto que vulnerabiliza de sobremaneira a defesa: a
ignorancia dos jurados sobre o direito em debate. H4 uma imensa e inquestionavel dificuldade
em se desenvolver teses juridicas diante de cidaddos leigos, sem conhecimento técnico
adequado. Logo, os processos de convencimento empregados pelos advogados do acusado
perdem a aptidao de persuadir.

Por fim, hd outro elemento que tonifica a problematica: o sistema da intima
conviccado, pelo qual os jurados séo dispensados da obrigacéo de fundamentar a decisédo que
tomarem. Essa regra obsta o controle da justica das decisdes tomadas pelo Tribunal do Juri e,
ainda, mascara as manipulacdes que contaminam os julgadores com antepaixdes.

E, basicamente, esse 0 cenario que suscita a defesa da possibilidade de o réu
renunciar ao direito de ser submetido ao julgamento popular, como instrumento viabilizador
da plenitude da defesa e de todo o processo penal, cujo escopo, em uma ordem constitucional
democratica, é assegurar a efetivacdo das garantias individuais minimas previstas na
Constituicao.

Propde-se uma releitura que atenue o viés imperativo da regra de competéncia e
enfatize o viés de garantia constitucional do art. 5°, XXXVIIl, da CRFB/88, a fim de que dele
se possa extrair um direito subjetivo autdnomo voltado a resguardar o devido processo penal

como um todo e, em Ultima analise, a liberdade individual.
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