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Resumo — Este trabalho discute a relacdo entre a aplicacdo de certos principios e a limitagédo
da incidéncia de outros, observando o0 momento atual da profuséo de informacdes, no caso, as
matérias jornalistas. Desse modo, € analisado o confronto entre a liberdade de noticiar e
opinar, e 0 respeito aos direitos da personalidade que prezam pela preservacdo da esfera
privada dos individuos. Verifica-se a possibilidade de se empregar meios para proteger a
dignidade dos envolvidos em matérias jornalisticas sem que se permita o cerceamento do
direito a informacdo, considerando o trauma da ditadura, amalgamado pela sociedade
brasileira contemporanea.
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A aplicacdo dos Direitos da Personalidade nos Tribunais. 3. Os conflitos entre direitos e
principios e suas solugdes. Conclusédo. Referéncias.

INTRODUCAO

O presente artigo possui como escopo a discussao que envolve os limites da atuacdo
jornalistica pautada na liberdade de expressdo e no direito a informacdo em relacdo aos
principios que informam a dignidade da pessoa humana, notadamente aqueles relativos a
personalidade, tais como protecdo da honra, direito a privacidade e direito ao esquecimento.

Para instrumentalizar esse objetivo € necessario analisar a evolucdo dos direitos da
personalidade, o que se dara no primeiro capitulo. Para tal sera tracado o historico desses
direitos, com destaque para o direito ao esquecimento e suas origens no direito a privacidade
na era medieval, até a sua mais moderna acepcao, que se relaciona com a auto determinacéo
das informag@es. Ainda no primeiro capitulo serd verificado o atual estagio de positivacdo dos
direitos da personalidade na legislacdo brasileira, tanto na Constituicdo da Republica, de
1988, quanto na legislacéo civil em vigéncia.

No segundo capitulo serd questionada a possibilidade de limitacdo de determinados
direitos legitimamente garantidos, em carater notadamente coletivo — nominalmente, o direito

a informacéo e a liberdade de expressao, assim como prerrogativas profissionais relacionadas



ao jornalismo — em razdo de atingirem a esfera de protecdo da honra e dignidade individual
dos envolvidos. Serd necessario tratar dos conflitos entre as normas juridicas e as novas
tecnologias, expondo sua incapacidade de se antever as novas descobertas, principalmente no
ambiente da internet, que criam novos dilemas e paradigmas.

Passada essa andlise inicial, o terceiro capitulo se ocupara do exame da aplicacéo dos
direitos da personalidade na pratica dos Tribunais Superiores. Para cumprir esse intento é
necessario tracar a relacdo entre os Principios Constitucionais e as normas de Direito Civil,
notadamente a doutrina do Direito Civil Constitucional, e sua influéncia na aplicacdo desses
direitos. Referenciar-se-4, brevemente, casos nos quais se discutiu justamente a colisdo entre
principios constitucionais e direitos previstos também na legislacéo civil.

A pesquisa sera elaborada com o emprego do método hipotético-dedutivo, ou seja,
serdo propostas hipoteses que se julga serem viaveis, as quais argumentativamente serdo
objeto de comprovacao ou rejeicdo ao final.

Assim, essa pesquisa tera abordagem qualitativa, uma vez que se pretende a analise
da bibliografia atinente a matéria objeto de estudo, incluindo doutrina, legislacdo e em

especial jurisprudéncia, para amparar a tese central.

1. A EVOLUCAO E CONTEXTUALIZACAO ATUAL DOS DIREITOS DA
PERSONALIDADE

A tradicional divisdo das diversas disciplinas do direito comporta duas colunas: o
direito publico e o direito privado. Essa divisdo, embora desgastada, sobreviveu por séculos
na sociedade moderna e, no carater privatista, tinha sua principal base no Code Civil francés
(ou, posteriormente, Codigo Napoledo), de 1804.

Por essa separacdo tinha-se que enquanto os negdcios publicos, entendidos como
aqueles entre cidadao e governo, deveriam possuir um regramento pautado pela autoridade do
ente politico, nos negdcios entre particulares, por sua vez, prevaleceriam regras outras que
indicavam no sentido da autonomia das partes.

O direito civil que descendeu do Code cuidava, portanto e principalmente, das

questdes atinentes a capacidade, familia e propriedade, “o reino da liberdade individual ”, nas



palavras de Maria Celina Bodin de Moraes'. Desse modo, ainda no ensinamento da
prestigiosa jurista, tinha-se pelo direito civil apenas as limitacfes necessérias a permitir a
convivéncia em sociedade, privilegiando-se a plena liberdade para o desenvolvimento das
atividades econémicas. O direito puablico, proferido pelo Estado, tratava de tutelar os
interesses gerais?.

De maneira gradual essa separacdo quase hermética foi esmorecendo, como havia de
ser, a partir das proprias mudancas sentidas no cenario politico geral, que indicavam um novo
Estado, ao qual se passou a atribuir também a influéncia nos interesses individuais. Essa
mudanca é notada quando o Estado passa a atuar na economia, em contraponto a visdo liberal
anteriormente adotada. A partir desse ponto ndo se pode mais falar em liberdades absolutas no
campo privado, com primazia do contrato e respeito a propriedade. O direito civil, tal qual sua
concepcao moderna tradicional, perde entdo seu lugar privilegiado no ordenamento juridico.

Em especial a partir da Primeira Guerra Mundial, no inicio do século XX, novas
tendéncias politicas voltadas a justica social passam a ditar esse novo modelo de Estado, mais
intervencionista e preocupado com a regulamentacdo juridica. A relacdo do direito publico
também se altera, com a mitigacdo da ideia de sujeicdo total do individuo frente ao poder
estatal. O emergente Estado Democréatico de Direito passa a ser entendido como instrumento
de promogdo de igualdades materiais. Como consequéncia direta, ha regras constitucionais
passam a incidir diretamente sobre as relacGes privadas.

Essa dinamica se reproduziu no Brasil, tendo atingido um ponto central de evolucao
com a promulgacédo da Constituicdo da Republica de 1988 e o Cédigo Civil de 2002. A l6gica
absolutamente privatista foi abandonada para dar espago a novas preocupac¢des. A0 mesmo
tempo, verificou-se ao longo do século XX, no Brasil e também na Europa Ocidental, um
movimento de descodificacdo, atribuindo a diversas leis especiais a disciplina de matérias
relevantes para cada ordenamento. No Brasil esse movimento culminou no papel reunificador
do sistema atribuido a Constituicio de 1988°.

Esse papel atribuido & Constituicdo faz-se sentir na sua irradiacdo para todas as
disciplinas legais, inclusive o Direito Civil. Nesse ponto, a partir do Codigo Civil de 2002, o

seu dialogo com a Constituicdo passou a estar ainda mais aparente, como, por exemplo, com a

1 MORAES, Maria Celina Bodin de. Na medida da pessoa humana: estudos de direito civil — Rio de Janeiro:
Renovar, 2010, p. 4.

2 lbidem.. p. 5.

3 TEPEDINO, Gustavo. Crise de Fontes Normativas e Técnica Legislativa na Parte Geral do Cédigo Civil de
2002. In TEPEDINO, Gustavo (coord.). O Codigo Civil na Perspectiva Civil-Constitucional — Parte Geral. — Rio
de Janeiro: Renovar, 2013, p. 3.



inclusdo dos direitos da personalidade, ausentes no Codigo Civil anterior, de 1916. Sintetiza
Luiz Edson Fachin que o “Direito Formal chegou-se a legalidade constitucional. Nada
obstante, de modo diferente dos civilistas tradicionais, o Direito Civil brasileiro

contemporaneo tomou como norma vinculante os principios constitucionais. Foi a fonte do

novo constitucionalismo”.*

E nesse cenario que se solidifica a dogmatica da utilizagdo do Estado como
instrumento para promover uma sociedade mais justa e igual, na qual se prestigiam o0s

interesses dos cidaddos. E relevante a licdo de Maria Celina Bodin de Moraes®:

[...] No Estado Democratico de Direito, delineado pela Constituicdo de 1988, que
tem entre os seus fundamentos a dignidade da pessoa humana e os valores sociais do
trabalho e da livre iniciativa, o antagonismo publico-privado perdeu definitivamente
o sentido. Os objetivos constitucionais de construcdo de uma sociedade livre, justa e
solidéaria e de erradicacdo da pobreza colocaram a pessoa humana — isto &, os valores
existenciais — no vértice do ordenamento juridico brasileiro, de modo que é este o
valor que conforma todos os ramos do direito.

Prossegue a autora®:

A transposicao das normas diretivas — isto é, do eixo central do sistema de direito
civil — do texto do Codigo para o da Constituicdo acarretou relevantissimas
consequéncias juridicas que se delinearam a partir da alteracdo da tutela ao
individuo (oferecida pelo Codigo) para a prote¢do da dignidade da pessoa humana
(garantida pela Constituicdo e por ela considerada como um dos fundamentos da
Republica Federativa do Brasil). O principio constitucional visa a garantir o respeito
e a protecdo da dignidade humana, mas néo sd, ndo apenas no sentido de assegurar
um tratamento humano e ndo degradante; ndo apenas conduzindo somente ao
oferecimento de garantias & integridade fisica do ser humano. Dado o carater
normativo dos principios constitucionais, principios que contém os valores ético-
juridicos fornecidos pela democracia, isto vem a significar a completa transformacéo
(rectius, transmutacdo) do sistema de direito civil — de um direito que deixou de
encontrar nos valores individualistas codificados o seu fundamento axiolégico.

Assim, como também indica Tepedino’, a dignidade da pessoa humana é elevada ao
patamar de valor maximo no ordenamento patrio. Nessa esteira, 0 Codigo Civil de 2002, ao
trazer as previsdes relativas aos direitos da personalidade, nos artigos 11 a 21, os reconheceu

como “valor ético emanado da pessoa humana e da consideracao pelo direito civil do ser

4 Em sentido semelhante Maria Celina Bodin de Moraes afirma que “Grande parte da doutrina especializada,
antiga e moderna, encontra-se coesa em torno do carater normativo das prescri¢fes constitucionais, isto é, de sua
juridicidade. As normas constitucionais, com efeito, sdo dotadas de supremacia (decorrente da rigidez
constitucional) elegem-se como as principais normas do sistema e ndo podem ser contraditas por qualquer regra
juridica, sendo precipuo seu papel na teoria das fontes do direito civil.” MORAES. op. cit., p. 13.

5 Ibidem., p. 11.

6 Ibidem., p. 48.

"TEPEDINO, op. cit., p 11.
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humano em sua complexidade™, os quais “sdo corolarios de uma compreensdo de pessoa

como valor, que requer tutela privilegiada ao conjunto de atributos inerentes e indispensaveis
ao ser humano.”®

N&o obstante a evolugdo que aponta para a constitucionalizacdo do direito civil ser
fruto de alteragBes ideoldgicas para um Estado mais intervencionista, observa-se que a tutela
dos direitos da privacidade indicam principalmente um carater mais individual, que se
compatibiliza na primeira geracdo de direitos humanos, de origem nos interesses da
burguesia. Desse leque de direitos da personalidade previstos no Codigo Civil, destaca-se a
protecdo a honra, a intimidade e a privacidade, nos artigos 17, 20 e 21. Mantém-se, assim, em
certa medida, o carater privado do direito civil, ainda que temperado pela dignidade humana

em todas as suas demais acepcaes.

2. 0S CONFLITOS ENTRE DIREITOS E PRINCIPIOS E SUAS SOLUCOES

Desde logo quando se analisa a protecdo dos direitos da personalidade ligados a
intimidade e privacidade se faz necessario localizar esses direitos na evolucéo histdrica dos
chamados direitos humanos.

Tais direitos se caracterizam como pertencentes a primeira geracdo de direitos
humanos, 0s quais exigem uma prestacdo negativa do Estado, isto €, ndo € necessario que 0
Estado faca algo, mas deixe de fazer — no maximo garanta que outros particulares tampouco
facam.

Como ensina o professor Stefano Rodota?, a privacidade surge como um direito a
ser perseguido principalmente com a passagem da sociedade ocidental dos feudos, nos quais
predominava a natureza comunitaria das relacbes, para a ascensdo da burguesia e o
surgimento das cidades. Com esse movimento, a ideia de espagos publicos separados de
espacos privados ganhou contornos mais definidos, alcancando-se assim a ideia de que ha

uma parte da vida da familia que néo esta disponivel para espectadores externos.

8 RODRIGUES, Rafael Garcia. “A pessoa e 0 ser humano no Cédigo Civil”. In TEPEDINO, op. cit., p. 61.

° Ibidem, p. 61

10 RODOTA, Stefano. A vida na sociedade de vigilancia: a privacidade hoje. Rio de Janeiro: Renovar, 2008, p.
28.



Nesse sentido, o jurista italiano indica a existéncia de diferentes manifestacdes da
privacidade!!: (i) o direito do individuo ao controle do modo como as informagdes a seu
respeito serdo utilizadas por outros; (ii) a protecdo das escolhas de vida das formas de
controle publico e da incidéncia de estigmas sociais; e (iii) o direito a garantir que as
informagdes a seu respeito ndo seréo utilizadas fora de contexto. Em resumo aponta “o direito
de manter o controle sobre suas proprias informacdes e de determinar a maneira de construir a
sua propria esfera particular.

E interessante notar, portanto, que se no seu surgimento o direito & privacidade era
tido como um direito eminentemente individualista e negativo'?, hoje ja aponta para a
necessidade de efetivas acGes do Estado para a garantia do seu amplo exercicio. Tal evolucdo
é notavel no ordenamento juridico brasileiro, principalmente com o advento da Constituicdo
de 1988, que além de garantir o direito a intimidade, privacidade e imagem, dota 0s
individuos de instrumentos para a sua protecdo, tanto pela previsdo no caso de violagdo
daqueles direitos®, como com a previsdo do habeas data.

Tais previsdes ndo estdo restritas & Constituicio da Republica. E assim que, por
exemplo, o Codigo de Defesa do Consumidor, no caput do seu art. 43, prevé “O consumidor,
sem prejuizo do disposto no art. 86, ter4 acesso as informacgdes existentes em cadastros,
fichas, registros e dados pessoais e de consumo arquivados sobre ele, bem como sobre as suas
respectivas fontes.” Ou seja, mais do que impedir o acesso de terceiros a sua vida privada e
intima, projeta-se um direito ao conhecimento e controle das informacdes do individuo nessa

nova ordem constitucional.

11 RODOTA, Stefano. A vida na sociedade de vigilancia: a privacidade hoje. In: PEIXOTO, E. L. C. ;
EHRHARDT JUNIOR, M. A. A. “O Direito & Privacidade da Sociedade da Informacéo”. In: LIMA NETO,
Manoel Cavalcante de (Org.); LIMA, Alberto Jorge de Barros; NETTO, Antonio Alves Pereira Netto; SOTTO-
MAYOR, Lorena Carla Santos Vasconcelos. | Encontro de pesquisas judicidrias da Escola Superior da
Magistratura do Estado de Alagoas ENPEJUD: Poder Judiciario: estrutura, desafios e concretizagdo dos direitos.
Macei6: FUNDESMAL, 2016, p. 353-369.

2 Como indica Carlos Nelson Konder em seu artigo “Privacidade e corpo: convergéncias possiveis” - Pensar,
Fortaleza, v. 18, n. 2, p. 354-400, mai./ago. 2013, em um primeiro momento a concep¢do do direito a
privacidade pela Suprema Corte dos Estados Unidos se resumia ao “direito de ficar s6” ou o “direito de ser
deixado s6”, ou seja, nas palavras do autor: “a protecdo juridica de espacos livres de vigilancia para o
desenvolvimento da personalidade; a defesa de uma existéncia pessoal Unica contra perturbagdes exteriores,
como o assédio e a observagdo.”

13 Conforme expressamente esta disposto no art. 5°, X:

Art. 5° Todos sdo iguais perante a lei, sem distincdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos
estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranca e a
propriedade, nos termos seguintes:

()

X - sdo inviolaveis a intimidade, a vida privada, a honra e a imagem das pessoas, assegurado o direito a
indenizacdo pelo dano material ou moral decorrente de sua violacéo;



Ocorre que a protecdo da vida privada, das informacOes pessoais e da intimidade
possui algumas resisténcias impostas pelo proprio ordenamento juridico. 1sso porque ha uma
gama de outros direitos constitucionalmente previstos, igualmente integrantes do grupo dos
direitos fundamentais, que desafiam a sua ampla e irrestrita aplicacéo.

Vigora no Brasil a liberdade de expresséo, vedada a censura nos meios de
comunicagdo. Como indica Luis Roberto Barroso'4, ha apenas mecanismos de controle, os
quais objetivam impedir a utilizacdo abusiva da liberdade de expressdo nos meios de

comunicagio. Ensina o autor®®:

A Constituicao brasileira de 1988 foi o ponto culminante do processo de restauracéo
do Estado democratico de direito e da superacdo de uma perspectiva autoritaria,
onisciente e ndo pluralista do exercicio do poder. Ao reentronizar o Direito, as
liberdades publicas e a negociacdo politica na vida do Estado e da sociedade,
removeu o discurso e a pratica da burocracia tenocratico-militar que conduzira o
pais por mais de vinte anos.

Nesta nova ordem, a garantia da liberdade de expressao, em suas multiplas formas,
foi uma preocupacdo constante do constituinte, que a ela dedicou um conjunto
amplo de dispositivos, alguns deles superpostos. Rejeitava-se, da forma mais
explicita possivel, o modelo anterior, no qual a censura, além de implementada
independente da lei e até contra a as normas em vigor, ainda contava com uma
clausula permissiva, no art. VIII, d da Carta de 1967-69: (...).

De plano, portanto, é possivel constatar que vige no pais ampla liberdade de
expressao, estando proibida a censura sob qualquer forma. Todos os caminhos
conduzem a esse resultado: tanto a mera interpretacdo semantica do texto, como 0s
elementos historio e teleoldgico ou ainda os principios fundamentais do Estado
brasileiros, consagrados no texto constitucional.

Da andlise, de um lado da protecdo conferida a privacidade, intimidade e controle de
informacdes, e de outro da garantida da liberdade de expressdo e imprensa e direito a
informacdo, surge um potencial conflito. Trazendo a discussdo especificamente para o direito
ao esquecimento, isto é, quando j& houve a possivel violagdo — ponderada ou ndo — do direito
a honra e imagem do individuo, bem como do direito a privacidade e intimidade, em razdo de
veiculacdo de noticias pela imprensa, as quais se pretende limitar a divulgacéo, o conflito se
afigura ainda mais complexo.

Isso porque em se tratando de noticias que atribuam fatos criminosos ao individuo,
ha um maior apelo popular pela sua divulgacdo em razdo de seu cunho normalmente
informativo. Em outro sentido, no entanto, a veiculacdo das referidas noticias podem possuir
um espectro ainda mais amplo — e duradouro — que eventuais consequéncias penais de fato

criminoso imputado ao individuo. E dizer: ndo raro ocorre de a divulgagdo da noticia a

14 BARROSO, Luis Roberto. Temas de direito constitucional. — Rio de Janeiro : Renovar, 2001, p. 350.
15 Ibidem., p.354-356.



respeito do agente criminoso se estender mesmo depois de o individuo ter sido processado,
condenado e cumprido a pena imposta ou, ainda, ter sido inocentado.

Como se sabe, a antes referida liberdade de expressdo e informacdo é garantida
constitucionalmente, ndo sendo admitida qualquer censura que prejudique a “plena liberdade
de informag&o jornalistica™®.

Nesse momento, entre o confronto da liberdade de informacao, inclusive liberdade de
imprensa, e a protecdo da intimidade, honra, imagem e vida privada, que se traduzem como
direito ao esquecimento, afigura-se a colisdo de direitos fundamentais. Como ensina Luis
Roberto Barroso!’, na solucio desses conflitos ha de ser utilizada a técnica da ponderacéo de

valores. Sobre o tema, destaca-se o ensinamento do professor Daniel Sarmento®:

A ponderacdo de interesses tem de ser efetivada a luz das circunstancias concretas
do caso. Deve-se, primeiramente, interpretar os principios em jogo, para verificar se
ha realmente colisdo entre eles. Verificada a colisdo, devem ser impostas restri¢oes
reciprocas aos bens juridicos protegidos por cada principio, de modo que cada um sé
sofra as limitacGes indispensaveis a salvaguarda do outro. A compressdo a cada bem
juridico deve ser inversamente proporcional ao peso especifico atribuido ao
principio que o tutela, e diretamente proporcional ao peso conferido ao principio
oposto. Nestas compressdes, deve ser utilizado como parametro o principio da sua
proporcionalidade em sua triplice dimensao.

Posta a necessaria ponderacdo entre os principios e direitos em jogo, é necessario que
o intérprete do texto legal, ao verificar os interesses no conflito, considere o direito de indole
coletiva que indica para a liberdade de imprensa, temperado, logicamente, pelas restricdes do
pardgrafo 1° do art. 220 da Constituicdo. Assim, ndo é qualquer noticia que deve ser
considerada em um conflito com outros direitos — por dbvio que noticias apelativas e de
cunho sensacionalista, que visem estritamente ofender a honra e a imagem de individuos,
sequer poderiam ser veiculadas, por faltar-lhes contetdo jornalistico que lhes confira
legitimidade.

As noticias jornalisticas a serem consideradas sdo aquelas que, tendenciosas ou nao,
efetivamente possuam o intuito de informar ou manifestar uma opinido, respeitados os
ditames constitucionais referidos. Por mais que tais noticias possuam essas caracteristicas,

ainda assim podem possuir o conddo de macular a honra e imagem, e o problema reside

16 De se ressaltar que a referida previsdo constitucional, do art. 220, contém ressalva expressa com relacéo,
dentre outros, a protecdo da honra, imagem, intimidade e vida privada, dispondo o seu paragrafo 1°:

§ 1° Nenhuma lei conterd dispositivo que possa constituir embaraco a plena liberdade de informacéo jornalistica
em qualquer veiculo de comunicacgéo social, observado o disposto no art. 5°, 1V, V, X, Xl e XIV.
17BARROSO, op. cit., p. 363.

18 SARMENTO, Daniel, A ponderacio de interesses na Constituicdo Federal, 2000, p. 196-7. In: BARROSO,
op. cit., p. 364.
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justamente em perquirir se é possivel limitar a sua divulgagdo — mesmo que anos apés a
ocorréncia do fato — ou se sua divulgacdo deverd ser ampla e irrestrita, ndo importando o
lapso decorrido.

Cabe ainda trazer o entendimento do Ministro Luis Roberto Barroso sobre os
critérios a serem considerados na ponderacao entre os direitos da personalidade e a liberdade
de expressdo. Um primeiro requisito a ser considerado é a veracidade da informacdo, o qual,
segundo o autor, “deve ser compreendido do ponto de vista subjetivo, equiparando-se a
diligéncia do informador, a quem incumbe apurar de forma séria os fatos que pretende tornar
publicos.”® Ou seja, devera haver um juizo de plausibilidade, uma vez que seria impraticavel
exigir que os veiculos apurassem com certeza absoluta a veracidade dos fatos.

Ha ainda que ser verificado: a licitude do meio utilizado para obter a informacéo,
requisito que ndo exige maiores explicacdes; a personalidade publica ou privada do individuo
objeto da noticia, sendo certo que as personalidades publicas demandam protecdo mais
branda, ao passo que as demais possuem “tutela mais ampla de sua privacidade”; o local do
fato noticiado, na medida em que fatos ocorridos em locais publicos possuem protecdo mais
restrita do que aqueles ocorridos em locais reservados; natureza do fato, que pressupde que
determinados fatos (como 0s crimes) possuem interesse jornalistico evidenciado, portanto
passiveis de serem divulgados; interesse publico na divulgacdo em tese, uma vez que os fatos
verdadeiros por si s6 se presumem de interesse publico, aquele que possui interesse na ndo
divulgacdo deverda demonstrar que o interesse particular sobressai ao interesse publico pela
divulgacdo, refletido na propria liberdade de expressdo; interesse publico na divulgagdo dos
fatos que se relacionam com d&rgdos publicos, € dizer, exceto quando indispensavel a
seguranca do Estado, os fatos que envolvam oOrgdos publicos deverdo ser divulgados,
configurando direito de todos o acesso a essas informagfes (art. 5°, XXXIII da
Constituicdo)?’; por fim, a preferéncia de sangdes posteriores a divulgagdo dos fatos, como
direito de resposta, retratacdo, retificacdo, responsabilizacdo do agente da divulgacdo e, em

hipoteses extremas, a interdi¢do da divulgacao.

PBARROSO, Luis Roberto. Colisdo entre liberdade de expressdo e direitos da personalidade. Critérios de
ponderacdo. Interpretacdo constitucionalmente adequada do cddigo civil e da lei de imprensa. Revista de Direito
Administrativo. Rio de Janeiro, 235: 1-36, Jan./Mar. 2004, Disponivel em:
<http://bibliotecadigital.fgv.br/ojs/index.php/rda/article/view/45123/45026>. Acesso em 15 jan. 2018, p.21.

20 BRASIL. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/
ccivil_03/constituicao/constitui%C3%AT7ao.htm>. Acesso em: Acesso em: 15 set. 2017.
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3. AAPLICACAO DOS DIREITOS DA PERSONALIDADE NOS TRIBUNAIS

Os direitos da personalidade, como corolarios da dignidade da pessoa humana,
possuem amplo e variado espectro de aplicacdo pelos Tribunais brasileiros. Com a positivacéo
de muitos dos direitos da personalidade, notadamente no Codigo Civil de 2002, e seu
inafastavel didlogo com a Constituicio da RepuUblica, verifica-se a existéncia de
jurisprudéncia — ou, em alguns casos, de numerosos precedentes — que, em detrimento de
direitos patrimoniais ou mesmo de direitos sociais coletivos, aqueles s&o privilegiados.

E importante notar que a consolidacdo da protecdo de determinados direitos da
personalidade pelos Tribunais, coincide com um momento de atua¢do mais contundente do
Poder Judiciario em seu carater contra majoritario, na esteira da Constituicdo de 1988.

E nesse movimento que se situam dois grandes exemplos dessa virada na atuacio do
Poder Judiciario. No primeiro caso, trata-se do historico julgamento da Arguicdo de
Descumprimento de Preceito Fundamental (ADPF) n°® 54, que versou sobre o abortamento
guando ha a constatacdo de que o feto padece de anencefalia, sendo inviavel a vida
extrauterina.

No julgamento da ADPF n° 542, os direitos da personalidade foram discutidos em
dois principais aspectos: o inicio da personalidade do feto e seus desdobramentos e os direitos
da personalidade dos progenitores do feto anencefalico. Com relacdo a gestante, o Ministro
Celso de Mello destacou em seu voto: “(...) respeitando o principio da liberdade, da
intimidade e da autonomia privada da mulher (...)”. Na mesma linha argumentativa, real¢cando
os direitos da intimidade e autonomia privada da gestante, votou o entdo Ministro Joaquim
Barbosa.

Um segundo caso digno de nota foi a Acdo Direta de Inconstitucionalidade n® 4277 e
a ADPF n° 132%2, nos quais se discutiu a unido entre pessoas do mesmo sexo, tendo como
pano de fundo o art. 1.723 do Caodigo Civil.

Em comum esses dois casos possuem, além da discussdo em torno da dignidade

humana e dos direitos da personalidade, o papel contramajoritario do Supremo. Tais matérias,

2L BRASIL. Supremo Tribunal Federal. ADPF 54/ DF. Relator: Ministro Marco Aurélio. Disponivel em:
<http://stf.jus.br/portal/jurisprudencia/listarConsolidada.asp?classe=ADPF& numero=54&origem =AP>. Acesso
em: 30 set. 2017.

22 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. ADI 4277 / DF e ADI 132 / RJ. Relator: Ministro Ayres Brito.
Disponivel  em: <http://stf.jus.br/portal/jurisprudencia  /listarConsolidada.asp?classe=ADI&numero
=4227&origem=AP>. Acesso em: 30 set. 2017.
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postas em discussdo no congresso nacional a época dos fatos (ou mesmo atualmente)
desaguariam, inevitavelmente, em resultado totalmente oposto ao obtido no STF.

E de se destacar, por fim, que no primeiro dos exemplos supracitados, a tese
vencedora foi defendida pelo entdo advogado Luis Roberto Barroso, que desde 2013 €
Ministro do Supremo Tribunal Federal. O Ministro Barroso, como se sabe, € um dos
expoentes no Brasil com relacdo a técnica da ponderacdo nos casos de colisdo de direitos
fundamentais.

Passando especificamente a analise da jurisprudéncia dos Tribunais Superiores com
relacdo ao Direito ao Esquecimento e sua relagdo com as matérias jornalisticas, a indicar a sua
colisdo com Direito a Informacédo e a Liberdade de Imprensa, é importante destacar a ADPF
n° 130?%, na qual se concluiu que a Lei de Imprensa, Lei n°® 5250/67, é incompativel com a
atual ordem constitucional.

Nessa decisdo consignou-se que no conflito existente entre “blocos de direitos”,
aqueles referentes aos direitos que ddo contetdo a liberdade de imprensa precedem aos
direitos relativos a honra, intimidade, privacidade, e outros relacionados. Desse modo, estes
ultimos direitos incidem posteriormente, tais como com a garantia de direito de resposta e a
responsabilizacdo civil e penal de eventuais ofensores que se valham da liberdade de imprensa
e cometam excessos e abusos.

Ou seja, na andlise do STF em 2009, o resultado foi pela impossibilidade de uma
analise preventiva pelos direitos relacionados a privacidade, evitando-se assim uma espécie de
censura prévia, que desencorajasse a liberdade de imprensa, em prejuizo da garantia
democréatica da imprensa livre.

De fato, quando a analise é feita pelo viés do Direito ao Esquecimento, o que se tem
em verdade é uma minoragdo de danos, uma vez que a defesa deste direito estd fundada na
anterior existéncia de noticias e informacgdes do individuo. Dai que j& se pode, desde logo,
concluir que houve uma exposicao anterior, que precedeu a busca pelo esquecimento do fato
que se pretende ocultar, e gque, portanto, a colisdo entre direitos ocorre quando o Direito a
Informac&o e a garantia da liberdade de imprensa ja foram em alguma medida exercidos, pelo

que se pondera pela perpetuacdo ou cessacao.

23 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. ADPF 130 / DF. Relator Ministro Carlos Brito. Disponivel em:
<http://stf.jus.br/portal/jurisprudencia/listarConsolidada.asp?classe=ADPF& numero=130&origem=AP>.
Acesso em: 30 set. 2017.
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N&o se trata, portanto, de uma analise contemporanea: os fatos ja sdo de
conhecimento publico — ja ndo importando saber se foram divulgados de maneira legitima ou
ndo — e, em momento posterior, pretende o individuo a sua ocultacao.

No caso especifico do Direito ao Esquecimento, ndo ha precedente no Supremo. Ha,
no entanto, Recurso Extraordinario no qual se reconheceu a Repercussdo Geral, tratando da
matéria. Trata-se do Agravo em Recurso Extraordinario (ARE) n° 833.248 / RJ, de relatoria
do Ministro Dias Toffoli.

No ARE 833.248, contudo, a questdo é ainda diversa. O individuo ao qual se
pretende garantir o Direito ao Esquecimento é falecido e foi vitima de crime, sobre o qual
determinado canal de televisdo produziu um programa. Veja-se a ementa da decisdo que

reconheceu a repercussao geral:

Ementa Direito Constitucional. Veiculagdo de programa televisivo que aborda crime
ocorrido ha vérias décadas. Acdo indenizatoria proposta por familiares da vitima.
Alegados danos morais. Direito ao Esquecimento. Debate acerca da harmonizacéo
dos principios constitucionais da liberdade de expressdo e do direito a informacéo
com aqueles que protegem a dignidade da pessoa humana e a inviolabilidade da
honra e da intimidade. Presenca de repercussao geral.

Ou seja: muito embora ndo se possa antever um posicionamento do Supremo com
relacdo a matéria especifica do Direito ao Esquecimento, é possivel afirmar que a
preocupacdo com a protecdo dos Direitos da Personalidade ¢ uma constante no Tribunal,
ensejando inclusive a atuacdo contramajoritaria. Por outro lado, pelo precedente formado com
0 julgamento do ADPF 130, fica realcada a preocupacdo do STF com eventuais censuras que
se revistam de protecdo de direitos individuais, em detrimento de direitos de amplitude
coletiva e diretamente relacionados a manutencao da democracia.

Nesse sentido, inclusive, de se destacar o entendimento da Corte pelo qual, no caso
de matéria jornalistica que viole direitos da personalidade, a retirada de circulagdo da matéria
apenas ocorrera em casos extremos. Nos demais casos, a colisdo devera ser solucionada com a
retificacdo da materia, reparacao civil ou pelo direito de resposta.

Em recente precedente?®, o Supremo julgou admitiu e procedente reclamagio
apresentada por veiculo de imprensa em razdo de decisdo de primeiro grau que teria

desrespeitado o precedente firmado pelo STF no julgamento da ADPF 130. Naquele caso, em

2 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Rcl 22328/RJ. Relator Min. Roberto Barroso. Disponivel
em: http://stf.jus.br /portal/jurisprudencia/listar Consolidada.asp?classe=Rcl&numero=22328 &origem= AP>.
Acesso em: 10 mai. 2018.
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decisdo liminar o juizo havia determinado fosse retirado do site do veiculo determinada
matéria, pela qual o autor se sentiu ofendido.

O Supremo considerou que a decisao violou o precedente firmado ao ndo aplicar uma
das medidas antes referidas (retificacdo da mateéria, reparacdo civil ou direito de resposta),
aplicando desde logo a interdicdo da noticia, reforcando o entendimento pelo qual apenas

situacOes extremadas autorizam a medida.

CONCLUSAO

Cada vez mais se torna necessario enfrentar a discussdo que envolve os limites da
atuacdo jornalistica pautada na liberdade de expressdo e no direito a informacdo em relacéo
aos principios que informam a dignidade da pessoa humana, notadamente aqueles relativos a
personalidade, tais como protecdo da honra, direito a privacidade e direito ao esquecimento.

A resposta para esse aparente conflito apenas podera ser fornecida pelo Poder
Judiciario, uma vez que as normas e 0s principios estdo postos, cabendo ao intérprete definir
sua aplicagé&o.

E importante que a discussdo seja pautada observando-se a centralidade da
preocupacdo com a vedacdo a qualquer forma de censura, uma vez que a liberdade de
imprensa, como a propria liberdade de expressdo, passados 0s anos da ditadura que
antecederam a Carta Constitucional de 1988, tornaram-se principios muito caros a sociedade
brasileira.

Igualmente, a0 mesmo tempo em que sociedade contemporanea cada vez mais possui
acesso a internet, mais se torna necessario impor meios de utilizagdo que privilegiem o
respeito a dignidade da pessoa humana.

A resposta a ser dada pelos Tribunais ndo é simples e perpassa além da colisdo de
direitos, ao acesso — desigual — as ferramentas tecnoldgicas, cuja evolucdo ndo € e tampouco

podera um dia ser acompanhada em tempo real pelo direito positivo.



15

REFERENCIAS

BARROSO, Luis Roberto. Neoconstitucionalismo e Constitucionalizacdo do Direito.
Disponivel em: <http:// jus.uol.com.br/revista/texto/7547/neoconstitucionalismo-
econstitucionalizacao-do-direito>. Acesso em 12 nov. 2010.

. Colisdo entre liberdade de expressdo e direitos da personalidade. Critérios de
ponderacdo. Interpretacdo constitucionalmente adequada do cddigo civil e da lei de
imprensa .Revista de Direito Administrativo. Rio de Janeiro, 235: 1-36, Jan./Mar. 2004.
Disponivel em <http://bibliotecadigital.fgv.br/ojs/index.php/rda/article/view/45123/45026>.
Acesso em 15 jan. 2018.

. Temas de direito constitucional. — Rio de Janeiro : Renovar, 2001.

BRASIL. Cadigo Civil. Disponivel em:
<www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/L10406.htm>. Acesso em: 15 set. 2017.

Constituicdo da RepUblica Federativa do Brasil. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ ccivil_03/constituicao/constitui%C3%A7ao.htm>. Acesso em:
Acesso em: 15 set. 2017.

. Supremo Tribunal Federal. ADPF 54/ DF. Relator: Ministro Marco Aurélio.
Disponivel em: <http://stf.jus.br/portal/jurisprudencia/listarConsolidada.asp?classe=ADPF&
numero=54&origem =AP> Acesso em: 30 set. 2017.

. Supremo Tribunal Federal. ADI 4277 / DF e ADI 132 / RJ. Relator: Ministro Ayres
Brito. Disponivel em: http://stf.jus.br/portal/jurisprudencia
/listarConsolidada.asp?classe=ADI&numero =4227&origem=AP. Acesso em: 30 set. 2017.

. Supremo Tribunal Federal. ADPF 130 / DF. Relator Ministro Carlos Brito.
Disponivel em <http://stf.jus.br/portal/jurisprudencia/listarConsolidada.asp?classe=ADPF&
numero=130&origem=AP> Acesso em: 30 set. 2017.

. Supremo Tribunal Federal. Rcl 22328/RJ. Relator Min. Roberto Barroso. Disponivel
em: http://stf.jus.br/portal/jurisprudencia/listarConsolidada.asp?classe=Rcl&numero=22328&
origem= AP> Acesso em: 10 mai. 2018.

KONDER, Carlos Nelson. O consentimento no Biodireito: Os casos dos transexuais e dos
Wannabes, in Revista Trimestral de Direito Civil — RTDF, vol. 15, jul.-set. 2003.

MORAES, Maria Celina Bodin de. Na medida da pessoa humana: estudos de direito civil —
Rio de Janeiro: Renovar, 2010.

PEIXOTO, E. L. C. ; EHRHARDT JUNIOR, M. A. A. O Direito a Privacidade da Sociedade
da Informac&o. In: Alberto Jorge de Barros Lima; Antonio Alves Pereira Netto; Lorena Carla
Santos Vasconcelos Sotto-Mayor; Manoel Cavalcante de Lima Neto. (Org.). | Encontro de
pesquisas judiciarias da Escola Superior da Magistratura do Estado de Alagoas ENPEJUD:
Poder Judiciario: estrutura, desafios e concretizacdo dos direitos. led. Maceio:
FUNDESMAL, 2016.


http://stf.jus.br/portal/processo/verProcessoAndamento.asp?numero=54&classe=ADPF&codigoClasse=0&origem=JUR&recurso=0&tipoJulgamento=M
http://stf.jus.br/portal/jurisprudencia%20/listarConsolidada.asp?classe=ADI&numero%20=4227&origem=AP
http://stf.jus.br/portal/jurisprudencia%20/listarConsolidada.asp?classe=ADI&numero%20=4227&origem=AP

16

RODOTA, Stefano. A vida na sociedade da vigilancia. Rio de Janeiro: Renovar, 2008.

RODRIGUES, Rafael Garcia. A pessoa e 0 ser humano no Codigo Civil. In: TEPEDINO, Gustavo
(coord.). O Cadigo Civil na Perspectiva Civil-Constitucional — Parte Geral.

SCHEREIBER, Anderson. Direitos da Personalidade. Rio de Janeiro: Atlas, 2011. In:
TEPEDINO, Gustavo. Temas de direito civil. Renovar: Rio de Janeiro, 2004.

TEPEDINO, Gustavo; BARBOZA, Heloisa Helena; MORAES, Maria Celina Bodin de.
Cadigo civil interpretado: conforme a Constituicdo da Republica. Renovar: Rio de Janeiro,
2004.

. TEPEDINO, Gustavo. Crise de Fontes Normativas e Técnica Legislativa na Parte
Geral do Codigo Civil de 2002. In TEPEDINO, Gustavo (coord.). O Cadigo Civil na
Perspectiva Civil-Constitucional — Parte Geral. — Rio de Janeiro: Renovar, 2013.




