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Resumo -a necessidade de debater sobre as atualidades\gpieesn o Tribunal do Juri, um
dos institutos processuais penais mais democrapeos o exercicio do julgamento, fez
nascer um trabalho que tem por objetivo fortalesadeais do sistema processual penal. Com
isso, a analise de decisdes proferidas pelo SupEiiounal de Justica, bem como alteracao
legislativa que confirmam a tese levantada no linabada possibilidade do cumprimento
provisorio da pena nas condenacdes proferidas péanal do Juri, sem que haja colisdo
entre 0s principios constitucionais de presuncdoak®ncia e soberania dosveredictos.

Palavras-chave —Direito Processual Penal. Tribunal do Juri. PriledpConstitucionais.
Soberania dos Veredictos. Presuncao de inocéncia.

Sumario — Introducdo. 1. O papel fundamental do Tribunal da. 2. O conflito entre
principios constitucionais no processo penal. 3cohtrovérsia construida pelo Superior
Tribunal Federal e a decisdo que privilegia o ppioc da soberania dos veredictos.
Concluséo.Referéncias.

INTRODUCAO

O tema apresentado no presente trabalho de coodeséurso busca como forma de
discusséo académica demonstrar a necessidadevd¢éepea do principio Constitucional que
€ a Soberania dos Veredictos no Tribunal do Jérinpando a uma interpretacdo sistematica
e teleoldgica para contrapor a uma possivel oposigfiedecisoes.

A possibilidade de recorrer da sentenca que praatdecisdo do conselho de
sentenca, com o intuito de obter a modificacédo etaséo, ndo pode se sobrepor ao ditame
constitucional conferido ao Tribunal do Juri, qumeia entre principios constitucionais, 0s
quais sdo expostos a perigo diante da controvieisiaurada pelo Superior Tribunal Federal
ao aplicar entendimento diversos em seus julgasidadamente o HC © 118.770/SP.

A analise da instituicdo do Tribunal do Juri se tr@osecessaria, bem como
entender a sua funcdo e desenvolvimento no conthigirico brasileiro, no intuito
compreender o entendimento do cenarioatual.

Para tanto, sustentar com fundamentos juridicosdos)l que o inicio do

cumprimento da pena néo afeta o principio da pgggude inocéncia do acusado, pois



existem outras garantias fundamentais do acusadarso de um processo penal, que devem
se submeter a uma norma preponderante.

Nesse sentido, ao se deparar com tal discussédo,salugdo aparente se mostra
plausivel para dirimir eventuais conflitos: a pbsslade de inverter a regra da liberdade do
acusado, apenas no Tribunal Juri, para a prisadiberalade se tornar uma excecdo com a
devida fundamentacédo do juiz para os casos quedsrteabivel.

Vislumbrar essa possibilidade pode parecer ini@abm um aumento do poder
estatal. Contudo, ndo que se falar nisso pois &g@wumo Tribunal do Jari se encontra nas
maos da propria sociedade.

Ainda, a competéncia garantida constitucionalmeatgere ao Tribunal de Jari uma
singularidade, a qual garante maior segurancaigariel que ndo pode ser fragilizada, sob
pena de se perder a construcdo de sua competémrcadg julgar os crimes dolosos contra a
vida, com atribuicdo a um colegiado popular.

Com isso, ha necessidade de iniciar o primeirotalapidemonstrando o papel
fundamental do Tribunal do Juri, diante do cenatimal em que os crimes dolosos contra a
vida tem crescido exponencialmente.

Segue-se ao segundo capitulo, observando o coeflisiente entre os principios
constitucionais inerentes ao processo penal, @j&l 8 presuncéo de inocéncia e a soberania
dos veredictos, bem como a tese sustentada no HE81?70, ao demonstrar a construcéo
jurisprudencial do tema e seus pontos controvestido

O intuito € demonstrar que a possibilidade recungal ira modificar a decisdo do
Juari, conquanto seria submetido a novo plenari ja@ais um ataque ao mérito e, permitir
gue, em sede recursal, seja atacado o mérito deleonsio, € no fim das contas admitir que o
Juri e sua decisdo néo seriam soberanos.

Passa-se ao terceiro capitulo o estudo de uma possibilidade para encerrar
qualquer problematica levantada, que seria a phbdadle de tornar a prisdo regra em
detrimento da liberdade, em razdo da gravidadecdowes, sendo a liberdade permitida de
acordo com o0 convencimento do juiz no caso concretom decisdo devidamente
fundamentada.

Assim, a construgdo do presente trabalho visa ubwdagem qualitativa e
explicativa, no intuito de se utilizar uma bibliaga pautada em entendimentos capazes de

fundamentar o tema e dirimir as controvérsias.



1. 0S PRINC[PIQS CONSTITUCIONAIS QUE FUNDAMENTAM O TRUNAL DO
JURI E O POSSIVEL CONFLITOPRINCIPIOLOGICO

A identidade constitucional do Tribunal do Juri eganta-se esculpido na
Constituicio Federatfle 1988, no artigo 5°, inciso XXXVIII, alineas “&h”, “c”, “d”:

XXXVIII - é reconhecida a instituicdo do jdri, comorganizagdo que lhe der a lei, asseguradospkenaude
de defesa; b) o sigilo das votagfes; c) a sobedmsaveredictos; d) a competéncia para o julgamgosacrimes
dolosos contra avida.

Mediante a participagdo popular, que por deterndindgonstitucional, é possivel a
concretizacdo da democracia, qual seja, a part@&pado povo na justica. Por conseguinte,
uma instituicdo que decorre da soberania do povo.

A criacdo desse Tribunal ocorreu no Brasil, em 182#n diversas reformas e
modificagcbes em sua formacgao, o que no preseralti@ndo tem por objetivo explorar, mas
apenas dedicar algumas linhas para ter-se em m@u®ué da sua criagao.

Nas palavras de Paulo RarfgeiNesse sentido, o Tribunal do Jari surge com a
missao de retirar das méaos do déspota o podercitiirdmntrario aos interesses da sociedade
da época []’.

Observa-se que o principal motivo de ter um Tribupidado por um corpo de
jurados popular era para garantir ao acusado, tpeida ndo estaria a beira dos interesses de
um soberano, mas seria julgado por iguais.

Assim, os principios que formam a base dessaduitgtd juridica refletem bem a sua
importancia, qual seja, a garantia do acusadoefrant poder Estatal e a manutencdo da
soberania popular em um Estado Democratico detDirei

A Constituicdo Federal de 1988tabeleceu o Tribunal do Jri e seus principios,
elencando-os no art. 5°, inciso XXXVIII e aline&@incipios servem como base, € 0
fundamento da existéncia, assim, merece total @eng sua utilizagéo e interpretacao.

O primeiro principio a ser observado € a plenitddalefesa. Sendo o primeiro nos

permite refletir que o legislador concedeu ao aoisena protecdo, pois em completa

!BRASIL. Constituicdo da RepUblica Federativa do Brasil @88. Disponivel em <http://www.planalto.gov
.br/ccivil_03/constituicao/constituicao.htm> Acessu: 27 abr. 2020

2RANGEL, PauloTribunal do Juri:Visdo Linguistica, Histérica, Social e Juridicaeedh S&do Paulo: Atlas,
2015, p.44.

SBRASIL., op. cit., nota 1.



coeréncia ao principio do devido processo legahcosado fica assegurado de ter toda
oportunidade para afastar qualquer inconsistéracfanmacao do convencimento do jurado.

Merece destaque, ainda, que a plenitude de defesatea paridade com a ampla
defesa. Ora, se o legislador ja havia mencionad® mu processo judicial devera ser
observada a ampla defesa, por que incluir novamememesmo artigo, o principio da
plenitude de defesa? Tal pergunta encontra respagteopria instituicdo dojari.

Em que ndo ha um juiz para suprir qualquer incoiéwemn técnica da defesa, pois
no processo comum, ainda que a defesa levante tesempativeis com as provas,
entendendo o juiz pela absolvigédo do réu, assimdofa

Contudo, no Tribunal do Juri, a decisdo cabe a@glis, sendo uma defesa técnica
imperfeita, certamente acarretara na condenacdacasado, além de que ndo ha qualquer
exposicao de fundamentos para a escolha do jgoramdo a livre conviccdo. Portanto, a
plenitude de defesa deve ser observada como umarieacao constitucional para assegurar
uma defesa completa e perfeita.

Nessa esteira, o sigilo das vota¢fes € o seguimttgo base da instituicdo do jari e
tem parte fundamental em assegurar a legitimidadevdtos que compdem a deciséo, pois
nao ha como exercer um julgamento sobre o outrordea tranquila sendo exposto, ha por
certo a necessidade de eliminar toda e qualqussfwesobre osjurados.

O sigilo da votacdo se da pela saida dos juradosmé sala especial, chamada de
sala secreta. O objetivo € que se tenha votacgesasee tranquilas, para que os jurados nao
sofram nenhuma influéncia externa, de qualquespeepopularexterna.

O cerne no presente trabalho esta calcado no jpionda soberania dos veredictos,
por certo, ser soberano acarreta um forte debatieutaina, pois na instituicdo do jari ndo ha
como modificar o mérito da decisdo dos jurados,naperealizar novo jari caso seja
identificado alguma hipotese de cabimento para nagamento pelo plenario.

Assim, a soberania conferida ao Jari é pautada,sBdnos aspectos politicos ja
mencionados, mas também no aspecto processuahgphbipoteses cabiveis de refazer o jari
sdo restritas, corroborando uma supremacia da denpopular ao restringir qualquer
interferéncia estatal por meio do judiciario.

Vale destacar, parte do voto da Ministra Rosa Weisejulgamento de um Recurso

Extraordinario em que a parte pretendia um nowgajulento, conforme abaixo transcrito:

“BRASIL. Supremo Tribunal Feder&ecurso Extraordinario n® 999.133/AMRelatora: Ministra Rosa Weber.
Disponivel em: http://portal.stf.jus.br/processes#the.asp?incidente=5058246 acesso em:07 out.2019.



A Constituicao Federal de 1988 contempla o princfa soberania dos veredictos
do Tribunal do Jari. Tal principio constitui consiai histérica, que remonta ao
assim denominadBuschel’'s Casede 1670, quando concedido habeas corpus pela
Courtof Common Pleasglesa para libertar jurados presos por ordem ulp J
Presidente do Juri por este ter entendido que ldesam proferido veredicto
contrario a prova dosautos.

N&o se pode olvidar que no ordenamento juridicsileieo existem outros principios
que possam colidir com a soberania dos verediotiadamente, o principio da presuncao de
inocéncia.

A correta analise do instituto do Tribunal do léride a formar a ideia de que nada
pode obstar a decisdo proferida pelo conselho dieersga, em que pese todo e qualquer
esfor¢co dos operadores do direito em afastar aaolgpopular.

Uma condenacédo ou absolvicdo pelo conselho demngentgio pode ser apontada
como duvidosa, ha que se partir da premissa quederpdecorre do povo e assim, 0
iuspuniendiestatal dever& ser enxergado sob o prisma popular.

Contudo, ha uma tendéncia pelos Tribunais Superiemerelativizar a soberania dos
veredictos, pois em processos que 0 acusado resgondiberdade e ao final se tem uma
condenacao, deve ser levado imediatamente a castaatio forma de obediéncia ao principio
da soberania dos veredictos.

O ultimo principio elencado pela CRFB?&B8a competéncia do jari, quais crimes
estardo inseridos no bojo de julgamento, séo tambscrimes dolosos contra a vida,
discriminados a partir do artigo 121 ao 126 do Godrendl

A escolha dos crimes para a competéncia do jurbteomma preocupacao do
legislador de que os crimes dolosos contra a \edaosrespondidos de acordo com o atual
cenario da sociedade. Ainda, o principio de conmg&éminima confere ao Tribunal a
competéncia para julgar os crimes que forem conaagsrimes dolosos contra a vida.

Isso significa dizer que o objetivo do TribunalXoi é tornar o povo o julgador de si
mesmo, conforme seu proprio entendimento, suasipsdgrencas e valores, independente de
qualquer conhecimento ou valoracao técnica, umandasres demonstracées de soberania

popular.

BRASIL, op. cit., nota 1.
SBRASIL. Codigo Penal Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil3/decreto-lei/del2848
compilado.htm>. Acesso em: 070ut.2019.



2. O TRIBUNAL DO JURI NA SOCIEDADE BRASILEIRA, ASPECT® PROCESSUAIS
E DE POLITICACRIMINAL

O panorama social em que se vive atualmente evalentecessidade de maior
repressao dos crimes que afetam o bem juridica fidaacordo com um estudo produzido
pelo Conselho Nacional de Justica, sendo apresentademinario “Tribunal do Juri: Gestao
Processual, Otimizacdo de Julgamentos e Efetividadieial”’, abaixo explicado por Jeferson
de Meld:

[...] um debate sobre as agBes necessarias parantuma velocidade dos
julgamentos pelo Tribunal do Juari, que tratam dosc@ssos de crimes dolosos
contra a vida. Os dados relativos a esses crimasramo que, em 2016, ocorreram
62,5 mil casos de homicidio no pais, segundo osAttaVioléncia de 2018, estudo
produzido pelo Instituo de Politica Econdmica Aptla (Ipea). E, de acordo com o

Relatério Justica em Numeros do CNJ, entre 20161&,2houve ingresso de quase
60 mil acBes penais de competéncia doJuri.

Com esses dados apresentados fica evidente uncarteeanalizacdo da vida e ndo
se mostra esses dados com louvor e satisfacdo,ppods uma sociedade que evolui ter
nameros de criminalidade em escala crescente,areved enorme decadéncia social. Nesse
sentido, sabe-se que o Direito trabalha em busedcdacar os acontecimentos da sociedade.

Para dirimir um conflito, o primeiro a ser feit@@alisar os fatos e depois a Lei.
Contudo, quase sempre a lei se torna obsoletatuss pois a sociedade € dinamica.

Com isso, o Supremo Tribunal Federal tende a serpimmlhar de modo a
acompanhar e conceder a todos uma resposta efativaontrovérsias apresentadas
diariamente. No processo penal, os entendimentedVilnistros podem ser alterados, o que
gera debates acalorados no mundo académico.

Em muitos momentos, os debates ndo passam deuwgiestrdoutrinarias de livros e
palcos politicos, principalmente quando o objetévdazer valer ideologias, forcadas por
discursos completamente apaixonados, 0s quais rpaasae utilizar dos principios que
protegem o cidadao contra qualquer arbitrariedadestiado.

Embora o Supremo tenha se esforcado para mantee,fio cenario social,
infelizmente, muda e as suas decisdes também. W@me reviravolta em diversos Habeas
Corpus demonstram a oscilagcéo de teses adotadasNiglistros. Por mais que seja tentador

adentrar em cada tese adotada, a que mais teveusg®o foi o HC n° 118.870/5fulgado

"MELO, JefersonPesquisa revela que Tribunal do Jiri condena 48%réois Disponivel em: <
https://lwww.cnj.jus.br/pesquisa-revela-que-tribudadjuri-condena-48-dos-reus/>. Acesso em 27 aB020
8BRASIL. Supremo Tribunal FederaC n° 118.870/SPRelator: Ministro Marco Aurélio. Disponivel em
<http://portal.stf.jus.br/processos/detalhe.asp@ante=4439699 > Acesso em: 27abr.2020.



em 07 de marco de 2017, em que ficou demonstradaeealéncia uma tese que reflete os
ideais do cenério politico-social, com o fim derapanhar a tese firmada em outros julgados.
O Ministro Luis Roberto Barroso que firmou a div@&rgia para declarar que ndo ha
impedimento legal Constitucional para o cumprimeftiweredito condenatorio, ja que foi
proferido por plenario do Juri.
Ainda, reforcou que o principio da presunc¢do deénoia ndo é uma regra, podendo
ser aplicado em diferentes graus, de acordo coecessidade do bem juridico tutelado.
Pode-se ver, conforme foi dito no acérddo do HC1#870/SP, que nio ha
propriamente uma violagdo ao principio da presumgimocéncia, tampouco estaria sendo
mitigada as garantias constitucionais do acusahalosa fundamentacdo veemente ao afirmar

que:

Diante disso, ndo viola o principio da presuncdo in@céncia ou da nao
culpabilidade a execucéo da condenacédo pelo Thilllnddri, independentemente
do julgamento da apelacdo ou de qualquer outrorgeciEssa decisdo estd em
consonancia com a légica do precedente firmado epercussdo geral no ARE
964.246-RG, Rel. Min. Teori Zavascki, ja que, tamb# caso de decisao do Juri, o
Tribunal ndo poderd reapreciar os fatos e provas, nedida em que a

responsabilidade penal do réu ja foi assentadaaad@ente pelo Juri
Além disso, ndo ha no Ordenamento Juridico bresilema escala de principios
mais ou menos importantes, os principios servemocbaliza sem qualquer aplicacao por
referéncia exata. Contudo, assim ndo o faz adeutrin
Nessa esteira, ao concretizar e consolidar tahdimento, de reafirmar que o
Tribunal do Juri é soberano, suas decisfes comabarvontade popular e € do povo que
emana o poder. Assim, podemos afirmar que suasddscdevem ser executadas de imediato.
Importante que a sociedade perceba e tenha rgiefgaludiciario de que a vontade
popular é a que sera implementada. Nao haveradagiomlesse poder por juizes togados com
0 intuito de satisfazer seus proprios desejos stecpauque ndo se coadunam com a sociedade.
Assim, seria um contrassenso se a ConstituicAa&ealgorgasse poderes ao povo e
por uso de um recurso, o veredicto fosse alteradpie fica evidente a usurpacéo do poder.
Ha que ser destacado que existem duas outras $egotee mitigacdo da soberania dos

veredictos. A primeira € a cassacdo do julgamengorealizagdo de novo jari, previsao
expressa no art. 593, lIl, “d” do CPP

%lbid.
19BRASIL. Cédigo de Processo Pendlisponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil3{Decreto-
Lei/Del3689.htm#art810> Acesso em: 27 abr.2020.



Ainda, existe a revisdo criminal, que se encontexipta no art. 621 do CPPem
que possibilita ao Tribunal absolver o réu injustate condenado por sentenca transitada em
julgado.

Nesse sentido, a andlise que se faz € que o Lagislzaminha ao encontro do
aludido interesse da maioria, tendo em vista qaraitou e entrara em vigor uma alteracdo no
Codigo de Processo Penal, mediante a promulgacéei ad 13/964/201%, incluindo no art.
492, alinea “e”, abaixo transcrito:

Mandara o acusado recolher-se ou recomenda-lors@oEem que se encontra, se
presentes o0s requisitos da prisdo preventiva, @gaso de condenacdo a uma pena
igual ou superior a 15 (quinze) anos de reclusaterchinard a execucao proviséria

das penas, com expedicdo do mandado de prisdoy e daso, sem prejuizo do
conhecimento de recursos que vierem a ser int@gpost

A alteracao legislativa veio para que fosse findadim e qualquer debate acerca da
execucao proviséria da pena no Tribunal Jari, émassiwuito bem o fez, mas manteve
acirrados os debates acerca desse tema.

Fica evidente, assim, que ndo foi e ndo seré sofiiuma alteracao legislativa, pois
os aclamados doutrinadores afirmam que a parté diaaalinea seria inconstitucional: a
execucao antecipada da pena. Isso quer dizer qde @remos debates e por muito tempo, 0
gque muito em breve chegard ao Superior Tribunalef@dpara dirimir esse conflito
novamente.

Em muitos aspectos o Tribunal do Juri é criticagk)a pelos seus defensores ou
opositores. Em todas, ha raz6es muito bem fundamaste validas que sdo capazes de levar
ao convencimento do leitor.

O autor James Tubenchldkorrobora essa ideia, sendo possivel essa idegsupsr

palavras abaixo transcrita:

Centenas de paginas seriam demandadas para etemtfamidade de argumentos

contrérios e favoraveis ao Tribunal do Juri. Desta@s, por curiosidade, dois deles:
o primeiro, de Raffaele Garofalo (apud Roberto Lyr850, p. 10), atribuindo &

ignoréncia dos jurados a parte principal das iigast cometidas — ‘as vezes, é
evidente, pelas respostas contraditérias, que rtinhaintencdo de condenar, nao
obstante involuntariamente absolvam, por ndo te@mpreendido um quesito’ — e

pleiteando a abolicdo do Juri em nome da defesalsocsegundo, de Magarinos

Torres (1935, p. 15, n. 1): ‘O STF corrige, toda, diecisGes de todos os tribunais
togados do Pais... E ndo da conta da incumbéncia!

Hlbidem

12BRASIL. Lei “Pacote anticrime”.Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil30 ato2019-
2022/2019/1ei/L13964.htm> Acesso em: 27 abr.2020.

ISTUBENCHLAK, JamesTribunal do Juri:contradicdes e solucbes. 2. ed. rev. Rio de Jarf@rense, 1990,
p.309-310.
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Em que pese as afirmacdes acima, o Legislativo ntrecogrande amparo da
sociedade, no intuito de se ter maior segurangguéea justica estd sendo feita. Com isso,
muito se questiona o conceito de justica, poisibuhal do Jari seria um grande gerador de
arbitrariedades. No entanto, o que tem prevalegidopermanéncia do Juri e cada vez mais
tem se buscado realizar melhores julgamentos, codewdas alteracdes legislativas, por ser
0 Juri um ideal de justicademocréatica.

Resta saber se existe outra possiblidade paragaemantido o entendimento do
Superior Tribunal, acompanhando a criacdo do Tebwo Jari, bem como os intentos e
avancos da sociedade.

Noutras palavras, seria possivel a luz do Ordentmaéuridico brasileiro que se
invertesse por completo o procedimento de execdadmwena no Tribunal do Juri, para que a

liberdade do réu seja a excecéao.

3. DA POSSIBILIDADE DA PRISAO SER REGRA E A LIBERDADBECECAO.

De acordo com o ordenamento juridico brasileiraifiea-se que num tempo nao
muito remoto, admitiu-se o0 cumprimento da execugéavisoria da pena, aqui deve ser
esclarecido que € a prisdo para qualquer procetimeio especificamente no Juri.

Sabe-se que, desde o julgamento do HC n° 8%,G¥@risdo antes do transito em
julgado da sentenca penal condenatéria s6 ocorediamte a fundamentacdo da prisdo
cautelar, em razdo do que dispde a Constituicder&Etl no inciso LVII, art. 5°. A partir
disso, verifica-se a existéncia de uma possibiedpdra criar uma regra, qual seja: em se
tratando de Tribunal do Juri, o condenado devearéeselhido a prisdo ou a sua manutengéo
ocorrer imediatamente ap0ds a prolacdo da sententgs do transito em julgado.

Para chegar a essa regra processual, é necegsdigamqual a interpretacdo dada
ao CPP%, em relacéo a prisdo antecipada, tendo em visgmamgles mudancas ao longo dos
anos. No STF, mostra-se evidente que a interpet@dgaorma se faz conforme a dinamica
dos fatos realizados em sociedade no periodo diseadalei.

Vale esclarecer que a norma € a interpretacdoejtaz slo dispositivo legal, € o que

se extrai das palavras da lei, a identificacaoedpifito da lei”.

¥BRASIL. Supremo Tribunal Feder&dC n° 84.078/MGRelator: Ministro Eros Grau. Disponivel em
<http://www.stf.jus.br/portal/cms/verNoticiaDetalasp?idConteudo=102869> Acesso em: 27 abr. 2020.
BRASIL, op.cit., nota 1.

18 BRASIL. Codigo de Processo Pendlisponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil3{Decreto-
Lei/Del3689.htm#art810> Acesso em: 27 abr.2020.
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Com isso, desde a edi¢do da CRFB/&8 o ano de 2009, a norma era uniforme no
sentido de que a execucéao provisoria da pena, datgénsito em julgado da sentenca penal
condenatoria, ndo violava o principio da presurtEimocénci®, a partir da interposicédo de
recursos sem efeito suspensivo.

Essa interpretacdo era feita a partir de dispasitiegais infraconstitucionais, que
permitia a prisdo ap0s a sentenca condenatéria,amas do transito em julgado. O STF
mantinha tal direcionamento da norma por se utildguma interpretacéo teleoldgica e ao
modificar para um interpretacdo evolutiva e sistezaados principios processuais penais
trazidos pela Constituicdo, traz uma abordagemmgata.

Isso é o que se verifica em 05/02/2009, quando endPldo STF deu uma
alavancagem na abordagem sobre o tema e em md®riotos, decidiram no HC n°
84.078/MG?, que

[...] 3. A prisdo antes do transito em julgado @edenacdo somente pode ser
decretada a titulo cautelar. 4. A ampla defesa, sgaa pode visualizar de modo
restrito. Engloba todas as fases processuais, simeluas recursais de natureza
extraordinaria. Por isso a execucao da sentenca @pgdlgamento do recurso de
apelacédo significa, também, restricdo do direito diefesa, caracterizando
desequilibrio entre a pretenséo estatal de apdigagna e o direito, do acusado, de
elidir essa pretenséo. 5. Prisdo temporaria, ¢céstrdos efeitos da interposicédo de
recursos em matéria penal e punicdo exemplar, seaigugr contemplagdo, nos
“crimes hediondos" exprimem muito bem o sentimegie EVANDRO LINS
sintetizou na seguinte assertiva: "Na realidadejmgesta desejando punir demais,
no fundo, no fundo, esta querendo fazer o mal,gsdgpara um pouco ao proéprio
delinquente".

A leitura que se faz diante da alteracdo de omp@oatalo STF € de que a norma pode
ser modificada sem que modifique a lei. Isso pafede a seguranca juridica, pois como
guardido da Constituicdo, o STF gera instabilidadeoptar por ndo obedecer a propria
vontade do legislador, bem como ndo manter suaspmetacdes firmes e modifica-las ao
longo do tempo. A interpretacédo que se faz desss@b estatal seria do chamado ativismo
judicial, o que impulsiona o legislativo a ser ma$oz em sua atuacgao.

Essa observacao pode ser feita porque em 2009 wigeinte o dispositivo do 393,

|,doCPP° emquepreconizavaserefeitodasentencapenalrectsgk@iéupresoou

"BRASIL, op. cit., nota 1.

18 bid.

¥bid.

20BRASIL. Codigo de Processo Pen8lisponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil3fDecreto-
Lei/Del3689.htm#art810> Acesso em: 27 abr.2020.
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conservado na prisdo, assim nas infracdes afiarsc@mguanto nao prestar fianca” e somente
foi revogado em 2011 pela Lei n® 12.40311

Ainda assim, ndo durou muito tempo a interpretap@cs em 2016 houve nova
modificacdo, quando no HC n° 126.29ntenderam pelo inicio da execucéo da pena apos a
confirmacdo em segunda instancia. Isso quer dizerhgpuve uma nova interpretacdo, mas
branda, para garantir ainda a conformidade corgisldgao.

Contudo, o direito é dindmico e com o advento dea Ui, sera dada nova
interpretacdo. Esse fendmeno de atribuir a um ant& interpretacdo diferente ao que era
antes entendido é o que Barrffs@hama de mutacgdo constitucional, em que: “a rdotac
constitucional € um mecanismo informal que permaiteansformacéo do sentido e do alcance
de normas da Constituicdo, sem que se opere quattpaificacdo do seu texto. A mutacéo
esta associada a plasticidade de que devem selada@a normas constitucionais.”

Diante disso, as interpretacdes, ainda que apanente distante do que o legislador
desejava, se torna a nova ordem. O caminho endonpeelo legislador é o de tentar alcancar
e alinhar a lei ao que busca o Judiciario e agasttom isso, ap0s uma decisdo, o legislador
em sua atuacao legiferante cria as leis que tragardnovo rumo no mundo juridico. No
presente trabalho fica evidente essa atuagéo, aaticao da Lei n° 13.964/20°%t9

Essa nova lei veio para alterar a legislacdo penatocessual e para o presente
trabalho, destaco a alteracédo realizada no artddé92PE®, que inseriu a alinea “e”, abaixo
transcrito:

Art. 492. (...)

I—(.)

€) “mandara o acusado recolher-se ou recomenda-laié4 @m que se encontra,

se presentes 0s requisitos da prisdo preventivanmweaso de condenagdo a uma
pena igual ou superior a 15 (quinze) anos de r&cludeterminara a execugao

provisoria das penas, com expedicdo do mandadoris@op se for o caso, sem

prejuizo do conhecimento de recursos que vieregn eterpostos;”

A referida alteracdo trouxe nova perspectiva s@bexecucdo provisoria da pena,
pois se o réu for condenado, pelo Tribunal do &uma pena igual ou superior a 15 anos de
reclusdo, sera possivel a execucao provisoriama pe

2IBRASIL. lei n° 12403 de 4 de maio de @ 2011. Disgehi em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ Ato2011-24/P011/Lei/L12403.htm> Acesso em: 27

abr.2020.

22BRASIL. Supremo Tribunal Federddabeas Corpus n°® 126.292/S&o0 Paudisponivel em: <

http://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.p@TP=TP&docID=10964246> Acesso em: 27 abr. 2020.

ZBARROSO, Luis RobertdCurso de Direito Constitucional contemporan@s conceitos fundamentais da

construcdo do novo modelo. 5 ed. Sdo Paulo: Sar2ib.

#BRASIL. Lei “Pacote anticrime”. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil30 ato2019-

2022/2019/1ei/L13964.htm> Acesso em: 27abr.2020.

Bbid.
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Em outras palavras, se o réu for condenado no ffaibdo Jari a uma pena igual ou
superior a 15 anos de reclusdo, ele tera que liniciaumprimento da pena privativa de
liberdade, mesmo que tenha sido, por ele, intespostecurso de apelacdo contra essa
sentenca, isso quer dizer que mesmo antes dottr&msijulgado da condenacéao ja podera ser
iniciado o cumprimento da pena.

Assim, na hipotese legal, a regra passa a ses@opei a liberdade ocorrera de modo
excepcional, devendo ser preenchido os requisitaggios no §3° do art. 492 do CPPR/ale
esclarecer que a imediata execucao da sentencar@igda proferida pelo Tribunal do Juri
encontra guarida, apoio no principio da soberaroa deredictos, devendo este ser
interpretado conjuntamente com a presuncao de hp@dxlidade.

Estabelecer um juizo do ponderacdo deve ser fgdtig, a 12 Turma do Superior
Tribunal de justica admitiu a execucdo da penaargamento de que as decisdes do juri a
guem compete por definicdo Constitucional, ndo poder modificadas, ou seja, reformadas
por juizes togados.

Ainda, as sentencas do Juri sdo subjetivamente lemag) pois concorrem o
conselho de sentenca e o juiz presidente. O canslghsentenca, a rigor, é o conselho de
julgamento. E se o veredicto for condenatério, al® juiz togado proferir a sentenca de
acordo com o veredicto do jari. Na sentenca ojjuinandara expedir o decretoprisional.

No entanto, a nova previséo legal ja se tornou tden&ecurso Extraordinario n°®
1.235.340/S€, tendo se tornado um caso lider, em repercusséa, ga com tese
inicialmente majoritaria fixada pelo Ministro Luberto Barross, qual seja: “a soberania
dos veredictos do Tribunal do Juri autoriza a irmtdexecucdo de condenacdo imposta pelo
corpo de jurados, independentemente do total daaptinadaZ®.

A tese levantada pelo Ministro leva a um novo r@aonterpretagéo, tendo em vista
que a hipdtese legal permite a execucao imediapeda quando superiores a 15 anos, e se o
Ministro aponta para a execucdo provisoria em qugilgpena aplicada, entende-se que a

interpretacdo superou a aplicabilidade da leiapissou a prépria legislacao.

28 bid. Art. 492. § 3° O presidente podera, excemlimente, deixar de autorizar a execugéo provistasapenas
de que trata a alineado inciso | do caput deste artigo, se houver qoesifistancial cuja resolugdo pelo
tribunal ao qual competir o julgamento possa plalsiente levar a revisdo da condenacéo.

2’BRASIL. Supremo Tribunal Feder&ecurso Extraordinario n® 1.235.340/9@inistro Luis Roberto Barroso.
Disponivel em: <http://www.stf.jus.br/portal/prosesverProcessoDetalhe.asp?incidente=5776893> Aeesso
20 jun.2020.

28| bid

2 bid.
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Com isso, verifica-se que a modificacdo da nornha lpgislativo corresponde a uma
importante expectativa da sociedade, sendo essarespasta eficiente de demonstrar a
realizacdo concreta de justica diante dos crimafcpdos.

Isso porque o Judiciario enfrenta uma imagem eunéeda com relacdo a resposta
punitiva estatal, esse enfraquecimento ocorre exd@oranica e exclusiva: pelo modo como
enxergam a lei e a sua aplicacgéo.

Conclui-se que atualmente vive-se uma grave cassniedade, em que principios e
moral tem sido relativizado, gerando por conseguimt desvalorizacdo de normas que
funcionam como limitador no convivio social.

O anseio de obter uma resposta estatal deixa @erest maos do Judiciario e passa

ao legislador, para que em sua atuacéo legifepmsiga alcancar o que a sociedade espera.

CONCLUSAO

Com a elaboracdo do presente trabalho foi posdestnvolver algumas analises
sobre a execucao imediata da pena apdés a condepelgddribunal do Jari em primeira
instancia. A existéncia de um conflito entre osi@pios constitucionais inerentes ao processo
penal, possibilitou perceber que a presuncdo deenmia e a soberania dos veredictos, sao
principios que em verdade se complementam.

Quando se estuda o procedimento do Juri, € possimeluir que existem principios
peculiares, que tdo somente aplicaveis a essedimmoeeto. O processo penal é formado por
diversas etapas que garantem a aplicacdo dosgiomcionstitucionais.

Se um procedimento especifico tem seus propriogipios, por 6bvio, eles devem
ser aplicados de modo que um se adeque ao ouigpiiacipios constituem a verdadeira
importancia para o qual o sistema do Juri foi aiad

Nesse sentido, a correta andlise a ser feita clagé@a presuncéo de inocéncia € de
gue esse principio tem que ser relativizado dedacoom a etapa de processo, ou seja, aplica-
lo considerando que é uma regra de tratamento pig@mento, ndo mais devendo ser
aplicado ap0s a condenacao, pois ja existira umcodulenado e ndo mais um acusado
apenas.

Seguindo diversamente a essa proposta, as decakiesSuperiores Tribunais
caminharam por conferir maior énfase ao princigigpesuncéo de inocéncia, mitigando toda

uma estrutura processual penal pensada para @daoaut aos jurados.
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Com isso, foi possivel verificar que as decisOesfepidas até 2009 foram em
consonancia com a soberania dos veredictos, agemmjtir que outro principio possa servir
de modo superior aqueles ja inerentes ao procethmespecial, € reconhecer que o Juri ndo
tem sua competéncia tao firme.

Ao chegar nessa conclusdo, mostra-se forcoso recenlgue o intuito da Corte é
gerar o enfraquecimento das decisfes proferidas Jugl. Essa tendéncia se evidencia pela
analise das decisdes, bem como o engajamento d@asardecisdo o STF trazer para si uma
parcela maior de controle das decisdes.

E bem verdade que o Tribunal do Juri sofre diverséikas, sendo uma delas a
auséncia de um juiz para valorar as provas e adtegroferida pelo juri ndo ser constituida
de motivacdo. Sabe-se que a discussao € polificalmente ha o encerramento, em parte,
dessa discussao porque o legislador alterou o @rPPipcluir o inicio do cumprimento da
pena, nas condenacdes acima de 15anos.

A alteracdo legislativa ainda que tenha falhasitésn jA demonstra o inicio do
cenario atual, correspondendo com os anseios dadsde. Sendo assim, ficou confirmado
que inverter a regra de liberdade do acusado, apemalribunal Juri, para a prisdo e a
liberdade se tornar uma excecdo com a devida fumdi@agio do juiz para em casos que
entender relevante é uma possibilidade, e agonare e real.

Portanto, apesar da gangorra juridica, o Tribuoalli teve seus ideais reforcados
por seus principios e fundamentos, no intuito da@mkar qualquer violagdo e comparacéo a

outros principios que norteiam o sistema procegseradl.
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