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principios constitucionais, principalmente aqueles advindos do postulado da dignidade da
pessoa humana, exigem um julgamento justo, baseado na verdade real, lastreado com a
melhor técnica para alcancar verdadeiramente a Justica. Constata-se a necessidade de
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dolosos contra a vida.

Palavras-chave: Tribunal do Jari, Crimes Dolosos Contra a Vida, Inadequacao.

Sumario: Introducgdo. 1 Origem no direito brasileiro. 2 Direito comparado. 3 O procedimento
adotado no tribunal do juri antes e apds a reforma do CPP (Lei 11.689/09 e Lei 11.690/09). 4
Manutencdo do tribunal do juri. 5 Alteracdo da estrutura do tribunal do jari. Concluséo.
Referéncias.



INTRODUCAO

O trabalho, ora proposto, visa a estabelecer parametros capazes de convencer o leitor
de gue o procedimento adotado para julgamento dos crimes dolosos contra a vida é altamente
falho e injusto.

Pretende-se demonstrar que a auséncia de motivacdo traz votos amparados em um
vazio social e juridico, a critério do jurado. Assim, ndo condiz com a sistematica juridica
atual, pela qual até mesmo o juiz togado deve necessariamente fundamentar suas decisées.

Um voto com fundamento propicia ao acusado uma defesa real, ainda que esse
fundamento ndo esteja intimamente ligado com os fatos. Todavia, um voto sem
fundamentacdo gera incertezas e consequentemente enseja injusticas.

Busca-se aprofundar a tese de que, em sendo vedada a extingdo do Tribunal do Juri,
por sua previsdo constitucional se tratar de clausula pétrea, que ao menos seja repensado,
reformulado, para se adequar aos “novos” principios e institutos constitucionais.

A visualizacdo do processo penal a partir dos postulados estabelecidos pela
Constituicdo Federal, no contexto dos direitos e garantias humanas fundamentais, autoriza a
adocdo de teses afastadas da legislacéo infraconstitucional quando estas ndo mais solucionam
a problematica dos dias atuais.

Entretanto, sustenta a doutrina majoritaria, o Tribunal do Jdri, inserido na
Constituicdo, em seu art. 5°, XXXVIII, como direito e garantia fundamental, deve ser
compreendido como o direito do povo de participar diretamente das decisdes do Poder
Judiciario e a garantia ao devido processo legal para que os acusados da préatica de crimes

dolosos contra a vida sejam julgados pelo juizo natural, constitucionalmente estabelecidos.



Serd demonstrado um estudo historico e também um estudo baseado no direito
comparado, pois, muitos paises ja aboliram o Tribunal do Jari dos seus ordenamentos
juridicos baseando-se nos avanc¢os da humanidade no tocante a dignidade da pessoa humana.

Dessa forma, o trabalho apresentado aborda o tema a respeito do procedimento
adotado no tribunal do juri e a sua inadequacéo na atualidade frente aos principios expressos e
implicitos surgidos com a promulgacdo da Constituicdo da Republica de 1988. Um dos
objetivos do presente estudo € identificar um procedimento mais adequado e mais justo a ser
adotado neste que é, sem davida, o instituto que mais traz democracia para a nagao.

A atualidade demonstra a necessidade da adequacdo desse procedimento utilizado
em épocas remotas, nas quais 0s iguais julgavam os iguais. Os novos principios
constitucionais, principalmente aqueles advindos do postulado da dignidade da pessoa
humana, exigem um julgamento justo, baseado na verdade real, lastreado com a melhor
técnica para alcancar verdadeiramente a Justica.

Assim, diante da dindmica do mundo juridico, advinda das constantes mudangas
sociais, constata-se a necessidade de reestruturacdo do procedimento ainda hoje utilizado no
Brasil, para o julgamento dos crimes dolosos contra a vida.

Trata-se de uma diminuta tentativa de adequacdo da legislacdo referente ao
procedimento adotado no tribunal popular, sem elimina-lo, mas verificando a melhor maneira
de enquadra-lo de forma que haja uma justica real e ndo apenas julgamento dos iguais pelos
iguais. E necessario um procedimento totalmente técnico, analisado, presidido e julgado por
pessoas capacitadas para tanto, ao contrario do que se tem hoje — julgamento dos iguais pelos
iguais — leigos, altamente influenciaveis pelas circunstancias faticas e pessoais que envolvem
0 caso.

A principal causa que conduz ao entendimento pela necessidade de adequacdo do



Tribunal do Juri é a falta de preparo dos jurados, que sdo pessoas comuns, leigas, sem
qualquer conhecimento juridico e analisam ndo apenas os fatos, mas também questdes de
direito, sem sequer entendé-las. Atualmente, com avangos sociais tdo grandes, ndo se pode
admitir o julgamento do crime de maior relevancia para o ordenamento juridico nas méos de
individuos que ndo possuem conhecimentos técnicos suficientes.

Ademais, o procedimento do Tribunal do Jari € um procedimento altamente
complexo e, em funcéo disso, além da atecnia, resulta em decisbes muitas vezes injustas. Um
julgamento baseado na técnica, realizado por um juiz, ou até mesmo VArios juizes ou
membros do poder judiciario, evitaria influéncia sofrida pelos Jurados, tornando-os
vulneraveis as pressdes de todos 0s géneros.

O Tribunal do Jari ¢ uma instituicdo ultrapassada e, hoje mantida por poucos
ordenamentos juridicos alienigenas. O Estado ndo tem o direito de pedir ao cidaddo comum
que participe do julgamento de homicidas. A forte influéncia sofrida pelos jurados se da

inclusive pela falta de seguranca existente.

1 ORIGEM NO DIREITO BRASILEIRO

De um modo geral, o Tribunal do Juri nasceu com a misséo de retirar das méaos do
déspota o poder de decidir contrariamente aos interesses da sociedade.

O instituto do Tribunal do Juri surgiu no Direito Brasileiro em 1822, com o Decreto
Imperial de 18-6-1822 e seu objetivo Unico era o processo e julgamento dos crimes de

imprensa. Seu procedimento era diferente do adotado atualmente, a saber, composto por 24



jurados eleitos, dos quais 16 poderiam ser recusados, culminando na formacdo de um
conselho de jurados com 8 membros. Naguela época, o Brasil ainda encontrava-se sob o
dominio portugués, mas sob forte influéncia inglesa.

Importante lembrar que sequer existia um Codigo de Processo Penal, que foi
elaborado em 1832, sob a égide de um governo monarquico, hereditario, constitucional e
representativo, inspirando-se na linha democréatica européia, tendo como Imperador e
defensor perpétuo do Brasil D. Pedro 1.

Em 1832, quando da elaboracdo do Cddigo de Processo Criminal, a popula¢do em
sua maioria era excluida, e o poder era concentrado nas maos do Imperador; o governo e 0s
préprios juizes do supremo tribunal (hoje Ministros), eram nomeados por D. Pedro I.

A Constituicdo de 1824 autorizava aos jurados que decidissem sobre os fatos, sendo
competéncia dos juizes togados a aplicacdo da lei.

Com o retorno de D. Pedro | a Inglaterra, o pais passou a ser governado por
representacdo (1831 a 1840), pelo que D. Pedro Il ainda era menor. Naquele momento, o
poder que antes era concentrado nas médos do Imperador passou a ser mais flexivel, com o
estabelecimento de uma nova estrutura legal.

Assim, em 1932, a competéncia do Tribunal do Jari foi ampliada, passando a julgar a
maioria dos crimes. Além disso, foram autorizados a serem jurados cidaddos que pudessem
ser eleitores e de reconhecido bom senso e probidade. Neste contexto, o instituto do Tribunal
do Jari ainda ndo exercia seu papel principal de democracia, pelo que sé podiam votar aqueles
que tivessem uma boa situacdo econdmica e, evidentemente, nem sempre o réu estaria nessa
condigdo. Entretanto, o procedimento adotado permitia que no decorrer do julgamento a
democracia se fizesse presente, pois os jurados debatiam a causa entre si, pequeno juri, para

decidir se o réu iria ou ndo a plenario ser julgado, pelo grande juri — que tinha papel



equivalente ao juiz togado de hoje.

A Lei 261 de 1841 aboliu o juri de acusacdo, ou grande juri, passando as decisdes de
procedéncia ou improcedéncia da pretensdo acusatoria as autoridades policiais e aos juizes
municipais, nomeados pelo Imperador ou pelo Presidente da Provincia. Além dessa alteracéo,
a Lei 261 passou para as maos dos delegados de policia a escolha dos jurados que podiam ser
eleitores, com bom senso, integridade e bons costumes. Naquela época o juri ja ndo tinha mais
independéncia.

Em 1871, a Lei 2.033 extinguiu a atribuicdo dos chefes de policia, delegados e
subdelegados na formacdo da culpa e na pronincia dos acusados nos crimes comuns,
passando para a competéncia dos juizes de direito das comarcas, ampliando também a
competéncia do juri.

Na Republica, em 1890, o Decreto n. 848, organizando a Justica Federal, previu
expressamente o Tribunal do Juri Federal. A primeira Constituicdo da Republica, promulgada
em 1891, previa em seu art. 72, § 31, como garantia individual.

Em seguida, a Constituicdo de 1937 silenciou, entretanto, em 1938, o Decreto-Lei
167 previu os crimes cujo processo e julgamento seriam de competéncia do Tribunal do Jdri,
mas suprimiu a soberania do jari quando permitiu a revisdo total da decisdo proferida pelo
Tribunal Popular pelo Tribunal de Apelacéo.

Nesse contexto, em 1941 entrou em vigor o Codigo de Processo Penal (Decreto-Lei
3.689/41), mantendo quase integralmente o instituto do Tribunal do Juri tal qual estabelecido
pelo Decreto n. 167 de 1938, aniquilando a soberania do juri.

Com a Constituicdo de 1946, o Tribunal Popular voltou a ter status constitucional e,
como consequéncia, garantiu a soberania de suas decisdes. A Constituicdo seguinte, de 1967,

conservou o instituto na integra. Todavia, a Constituicdo de 1969, em seu art. 153, § 18,



apesar de sustentar o instituto, reduziu sua competéncia para os crimes dolosos contra a vida,

0 que fora mantido na atual Constitui¢cdo promulgada em 1988.

2 DIREITO COMPARADO

Na América do Sul, ndo ha instituto do Tribunal do Juri semelhante ao
adotado no Brasil. Na Argentina ndao ha sequer o instituto.

Nos Estados Unidos, ha enormes conflitos entre a legislacdo federal e a
estadual, se assemelhando em alguns aspectos com o procedimento adotado no Brasil. O Trial
Juries € composto por 12 jurados, mas € necessario que a votacdo seja por unanimidade.
Ademais, no Trial Juries ndo existe a figura da incomunicabilidade, nem mesmo o sigilo das
votacOes, 0 voto é revelado. Importante ainda destacar que no modelo norte-americano a
escolha dos jurados é feita com bastante critério, baseando-se no perfil, na formagéo, assim
como nas opinides.

Na Holanda néo ha o instituto do Tribunal do Juri.

A Espanha suprimiu em 1936 o tribunal Popular, retornando em 1995. A
Constituicdo de 1978 previa expressamente a participacdo dos cidadaos na distribuicdo da
Justica. Nesse modelo, sdo nove jurados, contudo, para que haja condenagdo sdo necessarios
sete votos.

Na Franga, foi suprimido o modelo tradicional do Tribunal do Jari e
instituido o modelo escabinado ou misto, contando com 3 juizes e 9 jurados, ndo havendo

tempo para os debates. O Estado Francés adota um procedimento semelhante ao espanhol,



contudo, a Cort D""Assises exige oito votos para a condenacdo do acusado pelo crime levado
a julgamento pelos cidadaos.

O sistema adotado pela Bélgica tem 12 jurados que deliberam sobre a culpa
do agente antes de se reunirem com 0s 3 magistrados para decidir sobre a pena a ser aplicada.

A Dinamarca adota procedimento semelhante ao da Bélgica, prevendo o jdri
dentro de um Tribunal Correicional, para crimes apenados com mais de quatro anos de
reclusdo. GOMES (2005) acrescenta que, “embora em vigor desde 1919, foi em 1936 que 0s
jurados passaram a decidir, também o quantum da pena decorrente do veredicto condenatorio
por eles proferido.”

A Alemanha adota um sistema misto chamado de mixed-courts Desde 1925,
foi suprimido o sistema tradicional do Tribunal do Juri, o sistema ndo € o acusatorio puro,
combinando um juiz profissional e dois leigos, denominados assessores, Amstgericht, ou dois
profissionais e trés assessores, Landgerischt, dependendo da gravidade da infracéo.

Na Italia, funciona o Giudia Popolari, composto por dois juizes e seis
jurados, adotando também o sistema denominado misto que em grau de recurso remete a
matéria para um outro Conselho de Sentenca (também misto), sem vinculacdo a deciséo de
primeira instancia, julgando livremente.

Na Suécia, apesar de ter sido adotado o sistema misto, o procedimento do
Tribunal do Jari s6 é aplicado aos crimes de imprensa.

O Canada, a Austria, a Australia, a Grécia, a Noruega e a Nova Zelandia
adotam sistema semelhante ao Juri que conhecemos. Entretanto, paises como Bulgéria,

Polbnia, Russia e Roménia adotam o sistema conhecido como misto ou escabinado.



10

3 O PROCEDIMENTO ADOTADO NO TRIBUNAL DO JURI ANTES E DEPOIS DA

REFORMA DO CPP (LEI 11.689/09 e LEI 11.690/09)

O Tribunal do Juri possui um rito processual escalonado, isto €, bifasico. A
primeira fase é semelhante ao do procedimento comum ordinario, porém com modificacdes
introduzidas pela Lei n.° 11.689/2008, inaugurando as alegacOes escritas preliminares e
invertendo o rito, com a realizacdo do interrogatorio e de debates orais ao final, chamando-se
juizo de admissibilidade, sumario da culpa, juizo de acusa¢do ou judicium accusationis. A
segunda fase s6 sera inaugurada se pronunciado o acusado, ou seja, se admitida a acusacéo,
com a prolacdo de um juizo de admissibilidade positivo pelo juiz singular. Essa fase
denomina-se judicium causae ou juizo de mérito, quando os fatos serdo apreciados pelos
jurados, sob a presidéncia do juiz-presidente do tribunal do juri.

A Lei 11.698/2008 aboliu a questdo relativa ao libelo-acusatorio. Com a
reforma processual penal, o Diploma Processual Penal ndo mais menciona a abertura de prazo
para o oferecimento do libelo-crime acusatério, que era a peticdo inicial, apresentada pelo
Ministério Publico ou querelante, na segunda fase, do judicium causae.

A alteracdo realizada no art. 422, CPP, suprimiu libelo acusatdrio,
acelerando o rito processual adotado no Tribunal do Juri, evitando com isso o reconhecimento
desnecessario de nulidades ou outras questdes processuais em face de sua eventual deficiéncia
ou auséncia de apresentagdo. Assim, findo o prazo para a pronuncia, o juiz, no prazo de cinco
dias, determinara a intimagdo do orgao do Ministério Publico ou do querelante, no caso de
queixa, e do defensor, para apresentagdo dos nomes das testemunhas que irdo depor em

plenério.
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A primeira fase terd inicio com a denuncia ou queixa subsidiaria, que podera
ser recebida ou rejeitada, j& a segunda fase se inicia com a pronudncia, seguida da apresentagédo
de rol de testemunhas e dos preparativos para o plenario do tribunal do juri. A acusacgdo
podera arrolar até oito testemunhas.

O juiz, ao receber a denlncia ou a queixa, determinard que se proceda a
citacdo do acusado para apresentar resposta, por escrito, no prazo de 10 (dez) dias (art. 4086,
caput, CPP), na qual podera arguir preliminares e alegar tudo o que considerar importante a
sua defesa, juntamente com a apresentacdo de documentos e justificacbes, bem como o rol de
testemunhas, este ndo superior a 8 (oito). Importante considerar que 0 prazo ndo € contado a
partir da juntada aos autos do mandado, mas da realizacdo da diligéncia (§ 1°, art. 406, CPP),
isto é, a partir do efetivo cumprimento do mandado ou do comparecimento em juizo do réu ou
de seu defensor quando invalida a citacdo ou realizada esta por edital.

A resposta a ser apresentada, na forma do 83° do art. 406 do CPP, é ampla,
devendo abranger tudo o que for necessario para a defesa do acusado, incluindo as
preliminares e as questdes de mérito que possam levar a absolvicdo sumaria. E a primeira
oportunidade que a defesa tem de expor fatos e fundamentos que possam acarretar a nao
incriminacdo. E nesse momento também, na defesa preliminar, que a defesa apresentara o rol
de testemunhas, podendo cada acusado arrolar, no maximo, oito

Com o novo procedimento adotado pelo Tribunal do Jari, o interrogatério
deixa de ser o primeiro ato de instrucdo juntamente com as diligéncias requeridas pelo
Ministério Publico ou querelante na inicial acusatéria, passando a ser ultimo ato da instrucéo,
seguindo a producéo de prova testemunhal, pericial e demais diligéncias, contudo antes dos
debates orais finais.

Nos termos do art. 406, CPP, a resposta devera ser apresentada em 10 (dez)
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dias, oportunidade esta em que o acusado podera arguir preliminares e alegar tudo que
interesse a sua defesa. Entretanto, ndo é possivel que o acusado siga na instrucao sem defesa.
Por isso, caso ndo seja apresentada a resposta, no prazo referido no caput do art. 406 do CPP,
0 juiz nomeara defensor para oferecé-la, em até dez dias, abrindo-lhe vista dos autos (art. 408,
CPP).

Ouvido o Ministério Publico ou o querelante sobre as preliminares e 0s
documentos apresentados pelo acusado em sua resposta, conforme disposto pelo art. 409 do
CPP, encerra-se a primeira fase do judicium accusationis, logo, o juiz designara audiéncia de
instrucdo, para que sejam inquiridas testemunhas, e determinara a realizacdo de diligéncias
requeridas pelas partes, no prazo maximo de 10 (dez) dias (art. 410, CPP).

Com o art. 411, CPP, o legislador intenta a observancia do principio da
concentracdo dos atos processuais. Na audiéncia de instrucdo, sera tomada, se possivel, as
declaracbes do ofendido, inquiridas as testemunhas arroladas pela acusacdo e pela defesa,
nesta ordem, bem como serdo realizados os esclarecimentos dos peritos, as demais diligéncias
e pericias. E nessa audiéncia também que sera interrogado o acusado, com a realizagio dos
debates orais ao final. A Lei 11.689/2008 suprimiu as alegacdes escritas no prazo de cinco
dias.

O 81° do art. 411 do CPP, explicita que os esclarecimentos dos peritos
dependerdo de prévio requerimento e de deferimento do juiz e, em seguida, 0 § 2° determina
que as provas serdo produzidas em uma so audiéncia, podendo o juiz indeferir as consideradas
irrelevantes, impertinentes ou protelatdrias.

Note-se que Codigo de Processo Penal ndo permite que nenhum ato seja
adiado, salvo excepcionalmente quando imprescindivel a prova faltante, determinando o juiz

que se realize a conducdo coercitiva de quem deva comparecer (87°, art. 411, CPP), e que a
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testemunha que comparecer sera inquirida, independentemente da suspensédo da audiéncia.

Antes da reforma, o judicium accusationis tinha seu fim apds o
oferecimento das alegacOes finais. Apds a entrada em vigor da Lei n.° 11.689/2008, o
desfecho do judicium accusationis sO ocorrera ap0s as alegacdes orais, conforme disposto
pelo § 4° do art. 411, CPP; as alegagbes serdo orais, concedendo-se a palavra,
respectivamente, a acusacdo e a defesa, pelo prazo de 20 (vinte) minutos, prorrogaveis por
mais 10 (dez). Assim, em havendo mais de 1 (um) acusado, 0 tempo previsto para a acusacdo
e a defesa de cada um deles serd individual (art. 411, § 5°, CPP).

Apbs a realizacdo dos debates previstos no art. 411 do CPP, o juiz devera
proferir sua decisdo imediatamente. Entretanto, podera fazé-lo em dez dias. Contudo, deve-se
atentando-se para o prazo maximo determinado pelo legislador para que o procedimento
ocorra em noventa dias (art. 412, CPP).

Dessa forma, o juiz podera pronunciar o réu, impronuncia-lo, absolvé-lo
sumariamente ou desclassificar a infracdo dolosa contra a vida.

Pronunciado o réu, inicia-se a segunda fase assim que transitanda em
julgado a prondncia, por auséncia de interposicdo de recurso ou por confirmacdo do tribunal
ao aprecia-lo. J& nas decisdes de improndncia, absolvicdo sumaria ou desclassificacdo o rito
do Tribunal Popular seréa abreviado, pelo que ndo havera analise de mérito perante o juri.

Realizada a pronlncia, as partes deverdo apresentar, no prazo de cinco dias,
o rol de testemunhas que ird depor em plenario; findo o prazo preclusa ficara a oportunidade
para producdo de prova oral testemunhal pelas partes em plenario (art.422, CPP). Nesse
momento as partes poderdo ainda requerer a realizacdo de diligéncia e juntada de documentos.
Em seguida serdo iniciados os preparativos para a sessdo do tribunal do juri, deliberando o

juiz a respeito dos requerimentos de provas a serem produzidas ou exibidas no plenario do
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jari, conforme disposto no art. 423 do CPP.

Ap0s ordenar as diligéncias necessarias para sanar toda e qualquer nulidade
existente na causa ou esclarecer fato que interesse ao julgamento, o juiz presidente fara um
relatorio sucinto do processo, determinando sua inclusdo em pauta da reunido do Tribunal do
Juri (art. 423, 1 e 1, CPP). Com a previsdo de lancamento de relatorio prévio nos autos, ndo
sera mais impositivo que o juiz faca a sua leitura durante a sessao de julgamento em plenario.

A Lei 11.689/2008 deu nova redacdo ao art. 479 do CPP. Passou a ser
necessaria antecedéncia minima de 3 (trés) dias para a exibicdo de objetos e juntada de
documentos, dando-se ciéncia a outra parte. Tal dispositivo importa que ndo se facam, durante
a sessdo referéncias a respeito dos objetos e documentos que ndo tenham respeitado o prazo
legal, sob pena de nulidade.

Para a instrucdo em plenario, serdo sorteados sete jurados que compordo o
Conselho de Sentenca todos com dezoito ou mais anos de idade. Com o inicio da instrucdo
em plenario, apés prestado o compromisso pelos jurados, o juiz presidente, o Ministério
Publico, o assistente, o querelante e o defensor do acusado tomardo, sucessiva e diretamente,
as declaracdes do ofendido, se possivel, e inquirirdo as testemunhas arroladas pela acusacao
(art. 473, caput, CPP).

As testemunhas arroladas pela defesa serdo primeiramente inquiridas,
momento em que o defensor do acusado formulara as perguntas antes mesmo do Ministério
Publico e do assistente (art. 473, § 1° CPP). Em observancia do sistema presidencialista, 0s
jurados formulardo perguntas ao ofendido e as testemunhas, por intermédio do juiz presidente
(art. 473, § 2° CPP).

Ainda na instrugdo em plenario, as partes e os jurados poderdo formular

requerimentos, acareacdes, reconhecimento de pessoas e coisas e esclarecimento dos peritos,
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bem como a leitura de pecas que se refiram, exclusivamente, as provas colhidas por carta
precatoria e as provas cautelares, antecipadas ou ndo repetiveis (art. 473, § 3°, CPP).

Estando presente em plenario, sera o acusado interrogado. Contudo, sua
presenca sera obrigatdria na sessdo de julgamento quando estiver preso, podendo a sessdo ser
adiada para o primeiro dia desimpedido da mesma sesséo, salvo se for apresentado pedido de
dispensa de comparecimento subscrito por ele e seu defensor (§ 2°, art. 457, CPP). Quanto ao
acusado solto, necesséria apenas a sua intimacéo da data do julgamento.

O art. 474 do CPP traz uma regra bastante criticada pela doutrina, que se
refere ao uso de algemas. Assim é que, durante o periodo em que permanecer no plenario do
jari, ndo serd permitido o uso de algemas no acusado, salvo se absolutamente necessario a
ordem dos trabalhos, a seguranca das testemunhas ou a garantia da integridade fisica dos
presentes (art. 474, CPP).

Os depoimentos e o interrogatorio serdo registrados pelos meios ou
recursos de gravacdo magnética, eletronica, estenotipia ou técnica similar, objetivando obter
maior fidelidade e celeridade na colheita da prova. Realizada a degravacgéo, a transcricdo do
registro constara dos autos, conforme dispGe o art. 475, caput e paragrafo tnico do CPP.

Apos a instrucdo e com o fim dos debates, serdo votados os quesitos pelos
jurados e proferida uma sentenca, pelo juiz-presidente, seja de absolvigdo, seja de
condenacdo. O juiz presidente, quando da prolacdo da sentenca, devera se ater ao que foi
relacionado pelos jurados nas respostas aos quesitos.

A decisdo no juri é subjetivamente complexa, pois cabe ao juiz presidente
elaborar a sentenca de acordo com a votacdo efetuada pelos jurados, sendo decisdo de um
orgdo colegiado heterogéneo. Acabada a sentenca, todos voltardo ao plenéario, onde esta sera

lida pelo juiz, saindo as partes ja intimadas para apresentacdo de eventual recurso,
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encerrando-se a sessdo de julgamento (art. 493, CPP).

4 MANUTENCAO DO TRIBUNAL DO JURI

Apresentados a origem, a sistematica no direito comparado e a forma como
hoje é utilizado o procedimento para processo e julgamentos dos crimes dolosos contra a vida
perante o Tribunal do Juri no Brasil, necessario se faz demonstrar que a sua inadequacao e
consequente alteracdo ndo é sustentada por muitos, como passamos a analisar.

BONFIM (2009) adota a tese defensiva, no sentido de que se trata de
instituto que erige a democracia, jamais podendo ser extirpado do ordenamento juridico.
Sustenta que como expressdo plena e maxima da democracia, a um sé tempo o povo cria a lei,
dando a jurisprudéncia do “direito penal da sociedade” para o caso concreto, julgando
“soberanamente”. O referido autor estd convencido de que o problema ndo é de estrutura
juridico-legal, mas de homens. Dessa forma, por se tratar de modelo tipo exportacao,
incorporado a nossa tradicdo juridica, ao extirpa-lo, duro golpe sofreriam a democracia e o
conceito de Justica.

Seguindo esse entendimento, GOMES (2005) também demonstra sua
opinido pela manutengédo do instituto, entretanto também defende uma adequacao ao sistema
atual. Para esse doutrinador deve ser mantido, como garantia constitucional contemplada no
art. 5° da CF, clausula pétrea intocavel. Pode-se discutir seu procedimento, sua competéncia,
mas jamais a sua existéncia. De qualquer maneira, o autor tem como certo que o Tribunal do

Juri, no Brasil, merece muitos ajustes.
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MARREY (2000) aduz que o Jari é uma instituicdo politica inserida no
campo dos Direitos e Garantias Individuais, com o objetivo de conservacdo dos seus
elementos essenciais e, como consequéncia, reconhece implicitamente o direitos dos cidadaos
de serem julgados por seus pares, a0 menos sobre a existéncia material do crime e a
procedéncia da imputacdo. Nesse contexto, sustenta que, sob esse aspecto, 0 ato de julgar o
fato do crime e sua autoria deixa de ser funcdo do Poder Judiciario, para ser um direito
inviolavel do individuo.

O supramencionado autor sustenta ainda que os jurados ndo sao onipotentes,
ndo podem decidir em oposi¢cdo as provas dos autos, sob pena de o Tribunal de Justica, em
grau de recurso, determinar que o proprio Juri se manifeste novamente, cultuando a
denominada soberania dos veredictos.

Nesse sentido, MARREY (2000) elenca alguns principios, tais como o da
dualidade de instancias e o da plenitude de defesa, bem observando que atualmente os
preceitos relativos ao Tribunal do Jari devem ser interpretados em consonancia com 0s
demais preceitos estabelecidos na Carta Constitucional.

No tocante aos jurados, importante se faz ainda a observancia dos requisitos
necessarios para se estar nesta posicdo, sob pena de desconfigurar o carater democréatico do
instituto em analise. Assim é que, jurado é o cidaddo incumbido pela sociedade de declarar se
0s acusados submetidos a julgamento sdo culpados ou inocentes.

O art. 436 do Codigo de Processo Penal diz que podem se alistar para a
fungéo de jurado os cidaddos maiores de 18 anos e de notdria idoneidade. Compreende-se,
portanto, brasileiros natos ou naturalizados no gozo de seus direitos politicos e com
capacidade moral e intelectual, ndo incluindo os menores de 18 anos, ainda que emancipados

ou casados e os analfabetos, por faltar-lhes aptiddo intelectual.
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A interpretacao a respeito da aptiddo intelectual é fruto da combinagdo com
0 art. 425, § 2° do CPP, que, ao disciplinar sobre o alistamento dos jurados, dispde que o0 juiz
presidente requisitard as autoridades locais, associacdes de classe e de bairro, entidades
associativas e culturais, instituicdes de ensino em geral, universidades, sindicatos, reparticdes
publicas e outros ndcleos comunitarios a indicacdo de pessoas que reinam as condi¢cfes para
exercer a funcao de jurado.

N&o se quer com a delimitacdo do alistamento dos jurados elitizar o
instituto, mas tornar o julgamento realmente justo, pelo que realizado por cidad&os capazes de
compreender os fatos, suas vicissitudes, julgando-os, mas devem ter no¢bes minimas de
direito que sdo postas no julgamento. Trata-se de um julgamento realizado com sentimento

préprio, construido de acordo com o0 meio social em que nasceu e se desenvolveu.

5 ALTERACAO DA ESTRUTURA DO TRIBUNAL DO JURI

O art. 60, 84° da CRFB/88, ao tratar das clausulas pétreas, elenca a sua
extensdo determinando que ndo sera objeto de deliberacdo a proposta de emenda tendente a
abolir: a forma federativa de Estado; o voto direto, secreto, universal e periddico; a separacdo
dos Poderes; os direitos e garantias individuais.

Quando o Constituinte, no inciso IV do 84° do art. 60, fala em direitos e
garantias individuais € necessario fazer uma observacdo, qual seja, a extensdo que deve ser
dada a essa norma, pelo que os direitos individuais sdo apenas uma espécie de direitos

fundamentais. Posto a decidir, o Supremo Tribunal Federal reconheceu que direito
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fundamental € clausula pétrea e, portanto, quando o Constituinte fala direitos e garantias
individuais deve-se interpretar de forma extensiva a todos os direitos fundamentais.

Dessa forma, inclui-se nesse rol o art. 5°, XXXVIII da Carta Maior, quando
disciplina que é reconhecida a instituicdo do juri, com a organizacdo que lhe der a lei,
assegurados a plenitude de defesa, o sigilo das votacbes, a soberania dos veredictos, a
competéncia para o julgamento dos crimes dolosos contra a vida.

Contudo, em que pese a inclusdo do o art. 5°, XXXVIII da Constituicdo da
Republica no rol das clausulas pétreas, no tocante a sua profundidade, o Supremo Tribunal
Federal, mais uma vez chamado a decidir, entendeu que é possivel o acréscimo de pequena
monta, desde que ndo alterasse o nucleo essencial da norma.

Dessa forma, quando o 84° do art. 60 fala que “ndo sera objeto de
deliberacdo a proposta de emenda tendente a abolir”, a Corte Suprema entendeu que ¢
possivel tanto acréscimos quanto alteracdes de pequena monta, desde que mantendo intacto o
nacleo essencial do direito protegido pela clausula pétrea.

Nesse sentido, ndo se pode falar em extincdo do instituto do Tribunal
Popular, uma vez que se trata de um direito fundamental, lato senso, inserido no corpo da
Carta Magna, protegido pelo manto das clausulas pétreas. Entretanto, nada impede a sua
alteracdo com acréscimos ou alteracdes de pequena monta que ndo modifiquem o nucleo
essencial deste direito consolidado ao longo de muitos anos no direito brasileiro, sob pena de
se vivenciar um retrocesso.

O acréscimo da competéncia do juri ndo ofenderia a clausula pétrea, pois o
que se quer € exatamente o contrario, isso €, evitar o esvaziamento do instituto. No entanto, a
opcao pelos crimes dolosos contra a vida, como bem acentua NUCCI (2008a), foi mera

politica legislativa.
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Ora, diante de um contexto histérico ultrapassado, selecionaram crimes
simplesmente para garantir que o Tribunal do Jari existisse e, infelizmente, esses crimes sao
0s mais relevantes para a sociedade.

N&o se pode falar em extirpar da competéncia do Tribunal Popular os
crimes dolosos contra a vida, uma vez que estdo expressamente elencados como direitos
fundamentais, mas ndo se pode negar que crimes de tamanha complexidade nao poderiam
estar envolvidos sob o manto de atecnias e decisdes imotivadas proferidas por leigos,
inexperientes, facilmente influenciaveis pelos profissionais que funcionam perante o juri. Ndo
se pode negar que a escolha do Constituinte ndo foi feliz. Dentre tantos delitos a disposicao,
tdo mais importantes para o exercicio da democracia, porque o0s crimes dolosos contra a vida?

N&o se quer de maneira alguma posicionar-se pela extingdo do Tribunal
Popular, ndo ha que falar em instituto ultrapassado como sustentam alguns, pelo que é o
instituto mais democratico do ordenamento juridico de um pais. Todavia, hodiernamente, com
a preponderancia dos principios constitucionais na aplicacdo de todo e qualquer direito,
especialmente do postulado da dignidade da pessoa humana, permitir o julgamento do crime
mais relevante para uma sociedade por “iguais” despidos de técnica, com decisdes sem
fundamentacéo é ferir frontalmente outras garantias igualmente fundamentais.

Atentos a esses conflitos, os inconstitucionalistas sustentam a possibilidade
de afastar a aplicacdo do Tribunal do Jari, j& que seus principios, como, por exemplo, a
auséncia de motivacdo das decisdes, estariam em confronto com outros principios
constitucionais. Seria a aplicacdo da ponderacdo de principios, 0 que estaria tdo somente no

ambito doutrinario e jurisprudencial.
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CONCLUSAO

Apesar da auséncia de uma revisdo atual acerca da legitimidade para o
procedimento adotado no Tribunal Popular, ndo resta duvida quanto a sua atuacéo
democratica na estrutura juridica de um pais.

E adotado ainda hoje por alguns paises, mas por outros ja extinto, ou ao
menos modificado em virtude da sua construcdo histérica. Em que pese ser um instituto
democratico, traz fortes resquicios de um passado tragico, sem garantias constitucionais,
guando o poder era concentrado; assim, aquele que acusava, julgava. Portanto, percebe-se que
o Tribunal do Juri foi elaborado em um cenario em gque nédo se objetivava a democracia, sendo
modificado ao longo do tempo.

Nesse contexto, a Constituicdo Federal de 05 de outubro de 1988, ao
reconhecer a Instituicdo do Juri, assegurou a plenitude da defesa, o sigilo dos votos, a
soberania dos veredictos e a competéncia para julgamento dos crimes dolosos contra a vida.

O reconhecimento pela Constituicdo Federal de 1988 do Tribunal Popular,
alcando suas garantias ao status de clausulas pétreas trouxe fortes discussbes quanto a
extin¢cdo do instituto ou a sua permanéncia no ordenamento juridico patrio. O instituto em sua
esséncia ndo pode jamais ser extirpado do ordenamento juridico, entretanto existem defeitos
que, mesmo apods a reforma do CPP, persistem no sistema.

Um Tribunal que permite o exercicio pleno da democracia popular deve ser
sempre preservado, mas dentro do contexto da sua epoca, sendo readequado para que defeitos
historicos nao se convalidem com o tempo. A conduta humana torna o direito dindmico. Nao

se pode permitir que uma Constituicdo de 1969 que reduziu a competéncia do Tribunal do Jari
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aos crimes dolosos contra a vida, o que fora mantido na atual Constituicdo promulgada em
1988, permaneca sem alteracdes até os dias atuais.

MARREY (2000), citando BARBALHO, diz que o instituto do Tribunal do
Juri tem adeptos e detratores e 0s que sustentam a supressdo do instituto fazem-no apoiados
nos abusos intrinsecos que viciaram a instituicdo. Cabe, agora, organiza-la, de modo que
consiga atingir seus fins, observando o recrutamento de seu pessoal.

E necessario que se debata para sanar os vicios historicos trazidos de uma
época em que ndo Se pensava em garantias constitucionais, em direitos humanos. A discussdo
levara ao aperfeicoamento, ou pelo menos a tentativa de alcanca-lo. Um instituto dito como o
mais democratico de uma sociedade ndo pode permanecer com estruturas medievais

inalteradas, merece um olhar critico, aprofundado para que haja a adequacéo a época atual.
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