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Resuma Este artigo aborda a inovacgéo trazida pelo Cé@igd, Lei 10.406/2002, em vigor
desde 1° de Janeiro de 2003, a condicionar a dalida aval a autorizacdo expressa do outro
cOnjuge, salvo os casados pelo regime da sepatat@lode bens. Tal proposicao trouxe
problemas a garantia dos Titulos de Crédito, instntos primordiais de circulabilidade de
riquezas. No desenvolver do assunto, busca-se tremaes comentarios sobre a disciplina do
Aval, e, em sequéncia, discorrer sobre a tend&w@doutrina e o tratamento hodiernamente
dado pela jurisprudéncia.
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Diferencas entre o Aval e a Fianca; 3. Da Outorgaj@@al e o Aval. 3.1 Suprimento Judicial
da Recusa Injustificada; 3.2 Dos Efeitos da OutdCgmjugal; 3.3 Da Outorga na Unidao
Estavel. Concluséo; Referéncias Bibliogréficas.

INTRODUCAO

N&o obstante a importancia da vasta disciplinaesas titulos de crédito e suas
intrincadas particularidades, esse trabalho temoce@scopo a analise da disciplina do

importante instituto do aval, declaracdo cambialstsiente na garantia fidejussoria do titulo,



atendo-se ao requisito legal da outorga conjuged paa validade, conforme disciplina o
vigente Cadigo Civil.

A crescente necessidade de movimentacdo de créditcsubstituicdo da moeda
mostrou-se imperiosa na Idade Média, porém, a cassinaria de créditos dos romanos nao
mais garantia a celeridade e confianca que a atieideconbmica clamava para seu
desenvolvimento.

Foi nos meados do século XVII, nos mercados dm,ltque surgiram as primeiras
manifestacbes da circulacdo de documentos queitsiiEin a moeda nas negociacoes,
quando se entregava a um banqueiro moeda de umeieesp este, por sua responsabilidade
fazia a entrega ao credor do depositante na esgpecreeda adotada por esse credor, quando
toda essa negociacéao era subscrita por documamntagpresentariam o pagamento.

Com o passar dos séculos e o fortalecimento daoetande capitais, os titulos de
crédito tornaram-se o mais importante instrumemtooticdo da economia. Por eles, todos os
dias, milhdes e milhdes de pessoas movimentamaggpitirculam o crédito, contratam
aquisicdes de produtos, servicos e demais atividademerciais e nao-comerciais,
desenvolvendo a economia capitalista no mundo lifaiok.

A doutrina classica, liderada por ASCENSAO (19929 reconhecer a grande
importancia dos Titulos de Créditos, assevera queida econOmica moderna seria
incompreensivel sem a densa rede de titulos décdue as invencdes técnicas ficariam
isoladas, pois faltariam normas juridicas parasydementacdo na sociedade, assim como as
relacbes comerciais tomariam necessariamente Qutro.

Segundo ASCARELLI (1943, p.3), em sua festejada dworia geral dos Titulos de
Crédito, gracas aos titulos de crédito pode o mumdderno mobilizar as proprias riquezas;

gracas a eles o direito consegue vencer tempo ac@spransportando, com a maior



facilidade, representados nestes titulos, bem mdetae materializando, no presente, as
possiveis riquezas futuras.

Diante da importante funcédo dos Titulos de Crédit@ircularem riquezas ao redor do
mundo, varios paises assinaram a Convencao de @es@ire normas uniformes para sua
disciplina que substituiriam legislacbes esparsas dntes soberanos, evitando assim
divergéncias sobre a matéria.

Todavia, em respeito a soberania dos Paises, fdispostas algumas possibilidades
de reservas, que consistiam na possibilidade d@i@gielos signatarios de normas internas
que disporiam de maneira diversa do disciplinaddratado internacional até mesmo como
forma de assegurar as peculiaridades e costunesldeais signatario.

O Brasil é signatario da Convencao de Genebraydasindo-a no seu ordenamento
juridico com a edicdo do Decreto 57.663/66 queddise normas gerais e uniformes sobre
letra de cambio e nota promissoria, sendo tambélizadts subsidiariamente as demais

espécie de titulos de crédito ante a falta delbegfis especifica para regulamenta-los.

1. BREVES CONSIDERACOES SOBRE O INSTITUTO DO AVAL

A origem do termo nao é bem definida tendo em s ha quem diga que o nome
aval tem origem no franc&sloir, a valoir ou aindafaire valoir, no latima valere ou ainda
no italiano avalle.

Corroborando com essa etimologia, WHITAKER (1963, 1F7) leciona que a

"palavra aval deriva provavelmente do franéésal, ou de seu correspondente italiaano



valle, que quer dizer em baixo, por ser esta a colocggécse Ihe dava comumente na letra
de cambio."

Da licao de ROSA JR. (2009), extrai-se que o amdhmmais é do que uma declaracao
cambiaria sucessiva e eventual, decorrente de uamdfastacao unilateral de vontade, pela
qual uma pessoa, hatural ou juridica, estranhkaga® cartular, ou que nela ja figura, assume
obrigagdo cambiaria autbnoma e incondicional deardgmr total ou parcialmente, no
vencimento, o pagamento do titulo nas condi¢cdesesthbelecidas.

O aval é considerado uma declaracao sucessiva gosf@omo se sabe, inicialmente
para a formacao do titulo de crédito, no campo idatd civil, ocorre um negdcio juridico,
negocio este que pode ser celebrado a vista caza.pr

Sendo celebrado a prazo, uma das partes cumpeeabsgacdo de imediato e a outra
vai cumprir a sua obrigacdo no futuro, e para asse@ cumprimento dessa obrigacdo no
futuro, a parte emite um titulo de credito.

Nesse sentido, afirma RIZZARDO (2006, p.5) que ddre é o resultado de dois
elementos: o subjetivo e o objetivo. O primeircaes confianga, na seguranca que a pessoa
sente em face de uma prestacao a ser cumpriddia eanreceber o bem ou o valor”.

O segundo € o proprio bem da vida ou a riquezastéeinserida na obrigacao.

E conclui dizendo que o crédito revela confiancaegteza na probabilidade de
solvéncia da pessoa que o reconheceu.

Portanto, de uma relacéo juridica entre as pastdfijlo vem a mencionar um crédito
em favor do beneficiario, e o aval nada mais é e gma declaracdo inscrita depois da
declaracdo essencial de constituicdo do titulosega, depois que o titulo ja foi constituido,

seja por meio da emissédo ou do saque.



Dentre outras caracteristicas do aval, considereambém, a sua eventualidade, visto
que prescindivel para a existéncia e validade totio fato de ter natureza juridica de
declaracdo unilateral de vontade, vez que ndo exige€ncia da parte contraria para sua
constituicdo; o seu carater de obrigacdo autongus, ndo depende da austeridade da
obrigacéo do avalizado para ser exigida, excetactenizado vicio de forma, ndo incidente o
principio da gravitacao.

N&o se pode esquecer que o aval é incondicionsd pog a lei ndo permite que fique
a eficacia da declaracdo dependente de acontecinigtiro em vista o principio da
confianca.

Trata-se de declaracao tipica e estritamente caopeaconstitui o avalista na mesma
obrigacédo do avalizado, em solidariedade cambigd, iio se confunde com a solidariedade
do direito civil.

O aval é disciplinado na Lei Uniforme de Genebregrigto 57.663/66, art. 31, alineas
32 e 42 Em matéria de Cheque na Lei 7357/8528rfa 31. Na Lei das Duplicatas, Lei
5474/68, art. 12 com aplicacdo subsidiaria da Lilatd o art. 25, e no Cdodigo Civil vigente,
nos arts. 897 a 900.

Todavia diante do art. 903 do C.C, o regramentalgia lei substantiva civil ndo se
aplica aos titulos de crédito com regramento poopdr leis especiais que dispde sobre a
matéria.

De acordo com as regras vigentes, da-se o avakouopies assinatura do avalista ou
mandatario com poderes especiais, neste caso krswimente no anverso do titulo.

O aval pode ser dividido em aval em branco e avgbeeto.

Considera-se aval em branco quando o avalistaneasd como tal, ndo identifica no

titulo quem é o seu avalizado.



Ocorrendo o aval em branco, presume-se que o asgaliz o emitente do titulo de
crédito, ou seja, o sacador ou emitente.

Ja no aval em preto, ao contrario do aval em bram@valista, além de lancar sua
assinatura na cartula, ele identifica quem € azacd.

E importante asseverar que ndo é permitido querestepaval em documento
separado, ja que o Governo Brasileiro ndo adot@serva disposta no art. 4° do Anexo 1l da
LUG, portanto o aval deve constar da propria cartul

O aval pode ser parcjahdo obstante o paragrafo Unico do art. 897 do €da-o,
pois como dito acima somente se aplica o C.C. iaded de crédito cuja lei instituidora for
silente.

A garantia parcial do aval se explica pela carétiea da autonomia, bem como ser
uma espécie de caucado para adimplemento da olwigagabial, sendo muito melhor té-la
parcialmente do que ndo ha ter. A LUG, no art. 80,12, a Lei 7357/85, art. 29; a Lei
5474/68, art. 12 c/c art. 25, expressamente pemuotaval parcial.

Impende registrar que pelo principio da literalelapie norteia os titulos de crédito
em geral, o aval parcial so € valido quando expressse sentido. Sendo assim, para que 0
aval parcial seja valido, deve constar expressameéattitulo o montante que esta sendo
avalizado, sob pena desse aval parcial ser coadidasm aval integral, e o avalista ser
demandado pelo valor integral do titulo.

O aval também pode ser simultaneo ou sucessiven&niinado simultaneo quando o
devedor cambial tem sua obrigacdo garantida parsty avalistas. Ja no aval sucessivo um

avalista € que garante o aval do outro, ou sejarsa um “avalista do avalista”.



Na pratica, a colocacdo dos nomes dos avalistainbas superpostas, com numero
de ordem, € considerada como sendo avais sucessipesar de nao haver declaracéo
expressa de sucessividade no titulo.

Acerca do tema, cumpre lembrar o teor da Sumuladd8Supremo Tribunal Federal:
“Avais em branco e superpostos, consideram-se &nmagds e n4o sucessivos”.

O aval pode ser prestado por pessoa juridica quandalizado por da assinatura de
um dos socios na cartula desde que devidamentadawino contrato social da empresa.

Caso nao haja especificacdo no contrato sociasmm assim um soOcio prestar aval,
0 mesmo nao sera invalidado, mas a empresa assamieggsponsabilidade no aval e,
internamente, devera tomar as providéncias legdigv/eis para apurar as responsabilidades
desses socios, valendo-se até mesmo de acao regEsdra o mesmo.

O Aval pode também ser dado de forma antecipada, seja, antes da
responsabilizacdo do avalizado, nos termos d@@rtl. 2 da LUG, devido a caracteristica da
autonomia das obrigacdes cambiais.

Entretanto, discute-se na doutrina se o avalisi@iasobrigado a garantir o titulo
mesmo quando o avalizado ndo tenha responsabilpidddalta de aceite ao titulo.

Dentre aqueles que advogam tese em defesa da sabgmlade do avalista esta
REQUIAO (2005, p.434), para quem a “recusa totaparcial do aceite nenhuma influéncia
exercera sobre a responsabilidade do avalistajrjiependentemente do aceite assumiu a
obrigacéo de garantir o pagamento do titulo”.

Esta corrente doutrinéria baseia-se na autonomdaedaracdo cambiaria, bem como
em sua incondicionalidade, uma vez que ndo se feerque a eficacia do aval fique

subordinada a ocorréncia de evento futuro e incra@aso, o0 aceite.



Na doutrina, encontra-se, também, posicdo contrauatentando que a obrigacéo
decorrente do aval antecipado s6 subsiste se ocderenaneira formal a obrigacdo do
avalizado, ainda que eivada de nulidade.

Para os defensores deste entendimento, dentre MARTINS (2000), ndo pode
mesmo ser de outra forma, pois se o avalista oBegda mesma maneira que seu avalizado,
este havera de estar obrigado para que seja cdadala obrigacdo do seu avalista.

Esse posicionamento defende que ndo obstante aealcautbnomo a posicdo do
sacado, ndo se poderia existir a garantia sem bayee ser garantido, uma vez que na recusa
de aceite pelo sacado, este ndo contrai obrigagatiéria, sendo um contra-senso ser
obrigado o avalista a garantir quando ndo a naga garantido.

Outro argumento que reforca a tese defendida g&a eorrente doutrinaria, € que
uma vez exigido o débito do avalista, este nem apos teria a possibilidade de regressar
contra o avalizado, uma vez que na falta de aoestecado néo se responsabiliza pela cartula,
nada podendo dele ser cobrado, o0 que, se mosizaawel e desproporcional, privilegiando o
enriguecimento sem causa do avalizado em detrintenseu avalista.

Outra divergéncia pende sobre o aval prestado slegmivencimento do titulo, o
chamado aval postumo. Para WHITAKER (1963) nadoatesalidade uma vez que o
vencimento causaria a extingdo da forca cambiarigitdlo, impossibilitando assim de ser
avalizado, podendo, todavia, ser considerado uangdi se respeitado os requisitos legais.

Em sentido diametralmente oposto, BORGES (197@&nava a validade e eficacia
do aval, haja vista que ndo seria 0 vencimentorgti@ria a natureza cambiaria do titulo,
utilizando-se a regra do art. 20 da LUG analogicgame

Todavia, a partir da vigéncia do C.C. de 2002,to 30 pacificou o tratamento do

aval postumo, considerando-o com 0s mesmos efitaval prestado antes do vencimento.
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Esta norma é perfeitamente aplicavel uma vez gaoehAéegra expressa em sentido
contrario na legislacédo especrlcomo ja citado em linhas acima, nada obsta quennsséo
da legislacéo especial atinente a titulos de aéskt busque solugdo no Codigo Civil.

O aval também pode ser cancelado e quanto ao eammeto do aval, a Lei Uniforme
de Genebra é silente o que faz o operador doaiseitsocorrer de legislacdo especial sobre
titulos de crédito e, nos termos do art. 44, 8ldDecreto n. 2.044/1908, “o aval cancelado é
considerado néo escrito”.

O Cddigo Civil de 2002 também prescreve em seu8f, 8 2° que: “Considera-se
nao escrito o aval cancelado”.

Sendo assim, o aval pode ser cancelado, mas, umafovmalizado o titulo,
encaminhado ao credor, ndo mais se admite o cameefa unilateral, ou por vontade do
devedor, porque chegando as méos do titular dat@yédnsuma-se a relacao contratual, com
a exigibilidade da quantia perante aqueles quéksgavam.

Nesse sentido concluiu ROSA JR. (2009) destacand® a norma contida no
mencionado dispositivo legal (Decreto n. 2.044/198 44, § 1°) comporta as inumeras
observacoes dentre elas, a possibilidade de cameeia do aval ainda que nao tenha havido
0 pagamento do titulo, mas nessa hipotese o avalispodera cancelar a sua assinatura se o
titulo ainda estiver em seu poder, antes, port@tentrar em circulacao.

Adverte, também, que se considera ndo escrito demen aval cancelado,
permanecendo validas as demais declaracfes camsbiém razao do principio da autonomia
das obrigacdes cambiarias.

O cancelamento do aval pode ser realizado comcopesde prejudicar o direito
alheio, e ja prevendo esse dolo, a doutrina sustprg apos a entrada do titulo em circulacao,

se o avalista, sem ter efetuado o pagamento, resssala assinatura, agindo com ma-fé por
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prejudicar direito de terceiros, respondera civiltegpela via ordinaria, por perdas e danos a
guem o cancelamento prejudicar.

Tal orientacédo vem a fortalecer o principio da aainia que orienta a relagcdo cambial
gue € uma importante forma de circulacao do crédftomento da economia mundial.

Existe no ordenamento patrio um instituto que medcassemelha com o aval, e até
mesmo a legislacdo, sempre procura tratar desstsiios de maneira conjunta, como fez o
Cadigo Civil no art. 1647, .

Portanto, apdés uma analise sumaria do institutoadll, passa-se a analisar as

semelhancas e as diferencas entre o aval e atogtih fianca.

2. DAS SEMELHANCAS E DIFERENCAS ENTRE O AVAL E A FI ANCA

Conforme afirmado acima, ndo sédo poucas as sengakamtre o aval e a fianca, e
tais semelhancas sdo objeto de constante equivotte es operadores do direito,
especialmente aqueles que se aventuram nos itascaecandros do Direito Empresarial.

A confusé@o entre os institutos levou um dos jusigtatrios, a escrever algumas linhas
para diferenciar os institutos e auxiliar os operasd do direito cambiario a entender e utilizar
0s institutos de maneira correta.

Discorrendo sobre a diferenca entre os dois itgifuPONTES DE MIRANDA
(2000, p. 188), foi categorico ao afirmar que odlavdo € fianca”, e em preciosas palavras,
disse que o fiador garante o cumprimento da ohdigae outrem, ja o avalista promete esse

cumprimento. Em continuidade concluiu que ndo saiaissivel dizer-se que o avalista € o
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fiador do avalizado, ou que o aval é a fianca candyi pois a fianca € negocio juridico
bilateral, € contrato; o aval, declaracao unilatéeavontade.

Verifica-se que a doutrina mais autorizada da épmteaPontes de Miranda ja se
preocupava em diferenciar o aval da fianca quasdeeiam sobre o direito cambiario, o que
demonstra que a confusao entre o0s institutos rexrawd tempos.

REQUIAO (2005, p. 337) atribui tal equivoco e cadfo a legislagdo uniforme ao
dizer que: “é o aval, muitas vezes, aproximaddatezh pela doutrina, em virtude da traducéo
portuguesa equivocada que fala em "pessoa afiahgawart. 32 da LUG.”

Nas préoximas linhas, passa-se a fazer uma distieglie os institutos, tangenciando
as caracteristicas mais marcantes que os diferendeixando assente que tal diferenciacdo é
imprescindivel para se entender melhor o institldcaval e porque o legislador estendeu a
necessidade da outorga conjugal para tal institornao ja fazia com a fianca desde 1916.

A primeira semelhanca entre os institutos é quétanaval quanto a fianca, sao
garantias pessoais, ou seja, uma terceira pessuarggomete, perante o credor, a pagar a
obrigacéo, se néo o fizer o devedor.

A segunda e talvez a mais importante semelhangagém ambos os institutos, €
exigivel a vénia conjugal para que sejam prestadfssa peculiaridade € uma inovagao do
Cadigo Civil de 2002, pois o Cdédigo Bevilacqua (@adCivil de 1916), s6 exigia a outorga
uxoria para a fianca, e conforme ja afirmado, tavacdo aproximou ainda mais os dois
institutos.

Tanto o aval quanto a fianca tem como escopo garanadimplemento de uma

obrigacédo, mas trazem em seu bojo algumas difesengserao abaixo elencadas.
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O aval é instituto afeto exclusivamente ao diresambiario, assim s6 pode ocorrer 0
aval em um titulo de crédito, ao passo que a fi#ngen instituto genérico do direito civil,
podendo ser utilizado para garantir qualquer obégainclusive uma obrigacdo cambiaria.

Ha de se ressaltar que existe séria controvénsapeito da possibilidade do instituto
da fianca ser utilizado em titulos de crédito, uvea que para eles existe na legislacao
especial institutos proprios, mas tal divergénogefdo escopo desse trabalho.

Tal caracteristica leva alguns doutrinadores alaorgue o instituto da fianca é muito
mais amplo do que o instituto do aval, e quandteseumaval aposto em um contrato que
nao seja um titulo de crédito, devemos considei@ino um ajuste de fianca que garante
aquele contrato.

O aval, conforme sumariamente explanado acima, & declaracdo unilateral de
vontade que surgiu da pratica comercial enquarftanga € contrato previsto e inserido na
legislacao pelo Cédigo Civil. Portanto, o aval teatureza juridica de declaracédo de vontade
enguanto a fianca de contrato tipico.

A autonomia que rege o aval ndo é extensiva adjgyys essa € contrato acessorio e
pela Teoria da Gravitacdo, 0 acessorio segue @ipain assim sendo nula ou extinta a
obrigacao principal, extinta também sera a fianca.

Ja o aval pelo principio da autonomia, que pernmiabém outros institutos dos
titulos de crédito, ndo é extinto com a anulacéolitegacao principal, exceto se houver vicio
no préprio titulo ou se faltar no titulo algum etto essencial.

No que tange ao principio da autonomia das obrgmg@ambiais, é interessante
ressaltar que, numa perspectiva dualista da oldrigaxschuld que é o débito, e baftung
que € a responsabilidade, estariam reunidos ngdwodio avalista, ndo sendo ele um mero

responsavel pelo pagamento, mas sim, o proprianoénigado.
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A respeito desse rigor do aval, ASCENSAO (19921 %8) chega mesmo a escrever
gue "nem podemos dizer que o aval € uma fianca,sggmer, em rigor, que € uma garantia.
No regime legal funciona como uma obrigacao aut@mbdm

Em razao do principio da literalidade, o aval teme ger sempre prestado no préprio
titulo, ao passo que a fianga pode ser dada em dotumento, diverso do contrato principal.

O avalista, ao prestar o aval, se obriga perargsgaeindeterminada, pois o titulo de
crédito é dotado do atributo da circulabilidad® avalista se obriga a pagar aquele que Ihe
apresentar o titulo, ja no contrato de fiancaaddr se obriga perante pessoa determinada, no
caso, o credor do afiancado.

Por derradeiro, o aval ndo comporta o beneficiordem, que é aquele em que o
executado exige que se execute primeiro 0os bewewkedor principal, visto que o avalista é
considerado solidariamente responsavel.

Ja na fianca, o beneficio de ordem decorre expresga do comando legal previsto
no artigo 827 do Cadigo Civil, ao dizer que o findemandado pelo pagamento da divida
tem direito a exigir, até a contestacdo da lidee ggjam primeiro executados os bens do
devedor afiancado, pois a responsabilidade doffiadobsidiaria a do devedor principal.

Trata a fianca da aplicacéo dos principios consagraelo Direito Civil, que € mais
geneérico, ja o aval, apesar de ter caracterisdogsmeios gerais de Direito, se apresenta
como um instituto especifico do Direito Cambiario.

Portanto, apesar de se apresentarem, inicialmeoe,a mesma proposta, qual seja
garantir o cumprimento de obrigacdo de outrem, ys@deoncluir que o aval e a fianca séo
institutos com requisitos especiais e com caratiesis peculiares que apresentam muitas

diferencas embora haja frequiente equivoco na diracdo.
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ApoOs discorrer sobre as caracteristicas do Avalgalaciando as principais
controvérsias que permeiam esse instituto e tandemiferencia-lo do instituto da fianca,
passa-se a analise da necessidade da outorgaalamjugval apds o advento do Cédigo Civil

de 2002.

3. DA OUTORGA CONJUGAL E O AVAL

O vigente Cdédigo Civil, em plena busca de efetivar Direito Civil Constitucional,
trouxe inumeras regras para limitar o principioadéonomia da vontade que rege o direito
privado.

E imbuido pelo espirito protetor instituido pelat@aonstitucional de 1988, o Novo
Cadigo, dentre outras garantias instituiu tambéexigéncia de autorizacdo do conjuge, em
um casamento nao regido pelo regime da separaddende para prestar garantia fidejussoria
— fianca e aval.

Portanto, verifica-se que a limitacdo néo alcargamjuges casados sobre o regime
da separacao absoluta de bens, seja ele obrigatbdonvencional.

Para VENOSA (2005) tal regra se justifica, porquargio ndo se comunicar de forma
alguma os bens de cada consorte, ndo haveria genticho fora estabelecido no sistema
anterior, que o cOnjuge obtivesse a autorizacaoutim para a pratica de determinados atos
de responsabilidade patrimonial.

A professora DINIZ (2007), explicando as inovacdesCodigo Civil de 2002, deixou
assente gque o citado diploma estabelece limitagégsoder de administracdo dos cbnjuges,

pois, embora tenham a direcdo da sociedade cor(@@alarts. 1.565 e 1.567), para praticar
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certos atos de conteudo patrimonial, necessitarouierga do outro, sem a qual ndo se
encontrara legitimado para efetiva-los.

O objetivo do diploma legal foi assegurar, ndo sldaemonia e seguranca da vida
conjugal, mas também preservar o patriménio famifier¢cando os consortes a manter o
acervo familiar, porque a renda para manutencatamdia, geralmente, advém desse, e,
assim, evita-se a dissipacao, garantindo, conse&giiente, certa receita.

Para a fianca, o Cddigo Civil de 1916 ja previaeassidade de outorga conjugal para
a sua validade, mas silenciava-se quanto o aval.

Diante de tal siléncio tanto do Cddigo Civil quardas leis extravagantes, toda
doutrina ndo incluia a outorga como requisito @apaestacdo do aval, ndo cabendo analogia
com a fianca apesar de tantas semelhancas, pots \aeta anteriormente, as diferencas séo
essenciais para utilizacao dos institutos.

Todavia com a entrada em vigor do art. 1647, BlGdC/2002, a autorizacdo conjugal
para prestar aval passou a ser exigéncia para watidade, haja vista a disposicdo do art.
1649 do mesmo diploma que consagra anulavel oratgdo sem a referida autorizacao ou
seu suprimento judicial.

Relevante mencionar o entendimento explanado pdd@XL.VES (2005, p.400) no
sentido de que, em observancia ao disposto n@.889 do novo Cdédigo Civil, a restricao
contida no art. 1.647, inciso lll, em relacdo a@lavsomente se aplica aos casamentos
celebrados apos a entrada em vigor do aludido miglaima vez que ndo era imposta nos
regimes de bens disciplinados pelo Cédigo de 1916”.

Doutrina especializada critica a instituicdo deooga conjugal para a validade do

aval, tendo em vista a total incompatibilidade riiituto com a realidade comercial.
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Nas primeiras linhas desse artigo foi descrito ggi¢itulos de crédito foram criados
visando a uma maior rapidez e seguranca nas Waatomerciais, fomentando a circulacéo
do crédito e consequentemente o crescimento daetamundial.

Nesse sentido, em 1963, ja advertia WITACKER (196383-184) reconhecendo a
dinamicidade cambiaria, que: “Ao avalista casadwsgexige outorga da mulher. O aval ndo
é fianca e, ainda que o fésse, ndo poderia seretidoma uma exigéncia manifestamente
contraria aos principios sbre que repousam agac seguranca da circulacdo cambiaria.”

N&o obstante a regra constante do art. 1647, llICdD. ir de encontro com as
caracteristicas e funcbes do aval nos titulos delitoy ndo se deve, por questdo de
hermenéutica, desconsiderar por si s6 o descriteina

E certo que o art. 903 do Codigo Civil é expregsodizer que os titulos de crédito
disciplinados por leis especiais por estas contama ser regidos, mas somente naquilo que
forem contrarios as normas do Cadigo Civil. Nestso¢ considera-se que no que forem
silentes, incidiriam as regras gerais da lei sulbistacivil.

N&o se vislumbra na legislacdo especial de regé&usatitulos de crédito nenhuma
norma que disciplina o assunto.

Sendo silentes as leis especiais, incide a regr@attigo Civil, sendo necesséria a
outorga conjugal para o aval.

Aqueles que defendem a necessidade de outorgagebnjoi aval, dentre eles COSTA
(2004), sustentam que nao encontrando solucdo @d_klem havendo reserva, havera de ser
aplicado o Decreto 2.044/1908 ou outra norma iatese existente, para solucdo do caso

concreto.
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E citam como exemplo o aval, asseverando que ogGddivil exigiu a autorizacéo
expressa do outro cdnjuge, quando casado em quatggane, exceto no regime de
separacao absoluta (inciso 11l do art. 1.647 doigo@givil).

E arrematam dizendo que hoje, com a edicdo dogGddivil, pode o aval ser
invalidado se, casado o avalista, e se ndo hounaentimento prévio de seu consorte.

Instalada a controvérsia, ha que se observar urflitcoentre as normas, tanto
normas-principios quanto normas-regras.

De um lado verifica-se a preocupacéao de resguaritaeresse do outro conjuge, bem
como do patriménio familiar, buscando a valorizagdmanutencédo da familia, instituicdo
elevada a protecéo constitucional (art. 226 da G&5B

De outro lado, também corolario do principio dadivniciativa e desenvolvimento
econdmico (art. 39, Il c/c art. 175 da CRFB/88n&e a busca da circulabilidade de riquezas
com seguranca e rapidez.

Em casos como esses é preciso que haja uma sgacg@a conflito de modo que
nenhum daqueles interesses sucumba perante oaleajizer, um ndo pode extinguir o outro
totalmente.

Assim, em uma interpretacdo razoavel e proporcidoahprovado pelo Conselho da
Justica Federal — CJF — o enunciado 114, que dispd&eral ndo pode ser anulado por falta
de vénia conjugal, de modo que o inc. lll do a4 apenas caracteriza a inoponibilidade do
titulo ao cénjuge que nao assentiu”.

Com esse enunciado a doutrina, mesmo desconsidevaad. 1649 do CC, conciliou
0S escopos legais: reafirmou a protecéo ao patravtiinconjuge e garantiu a eficacia do aval

em relacéo ao cOnjuge avalista.
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Assim, uma vez dado o aval sem a outorga conjugslaasos em que a lei diz
necessario, aquele que se obrigou responde polibmralidade com sua meacdo, sendo
resguardada a meacédo do conjuge dissidente, salmprovado o proveito econémico do
negocio juridico ao patriménio familiar.

Todavia, como ndo poderia ser diferente, divergénge postaram em relacdo a
presuncéo do proveito ao casal dos negocios jodgicaticados por um dos cénjuges.

Entende a jurisprudéncia que o 6nus recairia agugé dissidente, que deveria
provar que determinado negdcio juridico praticagilogeu consorte nao reverteu em beneficio
da familia, podendo assim resguardar a sua meacao.

Porém, em se tratando de aval gratuito, destacaARIBS (2009, p.292) no sentido de
que: “tratando-se de aval, que corresponde a nterdealiberalidade, presume-se o0 prejuizo
decorrente do ato, e cumpre ao credor demonstrogaval proporcionou vantagens ou
proveito a familia do avalista. (CPC, art. 333, ).

Para o citado jurista, quando o cbnjuge prestavab @e forma gratuita, o 6nus da
prova de que o outro conjuge dissidente ndo sefibienedo negocio juridico, compete ao
credor.

O Superior Tribunal de Justica, como se vera mafseate, tem jurisprudéncia
entendendo que constitui 6nus do conjuge provaragudividas contraidas pelo outro néo
reverteram em beneficio da familia e no caso degastuito, presume-se 0 prejuizo.

Entendeu também que a exclusdo da meacdo do ebdgwg ser considerada em
cada bem do casal e ndo na indiscriminada totaidkx patrimoénio. Neste sentido foi o
posicionamento adotado em ocasido do julgamentBaturso Especial n°® 200.251-SP, em

24/04/2002.
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Em outro julgado (RESP 346995/R$eferendando a posicédo anteriormente adotada,
o STJ entendeu que a meacdo da mulher casada s@onde pela divida contraida
exclusivamente pelo marido, exceto quando em baoefa familia.

Quanto ao 6nus da prova, deixou assente que aadoatle aval oneroso, se impde o
onus probatério ao conjuge dissidente tendo era gigtresuncao de beneficio ao casal.

Vale ressaltar que a jurisprudéncia também pacifopoe para ver resguardada a sua
meacédo, o0 prejudicado deve se valer da Acdo Amidatéomo proclama o art. 1.650 do
Cadigo Civil de 2002, que é privativa do outro efg, ou de seus herdeiros apos sua morte,
tendo em vista que os interesses tutelados saadpsy podendo ser pleiteada até dois anos

depois de terminada a sociedade conjugal, nos sedmart. 1.647 do novo Codigo Civil.

3.1 SUPRIMENTO JUDICIAL DA RECUSA INJUSTIFICADA

A recusa injustificada de um dos cbnjuges em carcadautorizacdo necessaria ao
outro para a pratica dos atos elencados no att7 d6 Cddigo Civil, pode ser suprida pelo
juiz, nos termos do art. 1.648 do mesmo diplomaé&jarpresso em dizer que: “Cabe ao juiz,
nos casos do artigo antecedente, suprir a outqugmdo um dos cbnjuges a denegue sem
justo motivo, ou lhe seja impossivel concedé-la”.

O suprimento da autorizacdo € o ato exclusivo deridade judicial que reconhece
ser injustificavel a recusa do cénjuge em consentimegocio pleiteado por seu consorte, ou
gue reconheca a impossibilidade de alcancar o ntrmsanto do referido conjuge, e, portanto,
determina a dispensa de tal concordancia, a fioqueeo negocio seja levado a cabo por meio

da manifestacdo de vontade do requerente.
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Por outro lado, a lei ndo esclarece quando se a@sita a negativa, deixando ao
arbitrio do juiz o exame das situacdes que cafaater ou ndo 0 justo motivo para a
denegacéo.

Dentre outras causas, entende a doutrina que pedersuprido pelo juiz quando a
obtencdo do consentimento se mostra impossivelue agorre geralmente quando ha
incapacidade de consentir, como no caso de ingardic

Obtido o suprimento, o cbnjuge que o solicitou faatorizado a prestar o aval,

conforme concluiu PERIM (2007).

3.2 EFEITOS DA OUTORGA CONJUGAL

Outra questao debatida na doutrina patria diz respes efeitos da autorizacdo dada
pelo conjuge no titulo.

Parte da doutrina expressa que 0 consorte pass&r @&o-obrigado pelo titulo,
tornando-se também um avalista do titulo, tendo cemta o principio da literalidade,
corolario da protecao ao terceiro de boa-fé e earég que aquele que assina na letra, por ela
se obriga. (art. 892 C.C.; art. 8° LUG).

Com o0 merecido respejtesta ndo parece ser a melhor interpretacao, umajues
mesmo apondo sua assinatura no titulo, o conjuggante ndo o faz no desiderato de ser
também garantidor da letra, mas somente de curaprirequisito legal para que o aval
pudesse ser prestado por seu consorte.

Em que pese o principio da literalidade, ndo se datender que a assinatura do

conjuge no titulo represente também a garantia e&nm, pois com a exigéncia de outorga
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conjugal para que o outro consorte preste o avdgstinatario do titulo deve entender que
aguela assinatura ndo constitui mais do que o gih@aento de uma formalidade essencial a
validade do aval.

Insta considerar que o aval é ato juridico, undadacdo unilateral de vontade, que,
pela teoria dos atos juridicos, deve haver a idetigre e consciente de pratica-lo para ser
considerado como tal.

BORGES (1976) ensina que na declaracdo, que nde pndanar a boa-fé de
ninguém, existe justamente a traducdo da vontade&deobrigar-se cambialmente, seria
iniquo, mesmo em face do rigorismo cambial, atrilauuma assinatura um significado que
evidentemente ndo tem.

A norma insculpida no art. 1.649, paragrafo unam,Codigo Civil de 2002, leva a
concluir que a autorizacdo do conjuge para valiagiaval podera ser feita por instrumento
publico ou particular, desde que autenticada aaissa.

Sendo assim, levando em consideracdo que a agfioizib conjuge pode estar em
documento estranho ao titulo de crédito, ndo porfesida outorga ser confundida com o
aval, pois quem autoriza ndo quer ser avalista,gmagutorizar que seu conjuge o seja, € ndo

sendo avalista ndo ha que se falar em obrigada@ntdor do pagamento.

3.3 DA OUTORGA NA UNIAO ESTAVEL

Com o advento da Carta Constitucional de 1988 j@owstavel foi reconhecida como

entidade familiar, no artigo 226, 83°, desde queteehomem e mulher, configurada na
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convivéncia publica, continua, duradoura e estaliElecom o objetivo de constituicdo de
familia.

O art. 1.723 do Cddigo Civil de 2002, j4 é expresso dizer que, salvo contrato
escrito entre os companheiros, aplica-se as redguéieimoniais, no que couber, o regime de
comunhdo parcial de bens.

Em virtude do regramento legal no regime da comoii@dcial de bens, levantaram-
se vozes na doutrina que exigiam também a outargpgal aos companheiros em uniao
estavel.

Aqueles que assim entendem, lecionam que nos dasosido estavel, havendo aval
de um dos companheiros, o que se sentir prejudipadera pretender invalidar o aval dado
pelo outro companheiro.

Tal entendimento € firmado no sentido de emborai adja expressa em relacdo ao
cOnjuge, que é a pessoa ligada a outra por casameatunido estavel ocorre grande
semelhanca sendo natural que, nas relacdes pai@isioentre os companheiros tal
semelhanca aumente ainda mais.

Afirmam que, se aplicaveis a unido estavel, na dodm artigo 1725 do Caodigo Civil,
os efeitos patrimoniais do regime de comunhao @lade bens, por razdes 6bvias as regras
dos artigos 1642 a 1652 do mesmo diploma, tambérheaéo aplicaveis, por evidente
analogia e decorrente reflexo.

Na linha de tal entendimento, para a concessaoalpdevera os integrantes da uniao
estavel comparecer ao ato, pessoalmente, ou aosmamodeles outorgar procuracao
autorizando expressamente o0 outro a pratica-lopsoh de invalidade do ato.

Neste caso, até mesmo por aplicacdo da analogesejo e até o direito de protecao

do patriménio comum, levam ao companheiro a vontdiedavalidar o aval dado pelo outro.
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Fortes nesses argumentos entendem gque, mesmosoegsdeaunido estavel, é possivel
ao companheiro que se sentir prejudicado buscalidar o aval dado pelo outro, assim
possibilitando a defesa do patrimdnio comum, coowre no casamento

Entretanto, esta ndo parece ser a melhor integi@tpara a questdo, uma vez que o
art. 1647 do C.C. dispbe expressamente sobre @mjutada se pronunciando sobre os
companheiros.

Quando o Cddigo Civil quis estender a companheuwosa obrigacdo, o fez
expressamente e se tratando de regras que excamcafiberdade de contratar, o interprete
deve fazer uma interpretacao restritiva da mesordpmme orienta as norma de hermenéutica
juridica.

Ha também outros argumentos a considerar, com@nslds por GALIZZI e FERES
(2005), que entendem, que a exigéncia de autodzagé concessao de aval ndo se estende
as relacdes de unido estavel e de concubinatdadsguatualmente, de modo, pelo Codigo
Civil em vigor. E trazem a baila os seguintes arguoios:

Em primeiro lugar, porque assim nao quis a lei, @anfez, expressamente, em
relacdo ao regime matrimonial da comunh&o univelsddens. De outro lado, a concessao de
aval em titulo de crédito é ato cambiario que, englo dos demais desta natureza, deve ser
revestido de extrema seguranca.

Entidades familiares como a unido estavel, ou mesnmomncubinato, cuja matriz
radica na informalidade, sem, em principio, qualqe documental, ndo constitui hipotese
idbnea a amparar a necessidade de mutua autoridasdmnsortes para langcamento de aval

em titulos de crédito.
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Ademais, a se entender necessario tal assentimezgtaria aberta uma brecha
incomensuravel para toda sorte de fraudes. Por uhkeimuicleos familiares forjados por
simples declaracdes, por exemplo, a seguranca abestaria totalmente comprometida.

Para ilustrar seus argumentos, os citados aut@@® geguinte exemplo: imagine-se
um solteiro que, apdés dar um aval, combinasse aom terceira conhecida a simulacao de
unido estavel, com o intuito Unico de subtrair plrcde seu patriménio do ambito de
disposicdo do respectivo credor. Indiscutivelmenpejs, ndo se pode admitir tal
entendimento.

A jurisprudéncia patria parece ter se firmado nessetido, pois, ainda que o
companheiro seja equiparado ao conjuge, é neaes®rireconhecimento por meio de acao
propria para que ocorra a divisdo dos bens, ndendavque se falar em necessidade de
outorga conjugal para o aval, tendo em vista quéshituto € incompativel com a
informalidade derivada do estado de fato existea® unides estaveis, 0 que certamente
causaria grande inseguranca nos beneficiariosulestde crédito garantidos por aval.

Prudente mencionar que, a unido estavel deve s@paggda ao casamento naquilo
que for compativel, pois um ato juridico realizamom terceiro de boa-fé ndo podera ser

anulado, em razdo de declaracao supervenientastéreda de unido estavel.

CONCLUSAO

Da anélise empreendida neste estudo, verifica-skvexrgéncia hoje existente na
doutrina e jurisprudéncia sobre a (des) necessidadeutorga conjugal para a validade do

aval.
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Observa-se que no cotejo dos textos legais do Gd&digl vigente e da legislacao
especial aos titulos de crédito, hd a necessidadeutbrga como requisito de validade,
podendo ser o ato anulado pelo cénjuge dissidentea sua falta, pelos herdeiros.

N&o obstante, parte da doutrina e jurisprudénam a&plicando interpretacédo calcada
na ontologia, e do ponto de vista pratico da fungée titulos de crédito, estabelecendo a
desnecessidade da outorga para a validade dosavaénte ndo operando eficacia perante o
cOnjuge dissidente, salvo comprovado proveito @anpanio comum.

Na comprovacédo do proveito pelo conjuge dissidaratiee ao credor essa prova se tal
ato tiver natureza de liberalidade. Ja quando awrtrde aval oneroso, ou quando o
avalista/conjuge for o sécio de uma empresa avilizad presuncao de proveito, cabendo ao
outro conjuge o 6nus de provar que ndo houve odefproveito econdmico.

Com razdo o CJF na | Jornada de Direito Civil aadtiera enunciado 114, pois
realizou exegese conformativa dos escopos constiais e infraconstitucionais dos
institutos.

A outorga conjugal como requisito de validade dal acaba por travar a celeridade

das negociacdes empresariais, representado uroegtmda normatividade do instituto.
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