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Resumo: A Constituicdo da Republica de 1988, que asseguEstado Democratico de
Direito, preceitua em seu at. 93, IX, que todadaxssdes dos 6rgaos do poder judiciario serao
publicas e que serdo fundamentadas todas as decssiie pena de nulidade. O Codigo de
Processo Penal, em seu art. 485, prevé o sistenmdimia convicgdo, no qual os jurados ndo
sao obrigados a fundamentar seu voto. O presenigoesdo se prende em avaliar vantagens
ou desvantagens de ordem meramente pratica, masemi analisar se a decisdo proferida
pelos jurados no Tribunal do Juri é compativel @principio constitucional da motivagao
das decisfes judiciais, mostrando a vulnerabilidaeles ante influéncias exercidas pelos
discursos em plenario e pela midia.
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A Constituicdo da Republica de 1988, que assegtistarlo Democratico de Direito,
preceitua em seu at. 93, IX, que todas as decidéssorgdos do poder judiciario serao
publicas e que serdo fundamentadas todas as deasiepena de nulidade.

O Tribunal do Juri, implantado no ordenamento joddbrasileiro no periodo
ditatorial, sobre a égide da Constituicdo de 1932, em si marcas desse periodo. O Codigo
de Processo Penal, em seu art. 485, prevé o sisterimdima convic¢ao, no qual os jurados
nao sao obrigados a fundamentar seu voto.

A discussédo sobre a fundamentacdo das decisbeplg, draseando-se no preceito
constitucional citado e em uma filtragem constiinel das normas processuais a luz do
advento da Carta Magna de 1988.

O tema escolhido, a necessidade de fundamentagiaetssdes dos jurados no
Tribunal do Juri: uma andlise a luz do principimstducional da motivacdo das decisfes
judiciais, traduz a importancia de se avaliar acpdimento adotado em plenario, na resposta
dada aos quesitos pelos jurados.

Este trabalho tem como finalidade defender a ingéib do Tribunal do Juri
brasileiro, analisando sua condi¢&o histérica, peinsipios e o0 seu significado na sociedade.
Sera feita uma abordagem critica do atual sisteroafrontando-o com os postulados
fundamentais do jari, constatando disparidade®pgmdo mudancas.

Inicialmente, o presente estudo fard uma abordapetdrica do instituto no
ordenamento juridico brasileiro, analisando os rosdeadotados em outros paises e
enfocando a discriminac&o que o Juri sofre no Brasi

Em seguida, sera analisado o principio constitatierpresso no marco tedrico, da
motivacdo das decisoes judiciais, enfocando o ddweae fundamentar as decisdes, passando
por uma abordagem da democracia garantista e degidente necessidade de julgamentos

motivados.
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O terceiro capitulo tratara das influéncias queesofos jurados em suas decisdes,
analisando os discursos dos tribunais, o chamadiiadpenal do autorersuso direito penal
do fato no juari, e, principalmente, a influéncisequmidia exerce.

No quarto capitulo, serd feita uma sucinta deserigh chamado voto médio
utilizado nos tribunais superiores, que poderigisde modelo para o Juri.

Finalizar4d este artigo uma abordagem do princimosdjilo das votacdes em
confronto com o principio constitucional da mot&aglas decisoes.

O Juri, instituto democratico que €, visa justamemtpropiciar que a sociedade,
através de uma analise sensivel de um crime datostra a vida, possa expressar a
moralidade social por meio da mais legitima sobddie do convencimento, termo utilizado
pelo doutrinador italiano Nicola Framarino Dei Makta (1911) que estabeleceu tal
principio, qual seja, a decisédo dos proprios pares.

O presente estudo ndo se prende em avaliaageg ou desvantagens de ordem
meramente pratica, mas, sim, em analisar se aadepisferida pelos jurados no Tribunal do
Jari € compativel com o principio constitucional ohtivacdo das decisdes judiciais,
mostrando a vulnerabilidade deles ante influéneircidas pelos discursos em plenario e

pela midia.

1 - A ISNTITUICAO DO JURI.

1.1. Breve histoérico do Jari Popular no Brasil.

O Tribunal do Juri foi disciplinado no ordenamejtddico brasileiro pela primeira
vez em 18 de junho de 1822, com competéncia limitad julgamento dos crimes de

imprensa, tendo como origem o Direito francés.
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Por ter surgido nessa época, o carater de repatisetdade desse Tribunal comegou
a ser guestionado, pois em periodo de escravidéerdge os cidadaos que podiam ser eleitos
podiam ser jurados, ou seja, a classe dominante.

Com a Constituicdo Imperial, de 25 de marco de 1824sou a integrar o Poder
Judiciario como um de seus 6rgéos, tendo sua cémpatampliada para julgar causas civeis
e criminais. Alguns anos depois, foi disciplinaagdopCodigo de Processo Criminal, de 29 de
novembro de 1832, o qual lhe conferiu ampla conmoéé sé restringida em 1842, com a
entrada em vigor da Lei nimero 261.

A Constituicdo de 1891 manteve o Tribunal do Jome instituicdo soberana. A
Constituicao de 1937 silenciou a respeito do umstjto que permitiu, ao Decreto n. 167, de
05 de janeiro de 1938, suprimir essa soberanianipedo aos tribunais de apelacdo a
reforma de seus julgamentos pelo mérito.

A Constituicdo da Republica democratica de 194&beteceu a soberania do Juri,
prevendo-o entre os direitos e garantias consbimacs. A Constituicdo de 24 de janeiro de
1967 também manteve o Juri no capitulo dos diratgmrantias individuais, e a Emenda
Constitucional n. 01, de 17 de outubro de 1969 tevana instituicdo no mesmo capitulo, mas
restrita ao julgamento dos crimes dolosos conttida, o que fez reaparecer a discusséo sobre
sua relevancia na sociedade.

Na atual Carta Magna, é reconhecida a instituigdoTdbunal do Juri com a
organizacdo que lhe der a lei, assegurados comoipins basicos: a plenitude do direito de
defesa, o sigilo nas votacfes, a soberania dosliggre e a competéncia minima para o
julgamento dos crimes dolosos contra a vida.

Na Constituicdo atual o Juri encontra-se discgalmno art. 5°, XXXVIII, inserido
no Capitulo dos Direitos e Garantias Individuaisnd® uma garantia constitucional da

propria soberania popular.
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Sua finalidade é a de ampliar o direito de defamardus, funcionando como uma
garantia individual dos acusados pela pratica meesr dolosos contra a vida e permitir que,
em lugar de juiz togado, preso a regras juridegjgm julgados pelos seus pares.

Como direito e garantia individual, ndo pode sepristido nem por emenda
constitucional, visto que verdadeira clausula pétraicleo constitucional intangivel. Tudo
por for¢ca da limitacdo material contida no art. $d?, IV, da Constituicao Federal.

O quorumpara deliberacdo do julgamento € de maioria sspgegue gera criticas
por enfraquecer o real interesse social, fazendn gqoe a sentenca ndo seja verdadeira
expressdo democratica, como seria no caso de matwsoluta, por exemplo.

Os jurados que o integram representam a sociedadeal fazem parte, decidindo
em nome dela, sendo uma expressao eminentementemdica, pois 0s pares decidem de

forma independente e justa.

1.2. Do Direito Comparado.

O funcionamento arquétipo do Juari surgiu na erasgta, mas o instituto somente se
consolidou como figura juridica a partir da Magret& Inglesa, que serviu de modelo para o
mundo. Sem duvidas, o fato de ter tido um berc@&ifpz com que a instituicdo tenha mais
prestigio nos paises @ommon Lawprincipalmente nos Estados Unidos.

A idéia de formacado do Jari com 12 jurados surngiunglaterra, onde ainda é tido
como figura central, apesar de ser restringidalg@mmento de menos de cinco por cento dos
casos criminais. Ficam sujeitos apenas os crimé®écidios, o de estupro e, ainda, aqueles
considerados graves.

O veredicto na Inglaterra ndo é condicionado a inmdade. Admite-se a maioria de
10 x 2 ou 11 x 1, pelo menos. Caso o corpo de ggrado chegue a um acordo, unanime ou

por maioria, o juiz poderé desonera-los da fungéo.
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Nos Estados Unidos, o julgamento de todos os criéndsito pelo Jari e séo
processados no estado em que os crimes sao comefidm a 62 Emenda Constitucional
americana, ficou estabelecido que em todos os ggosecriminais, o acusado tera direito a
ser julgado por um jari imparcial do local onde me foi cometido. A jurisprudéncia
consolidou a idéia de funcionamento com doze jis&dom juiz presidente.

Observa-se nos EUA a ocorréncia de dois tribunaidii: ogrand jury e o petit
jury. O primeiro corresponde ao juizo de pronunciaileies e trata-se apenas de critério de
admissibilidade para o julgamento no juri propriateedito. O segundo é o 6rgao que ira
julgar efetivamente o réu, avaliando a respongtaulk e as circunstancias do crime.

Nas Cortes Federais, o réu tem faculdade de aBwrdo direito ao julgamento pelo
Jari. Para isto, é necessario que tenha sido dbadsepelo seu advogado e que haja a
concordancia da promotoria e do juiz. Nos TriburtgsJari Estaduais também existe essa
possibilidade, mas com diferentes restrices quiamaem cada estado.

O Juri americano € uma verdadeira garantia fundeheo cidadao previsto pela
Constituicdo Federal. Os juizes e promotores tmglou nomeados pelo Poder Executivo,
ndo existe concurso publico de admissao, o quégmia a participacdo do cidadao leigo na
administracé@o da justica e reflete o carater deaticor do juiz, sendo uma consubstancia¢do
da soberania do povo com expressao judiciaria.

Na Constituicdo brasileira, existe uma maior gaaamd Juri do que nos EUA, uma
vez que é irrenunciavel o direito de ser julgadoywo Juri popular.

Com relacdo ao modelo francés, sua introducao eiva fa partir da Revolucdo
Francesa e visou a retirar da magistratura o poegulgar, repassando-o para o povo. Isto
porque a esfera juridica no antigo regime era cetapiente tomada pelo autoritarismo do
Império, necessitando mudar o poder de julgar.

Apo6s vérias modificagBes, o Juri francés firmoueseno escabinato, ou seja, 3

magistrados e 9 jurados. Nesse sistema, denom@awiod’ Assisescada magistrado e cada
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jurado respondem a cada questao, secretamenterma $im ou ndo, entregando o voto ao
presidente.

A Cour d' Assisesambém delibera sobre a pena a ser aplicada asadmu
necessitando para a aplicacdo da pena maxima e oito votos. Ndo obtido o nimero
minimo de votos, a pena fica limitada a 30 anos.gémal, a decisdo para aplicar uma pena
esta vinculada aguorumde maioria absoluta.

N&o alcancado quorumde maioria absoluta, sera descartada a pena seqegou
e sera aberto outro escrutinio, sucessivamentauatése chegue a este quorum. Mostra-se,

assim, muito clara a conotagdo democratica dduitgo do Juri no modelo francés.

1.3 A discriminacao do Juri no Brasil.

Desde sua criagcdo, o Juri causou polémica no e ta sua representatividade e,
principalmente, quanto a capacidade dos jurados gecidir questdes consideradas pelos
juristas como de alta capacidade técnica, que ®gude fato ou leigos ndo tinham
capacidade de obter.

A discusséao sobre a justeza dos veredictos emadadgalgamentos do Tribunal do
Jari desponta, principalmente, quando € julgada@rme que tenha repercussao social.

Nao faltam criticos e censores ao juri, algunsigworancia, outros por interesse ou
ma-fé, e muitos mal informados sobre os critéridsntadores das decisdes dos jurados e 0s
mecanismos de funcionamento da instituicdo, owpoconhecimento incompleto do fato, de
seus antecedentes, de sua motivacdo, de suasstimcias, de seus protagonistas. Isto se
observa, em especial, nos processos em que hapabdiaidade de seu andamento e dos
incidentes que mais podem provocar a excitaca@uédo publica. Se o crime teve, direta ou
indiretamente, uma conotacdo politica, se foi caoetem desafronta subténea e

aparentemente excessiva a brios morais ofendidesgbegmodo, se teve origem ou motivo
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essencial em uma paixdo amorosa, logo se formamentes de opinido, influenciadas e
conduzidas pelos noticiarios.

A discriminacdo do Juri, e, por consequéncia, doadps, tem uma relagdo muito
intima com o que se pode chamar de cientificisnooseja, usar a ciéncia ou colocar algo
como cientifico para datatusde verdadeiro e digno. O julgamento proferido pélmados
nao teria esse status de pureza, de cientificidafieal, os jurados, sendo leigos, julgam
segundo seu senso comum, sendo influenciadosgiéteca simples.

Percebe-se, assim, como a ciéncia, detentora darsiisda verdade, passa a ter a
funcdo de legitimar, ideologicamente, o judicidttmado, classificando o Juri como um

tribunal que profere decisfes que ndo sejam dieaif

2 — PRINCIPIO DA MOTIVACAO DAS DECISOES JUDICIAIS.

2.1. O dever de fundamentar a decisao.

Segundo o art. 381, Ill, do Cédigo de Processo IParsentenca contera a indicacao
dos motivos de fato e de direito em que se funddecisdo. J& o art. 93, 1X, da Constituicdo
Federal, estabelece que todos os julgamentos déesbdo Poder Judiciario seréo publicos e,
fundamentadas todas as decisdes, sob pena dedaulida

E pela motivac&o que se aprecia se 0 juiz julgon conhecimento de causa, se sua
conviccdo é legitima e n&o arbitraria, tendo emavigue interessa a sociedade e, em
particular, as partes, saber se a decisdo foiaalzexdu ndo. E, somente com a exigéncia da
motivagdo, da fundamentacéo, se permitiria a sadee@ as partes a fiscalizacdo da atividade
intelectual do julgador no caso decidido.

Até o final do século XVII, era comum o juiz sertiam sem fundamentar sua

deciséo. A obrigatoriedade da motivagéo dos atfisius tornou-se efetiva apenas em 1774,
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com Fernando IV, na Pragmatica, sendo orientac@rta@® daOrdennance Criminellede
Luis XVI, em 1788, das leis revolucionarias de 189@a Constituicdo francesa de 1795. Se
durante o século XIX o principio foi inserido compostulado basico nos processos de
codificagdo, no século XX, adquirsiatusconstitucional.

Segundo Portanova (2001), trata-se, portanto, de mmposicdo do principio do
devido processo legal em que se busca a extegéonzaas razdes de decidir, a interpretacao
da lei e dos fatos da causa, visto que, do pontastig mais juridico, a motivacao permite
aferir a vinculacao do juiz a prova .

Assim, é na forma de argumento que a prova apaefendamentacdo da sentenca,
guando o juiz procura justificar sua decisdo peras partes, os tribunais e a comunidade
juridica.

Conforme Lauria Tucci e Cruz Tucci (1999), o escapediato da motivacado da
sentenca é demonstrar ao préprio juiz, antes mekmgue as partes, atio scriptd que
legitima seu ato decisorio.

A obrigatoriedade de fundamentacéo dos pronuncisbaguridicionais deve ser
entendida como uma das garantias do cidadao iesread proprio conceito de Estado
Democratico de Direito.

Para Ferrajoli (2002), o valor fundamental do gpi@se expressa por sua nhatureza
cognitiva e ndo potestativa, antigarantista, viaedb a decisdo na esfera juridica a estrita
legalidade e, na esfera fatica, a prova das hipstesusatorias. A motivacdo permite a
fundamentacédo e o controle das decisdes tanto refodipela violagao da lei ou defeitos de
interpretacdo ou de subsuncéo, como em fato, deital®u insuficiéncia de provas ou por
inadequada explicacdo do nexo entre conviccao\apro

Por esta razdo, se afirma que a fundamentacaocdayerir determinados requisitos,
materiais e processuais. Um deles é o da motividti&a e legal do juizo de condenacédo ou

absolvicdo, em que a correspondéncia dos argumeateentenca com a lei e o material
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probatério colhido em processo publico e contradit@ garantia formal de controle do
arbitrio judicial.

Privilegiando a fundamentacdo, e em razdo da ndeessde regrar o célculo da
pena, com a reforma de 1984, o Cdodigo Penal adatomodelo criterioso no art. 68, que
estabelece o método trifasico para fixagdo da pena.

Todavia, junto a forma, o conteddo dos argumentambém deve ser
predeterminado, fundamentalmente pela opcao dot@irenal da modernidade em instituir
o direito penal do fato, excluindo valoragbes dehcueminentemente morais.

O controle do que pode ou ndo ser objeto de vaora:imprescindivel, pois a
subjetivacdo das hipoteses pode gerar uma verdagdeiversdo do processo, tornando-o
inquisitivo, dirigido ndo mais & comprovacdo deofabbjetivos, mas para a analise do
acusado, o que degradaria a verdade processual.

O principio constitucional do art. 93, IX, da Congtdo ndo traca uma regra de
carater meramente procedimental, e a falta de foaedtacdo, formal ou substancial, das

decisdes jurisdicionais acarreta sua nulidade.

2.2. Da Democracia Garantista e da necessidade dégiamentos motivados.

A estrutura atual do modelo do Juri brasileiro fmins postulados fundamentais da
Carta Magna, além de suplantar uma das maximagategsualistica, qual seja, a ampla
defesa. Ha um comprometimento deste principio tan&inal basilar do processo moderno
que pode ser verificado na auséncia de fundamentigidecisdes dos jurados.

O proprio sistema de apreciacdo de provas prey@&inoipio da persuasao racional,
ou do livre convencimento, que o juiz forma livreteeo seu convencimento, porém, dentro

de critérios racionais que devem ser explicitads.é acolhido no direito patrio no ambito



13
penal, no art. 155, do CPP, que diz que o julgéatanara sua conviccao pela livre apreciagédo
das provas.

No sistema do devido processo legal, o termo ps@suaacional significa
convencimento formado com liberdade internaciomals sempre apoiado na prova constante
dos autos e acompanhado do dever de fornecer aat@d dos caminhos do raciocinio que
conduziram o juiz a conclusao.

No Juri, os jurados ndo sao vinculados as provaedemo desconsiderar todas e
julgar com base no seu convencimento, motivadoragppor razfes meta juridicas, ja que
este principio se refere, em tese, a juizes togad@ aos de fato, ndo tendo, inclusive, de
dizer o porqué de suas decisdes. Assim, o reuiriqgeedido de saber as razbes de sua
condenacéo, ou absolvicao, e exercer seu direitieidsa.

O apego indiscriminado as formalidades do processle levar, muitas vezes, a
inobservancia de garantias fundamentais e gerar dirggéncia entre a normatividade
constitucional e a efetividade dessas garantias.

No entendimento de Ferrajoli (2002), se trata deamendimento garantista que,
prevendo um processo penal eminentemente protginezoniza a uniformidade entre as
garantias constitucionais e as estatais. Assima s@stida a efetividade de um estado
Democrético de Direito garantista e protetor.

E necessario romper com o formalismo para que clatjida a efetividade dessas
garantias e enxergar 0 processo como um instrunpart efetivagdo dos direitos, e, néo,
como um fim em si mesmo. Mezzomo (2003) salienga ppra se alcancar a efetividade da
tutela, o processo e a jurisdicdo devem ser viibsa 6tica dos consumidores do direito, ou
seja, da sociedade a quem é dirigida.

A tendéncia mais moderna da processualistica pmrajue a legitimidade do

processo frente a ordem constitucional e aos pibEiconsagrados no Direito Processual
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torna imprescindivel que se fornecga ao réu plembhi@timento do processo que se lhe move,
garantindo plena defesa técnica.

Na fundamentacdo da sentenca é que se paliar @e esta representa o reflexo
do contetdo do processo. De nada adianta garandiparticipacdo ativa do réu e uma defesa
técnica altamente competente, cujo resultado, Hdasea um substrato probatério sdlido e
conclusivo, indiqgue uma absolvicéo, se os juradmsastdo obrigados a se aterem aos autos e
a légica.

Verifica-se, outrossim, que a auséncia de motivagioonclusao das respostas dos
quesitos do Tribunal do Juri, no que diz respeitoradenar ou absolver o réu, reduz a defesa
deste a nada, tornando o inciso XXXVIII, alingado art. 5° da CR, dispositivo inGcuo,
fragilizando o proprio sistema penal.

A instituicdo do Jari é um dos reflexos mais vivws Brasil da forma de governo
democratica e garantista. O direito dado aos cwkadé julgar seus pares naqueles crimes que
invocam uma grande reprovacado social, na verdade) @oder de decidir, soberanamente,
sobre a viabilidade de se aceitar ou ndo um réwapo social, com fundamento na
reprovabilidade de sua conduta.

Imperioso, assim, que tal instituicAo seja preskyalterando ou substituindo
dispositivos que ferem a prépria ordem garantidtdri ndo pode ser abolido, reflexo que é
da democracia garantista e secularizada, contufimdamental o respeito a ampla defesa

através da motivacao das decisdes dos jurados.

3 — A INFLUENCIA DO DISCURSO E DA MIDIA NAS DECISOE S DOS JURADOS.

3.1. Os discursos no Tribunal do Juri.
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O ritual do jari tem seu momento maior nos debatere acusacao e defesa, durante
o0 qual a sorte do acusado sera decidida. Os mamsdwua tipos de discursos e recursos
retoricos sdo utilizados no plenario. Existem tarfitemas e maneiras de atuacdo quanto séo
0s protagonistas do espetaculo.

Ha julgamentos, como o que condenou o José Rdidea,do Movimento dos Sem
Terra (MST), a 26 anos de prisdo, em que um doggadios, assistente da acusacéo, chegou
a se ajoelhar e chorar.

Identifica-se dois tipos de recursos de que sewale debatedores em plenario, os
guais, mesmo separaveis, sdo apresentados congnttama maioria das vezes. O primeiro €
o discurso como manifestacdo oral persuasiva,zagdio da retérica, da contundéncia
ordinéria, do apelo emocional, dentre outros. Quseg € a interpretacdo cénica, teatral,
irreverente, gesticular. Para ele, os réus sdomimaria, fracos ante seus pares, o que leva 0s
debatedores a explorar ao maximo seus discursos.

Ocorre que todas as argumentacbes e contra-argesndasenvolvidos pelos que
debatem acabam, muita das vezes, por obscurecdp alé que eles possuem um terreno
comum em suas discussdes, que se define ndo apemesgras legais, mas, também, por
normas sociais que eles mesmos reforcam. Assing @rpromotor de justica quanto o
advogado de defesa usam discursos semelhantegendifelos somente no que tange a
caracterizagcdo do réu e da vitima.

Os discursos no processo do juri produzem, desg,mona mediacdo que (re)
adequa, amolda, a dimensdo dos acontecimentodir® de uma linguagem formalizada
transforma e reduz as chances do réu a apenasmtirasetacdes, ambas, provenientes de um
terreno comum e que serdo, ainda, reduzidas naadedista sera a escolha da apresentacdo
mais coerente com o modelo que os julgadores vzsualpara a sociedade em que vivem e

um atestado de aprovacgao dos procedimentos esu®lhtat essa mesma sociedade.
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3.2. O Direito Penal do autornversus o Direito Penal do fato no Juri.

No ambito da dogmatica juridica, criou-se uma Kigsto informal entre o chamado
direito penal do autor, ou da vontade, e direitngbalo fato. De acordo com o primeiro,
defende-se, acusa-se e julga-se o individuo naofat criminoso que cometeu, mas pelo
gue ele representa, de forma efetiva, no seio dadaxe na qual esta inserido. Ou seja, é 0
papel social do acusado que definird a maneira artratado, julgado.

Nos julgamentos do Tribunal do Jari, mostra-seackarprevaléncia das teses do
Direito Penal do autor, uma vez que o Direito Pémasileiro é inserido em uma sociedade
altamente desigual, em que se o individuo tiversbamecedentes, for bom pai de familia,
trabalhador, enfim, se enquadrar segundo os padiéesormalidade estabelecidos pela
sociedade dominante, terd maiores possibilidadesdabsolvido do que outro considerado
desviante.

Tenta-se enquadrar homens e mulheres dentro dasredgalizadas, para, assim,
comprovar sua maior ou menor adesao a elas. Dpssagdo é que depende a condenacao ou
absolvigdo dos acusados ante o juri. Nota-se, dessa, que a puni¢do € da conduta social
do acusado e da vitima, e ndo do crime cometido.

Outro fator que vem ao encontro a tal assertivémddyas manchetes divulgadas pela
imprensa, que acabam por fazer um pré-julgamergadwolvidos, ja pré estabelecendo sua
adequacdao, ou ndo, aos padrdes da normalidadelalaguedade.

Nao se pode perder de vista a licdo de FerrajobZp para quem deliquente néo é
aguela pessoa que, segundo as circunstanciasp@piou contingentes relacdes de forca,
pode ser etiquetada como imoral, perigosa, infielnimiga, mas a que é identificada como

responsavel por um delito.
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Nesse contexto, os operadores do direito, printipate no Juri, ao utilizarem-se da
retérica do direito penal do autor, além de escaaretn o direito penal do fato, acabam por,
implicitamente, corroborar com a desigualdade $ocia

Assim, levando-se em conta a circunstancia de vsados serem em sua maioria
provenientes das camadas mais pobres da sociguatiese concluir que, quando levados a
julgamento frente a um corpo de jurados formadachasente pelas camadas mais altas,
estardo em face de uma verdadeira luta de clagsescaba por ser escamoteada no plenario

de julgamento pelos discursos.

3.3. A influéncia da midia.

Atualmente, uma importante caracteristica se dssifé somente no sistema penal
brasileiro, mas nos dos demais paises que derivaroagitalismo tardio, € sua especial
vinculacdo com a midia. A contaminagdo do ambiémtense, imperceptivel para muitos
leigos, acarreta uma verdadeira legitimacdo ders@stpenal pela imprensa.

Historicamente, esta legitimacdo se comprova pefiesd do poder punitivo exercido
pela burguesia, ao fortalecer teorias como a ddtiyiemo criminolégico, que buscava
impingir aos infratores uma inferioridade biologic@e decorreria de sua natureza, como 0s
operarios e anarquistas.

Nos dias atuais, se nota claramente pelo enfoque dispensam as guardas
municipais contra camel6s e flanelinhas, ou petaptacéncia com as mortes acidentais nas
violentas incursdes policiais pelas favelas.

O compromisso da imprensa, de propriedade de gsagrd@os econdmicos, com o
movimento neoliberal € a chave da compreensdo raulgicdo entre a midia e o sistema

penal, o que torna essa legitimagao incondicional.



18

Como consequéncia, ha constante fortalecimentogagacdo de algumas crengas e
siléncio proposital sobre informagfes que as ddasminfundamentada na propria idéia de
pena, encarando-a como rito sagrado de solucaoonifit@s, mesmo que descabida de
legitimidade.

O prestigio da equacgdo se houve delito tem quelsm@iapena, gera consequéncias
graves. A primeira € que se conduz a certos habitestais, tais como se a desgraca
sobreveio, € certo que houve infracdo. Basta umples passada de olhos pelas manchetes
dos jornais do Brasil para que se verifique tab,f@iomo em dezembro de 2001, quando
ocorreram fortes temporais no estado do Rio derdamem um saldo tragico de dezenas de
mortos, vindo estampadas nas primeiras paginasisMno Puablico busca responsaveis pelas
mortes” O Globo (28/12/2001) p. 11. Imprime-sejrasa idéia na sociedade de que se houve
mortes, € certo que houve homicidio.

A segunda consequéncia reside no incbmodo e teasgando enfoque da midia,
gerado pelos procedimentos legais para atestar caréocia e autoria do delito e
responsabilizar penalmente o infrator. Principioecessuais penais como o estado de
inocéncia, devido processo legal, plenitude desdedeoutras garantias do estado democratico
de direito, acabam sendo flexibilizados por juieegromotores devido a forte pressédo que
sofrem em compatibilizar, no curso do processo eardenca, a opinido publica com as
normas juridicas.

N&o raro o jornalismo abandona sua funcdo de nardidedigna e passa a
investigar ou promover reconstru¢cdes dramatizadas chsos, 0 que gera alcance e
repercussao muito superiores a reconstrucdo pralessaracterizando verdadeiros juizes
paralelos.

Em se tratando do Tribunal do Juri, tal influéreitacilmente notada, levando-se em
conta a grande publicidade de certos julgamentgmu minimo de conhecimento juridico

dos jurados, o que os leva a serem alvos faceisgages da imprensa.
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Prova irrefutavel se encontra nos casos de foragid{ps crimes sdo exibidos em
programas na televisdo, na maioria das vezes samnar preocupagao com a apuracao
processual da verdade dos fatos, que traduzem lganjanto do acusado pela opinido
publica, sem direito de defesa, e que na maiosavdaes sera referendado pelos jurados.

A questdo criminal na midia esta muito distanterdsa suposicdo, ainda que nao
totalmente errénea, de que o0 sangue sempre auaenendas. Seu discurso visa a ser um
instrumento de andlise dos conflitos sociais emsguicdes publicas, com fundamento numa
ética simplista e numa historia ficcional, causardampressdo na populacdo de ser o
politicamente correto.

Enunciados secundarios como “a impunidade aumemtaneero de crimes”, “nas
drogas é como uma escada, passa-se das mais &sgesspnais pesadas”, “penas mais leves
dissuadem”, ndo alcancam constatacdo empiricas@@m indemonstraveis. Necessitam,
entdo, de um respaldo cientifico, selecionando gEe@alistas segundo suas opinides
coincidam ou dissintam daquelas crencas, sends m&i@as complementacdes da noticia.

Uma observacdo puramente quantitativa de algunsidrads revela a importancia
estratégica da criminalizagdo das relacbes socrass da metade da edi¢cdo sobre o pais €
criminal ou judicial.

Outro ponto que é importante de ser analisado & multiplicacdo de programas
chamados pelas emissoras de variedades, que adeidan vez mais formas judiciais.
Exemplos nado faltam como a “vara de familia” dootifama do Ratinho” (2005), exibido
pela emissora SBT, em que sao frequentes exam&Nde e do “tribunal do juri” do
programa “Linha Direta” (1999), da Rede Globo, malca presuncdo de inocéncia e o direito
a um julgamento justo eram simplesmente desprezamosaso de réus ainda néo
sentenciados.

O Brasil encontra-se fora do modelo convenciondridbby media, onde ndo mais

se influencia um tribunal, mas realiza-se diretamenpréprio julgamento. O que dizer de
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casos como o da estudante que matou os pais jomt@aamorado e o irmao deste, que ao
ter sua liberdade provisoria concedida de acordn ae regras do sistema penal, causou
enorme apelo publico, tendo grande divulgacdo petia, que tratou a decisdo da Justica
como um ato inadmissivel, errbneo, atentatério eahwma sociedade, quando na verdade se
tratava de um direito legalmente garantido da @ dos efeitos que produzem no préprio

julgamento que sera feito pelo juri de uma cidaglenterior.

4 —\VVOTO MEDIO.

4.1. Breve analise no ambito do Processo Civil.

O termo voto médio é utilizado no Processo Civil,teaatar da parte referente aos
recursos, especificamente, os embargos infringeiste tipo recursal é cabivel contra
acorddos ndo unanimes proferidos no julgamentqdilagio e acdo rescisoria. Sempre que
houver dissenso ensejador de embargabilidade apneadonclusao do acérdao, ndo fazendo
a lei qualquer exigéncia no sentido de que diverigéronste em declaracdo de voto vencido,
ele € a medida cabivel.

A sentenca pode possuir varios pontos, se elaiaprem pedido e um Unico juiz
diverge, na totalidade, os embargos terdo completplitude. Se, porém, a sentenca for
dividida em capitulos, entendidos estes como oglpsdjue podem ter sido acumulados no
processo, 0 voto vencido havera de ser confrontemlosiderando cada ponto dela,
possibilitando a verificacdo da desconformidadevdim vencido e seu respectivo alcance.
Isto porque, havendo mais de um capitulo na seatengoto divergente pode ser total quanto

a alguns capitulos e parcial quanto a outros.
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Tema de grande complexidade pode ocorrer no caso/atos do tribunal serem
totalmente dispersos, ndo se obtendo maioria ganmuénto, dificultando-se a averiguacdo da
divergéncia.

Por exemplo, em uma acdo de cobranca, o autor p@deo juiz monocréatico
concede 100 e o tribunal decide da seguinte fotfpliz 80; 2° juiz: 50; 3° juiz: 30. N&o h3,
assim, unanimidade e, tampouco, maioria. Nesseé&gse surge a davida de como interpor
0s embargos infringentes.

No Brasil, ndo ha uma diretriz uniforme para sifigs;como esta, ficando a questéo
afeta & Lei de Organizagdo Judiciaria e aos Redgosénternos dos Tribunais.

O processualista Barbosa Moreira (1985) propde itéricr de dividir-se a
divergéncia em quantitativa e qualitativa. Quanfaritneira, ha duas orientagfes: 0 sistema
da continéncia, que consiste na verificagdo de daalquantidades fixadas nos diferentes
votos se acha contida no menor nimero de pronueacia® suficientes para compor a
maioria; e o calculo da média aritimétrica.

Quanto a qualitativa, que € a que interessa atredtalho, assinala o autor que uma
das orientacdes é a de que o juiz aderir a umalukss correntes mais numerosas, a fim de
que uma delas se torne a corrente majoritéria. ,Paidda, haver a convocag¢do de outros
juizes para que seja possivel o desempate e, fooojik realizagdo de novas votacdes, até
que so restem duas solugdes, em que serd adagaéaiger maior nUmero de votos.

Segundo explicacao do ex-presidente do STF, minié#tson Jobim, em reportagem
ao Jornal do Brasil, de 25/11/2005, o "voto médicquele que mais beneficia 0 acusado
quando uma liminar em mandado de seguranca ou $1ébgaus € concedida, em parte, mas
em pontos diferentes. O mais importante é que mdintenha sido "deferida". Sé entado, o

colegiado decide qual a linha que mais favoreceogssado.

4.2. Voto médio como técnica de decisédo dos érg@otegiados.
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O voto médio é uma das técnicas de decisao uldiz@or 6rgdos colegiados,
cujo fim maior € cumprir com a propria funcdo jdrigonal, qual seja, proferir
julgamento/deciséao final sobre questao controvegimsta em juizo.

Tratando-se de 6rgdo colegiado, certo é, que disecwrrentes de pensamento
podem se manifestar quando da elaboracdo da deéisédnanimidade nesta situagcdo nao
passa de excecdo adstrita a questdes juridicasder momplexidade. A ficcdo da vontade
Unica, materializada na decisédo final, ou acord@ocaso, decorre da aplicagdo de técnicas
previamente definidas.

Em determinadas situacbes, a unanimidade, dificlenealcancada, a maioria
absoluta ou a maioria relativa podem nao se famsmeptes em julgamento colegiado, pelo
menos em primeira analise.

Nestas situacdes, em que, aparentemente, cada sntogoponentes do 6rgao
julgador manifesta sua prépria opinido, interprétans fatos e aplicando o direito a sua
propria forma, surge a op¢do de aplicacdo do withy voto médio, visto que ao julgador,
individual ou coletivo, ndo é conferido o benepdlaaa omissdo. Deve julgar, sob pena de
nao cumprimento da fungé&o jurisdicional.

Assim, motivado de um lado pelo que se pode companma espécie de estado de
necessidade jurisdicional, obrigacdo de profericisé® sobre a causa, deve o julgador
convergir as diversas opinides conflitantes ou apativersas, dos diversos julgadores, em
apenas uma, que refletird a decisdo do colegiado.

O caminho encontrado para isso é o utilizado “vo@&aio”, que em termos amplos,
extrai a esséncia comum do julgado, afastando m#dep exacerbadas, sejam minimas ou

méaximas, em prol da opinido média, num exercicifiogdo consensual.
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Tal raciocinio, aceito e utilizado nos julgamentoslegiados nos Tribunais
brasileiros, poderia ser transplantado para o ddristituindo-se em forma de conformar as
opinides dispares dos jurados, uma vez afastadalsices & fundamentagdo pelos mesmos.

Se € certo que o critério do voto médio ndo sefiniea solugdo possivel, no sentido
de realizar na prética a necessidade de fundandentdgs decisbes dos jurados, o que se
pretende demonstrar aqui é a existéncia de forp@as a ensejar a aplicacdo pratica do que
aqui se defende, necessidade de fundamentacdeciadeas no Juri, afastado-se da retdrica
dogmatica sem confluéncia com a realidade.

Apenas dessa forma, com a superacdo de obstac#onspaniveis, € que,
efetivamente, assegurar-se-4 no ordenamento joribliesileiro a realizagdo ampla dos

principios garantistas e do Estado DemocréticoidsitD.

5 — DA COLISAO DE PRINCIPIOS- SIGILO DAS VOTACOES X MOTIVACAO DAS

DECISOES.

O sigilo nas votacdes é o principio informador efffm® do Juri, a ele ndo se
aplicando o disposto no art. 93, IX, da Constitoi¢ggederal, que trata do principio da
publicidade das decisdes do Poder Judiciario e asisapedir o conhecimento da fonte de
cada voto por pessoas estranhas a sala secrd@sé&rde uma garantia tendente a proteger a
integridade dos jurados, pois nenhuma pessoa al&imara sabera de quem foram os votos
pros ou contra a condenacao.

O grande empecilho encontrado para que se autarigrdamentacdo das decisdes
esta na garantia do sigilo das votacdes. Para s& @s mudancas almejadas, seria

fundamental que este sigilo fosse flexibilizado.
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A solucdo mais acertada seria aquela que buscasgeiardar o proprio texto
constitucional. E fundamental que antes de se pralperacdes nas normas constitucionais,
fossem esgotadas todas as outras possibilidades.

A motivacdo, antes entendida como garantia proe€sfwmo mecanismo de
controle da legalidade da decisdo, agora € entermhcho garantia de ordem politica, da
propria jurisdicado.

O Tribunal do Jari € um 6rgéo jurisdicional col@lgiade primeiro grau, cujos atos
integram os atos judiciais subjetivamente complegasseja, aqueles que emanam de dois ou
mais 0Orgaos e, portanto, devem estar submetidosmandamento constitucional da
fundamentacéo de suas decisdes judiciais.

A breve motivacao dada pelos jurados em seu véim se limitando a dizer sim ou
ndo, nao pode ser vista como uma afronta as ckEaipétreas, pois o sigilo que resguarda a
garantia constitucional ainda seria mantido, paala continuaria sendo secreta.

Conforme ensinamento de Streck (2001), as garami@imente essenciais e que, por
isso, tém legitimados seu carater pétreo, em verdsh a existéncia da instituicdo do juri, a
soberania dos veredictos e o proprio sigilo mant@estrutura secreta da camara.

A motivacdo das decisfes do juri se faz ainda maigessaria ante a constatagéo de
qgue os jurados, influenciados pela retérica dosudi®s e pela midia, acabam julgando
contra, ou esquecendo, as provas, levando ao exedr&ito penal do autor.

Os discursos produzidos em plenério e a forcamfasmacdes emitidas pela midia
acabam por (re) amoldar a dimensédo dos aconte@sjemfjue deixa 0 réu em uma situagao,
na maioria das vezes, desfavoravel.

Na estrutura atual, percebe-se uma colisdo entrecassidade de fundamentacéao,
albergada pelo principio da ampla defesa e ensigim das votacdes. Nao obstante, pela

linha de raciocinio tracada, ndo ha afronta a gar@neconizada pelo sigilo, sendo possivel
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uma modificacdo deste para salvaguardar a amptsalefjue esta ameacada pelo sistema em
vigor.

A motivagdo que se propde nao ficaria prejudicagla falta de qualificacdo técnica,
pois isto ndo impede que os jurados profiram urgaulento coerente. Ademais, 0 que
pretende o instituto do juri ndo € uma aplicac@mitéd pelos jurados, mas um julgamento
conforme a reprovabilidade social da conduta, jnstde porque sera a sociedade que tera de

arcar com o 6nus de ter um criminoso em Seu Seio.

CONCLUSAO

A institucionaliza¢do do Tribunal do Juri dentro al@enamento juridico brasileiro
ja demonstra um grande avanco politico e sociafoAtes em que foi buscado, em verdade,
sinalizam com muita propriedade o seu real sigufiice, principalmente, as condi¢bes para
qgue seja um instrumento eficaz, tendo em vistaimbgetivo original.

A Constituicdo Federal de 1988 introduziu-o de diomaa garantista, demonstrando
uma perspectiva em conformidade com um governo dettico de direito. Apesar disso,
ainda existem alguns entraves que impedem a sudaate de forma realmente democratica e
garantista.

A polémica acerca da manutencdo ou extingdo do jédm de longos anos.
Seguidamente volta a baila, mormente quando algugamento esta sendo realizado ou
quando o resultado do julgamento popular causaleédpde nos meios politicos e
jornalisticos.

Argumentos a favor e contra o jari serdo enconsatms mais variados setores da
dogmatica juridica e dos juristas engajados narshg teorias criticas do Direito. O que deve

ficar claro é que tudo o que foi dito neste trabglarte da premissa de que a instituicdo do
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juri pode ser um caminho para a concretizacdo dicipacao popular nos mecanismos de
aplicacao da lei.

E necessario respeita-lo e aperfeicoa-lo, e nadaviat Em face de o Juri constituir
uma garantia do cidadao, incluido como clausuleepé&to capitulo dos direitos e garantias
fundamentais na Constituicdo brasileira, sua editiresta fora de cogitacao.

De todo modo, essa discussao ndo teria sentidassenessaria critica ao Tribunal
do Jari em seus aspectos ideoldgicos/politicos ergente necessidade da alteracdo nos seus
aspectos formais-estruturais.

Nesse sentido, ressalto o que Streck (2001) define o “calcanhar de Aquiles” do
Tribunal do Jari, no confronto com o garantismadizo, que é o fato de o jurado decidir por
intima convicgéo, conflitando com o modelo de Est@dmocratico de Direito.

A operacionalizacdo dessa regra constitucionalrdgmmbcesso é medida necessaria,
sendo um direito dos cidadaos, uma vez que estesndsaber as razoes, a fundamentacao
gue motivou o julgador a condenar ou absolver urseds membros.

Entretanto, trata-se de um problema de dificil gy uma vez que a Constituicdo
estabelece a garantia do sigilo das votacdes, omgpkca a impossibilidade imediata de
gualquer tentativa de introduzir outros modelogutigamento popular, como, por exemplo, o
escabinato francés ou o portugués ou até mesmadampacao das formulas tradicionais do
juri americano ou inglés, onde os jurados discugatre si buscando um consenso.

A Carta Magna estabelece a vedacédo de emendastesnideabolir garantias. Ora, 0
gue nao pode ser extinto é o Tribunal do JUri e aesmberania de seus veredictos. Com uma
alteracdo que visasse a modificar o juri brasildigscando-se, por exemplo, uma adaptacao
do procedimento utilizado nos tribunais superiodesyoto médio, essas garantias poderiam
ser mantidas.

Por tudo isso, ndo pode o jari servir de leito pustiano das demandas judiciais

resultantes de uma sociedade injusta, na qualnk@aveimente, a cada dia o cidadéo perde,
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pouco a pouco, 0 que resta de sua capacidade dmagéo. A instituicdo deve, sim, ser
mudada, arejada, democratizada.

A partir do momento que se justifica a existénoga wi Jari pelo seu carater
democratico, possibilitando o julgamento do réu sEus pares, torna-se fundamental que a
esséncia do conceito de democracia subsista endefidaracao.

A fundamentacgdo das decisdes judiciais é a bagardatia de uma ampla defesa em
qualquer processo judicial. E nesse ato que selper& uma conformidade entre a verdade
trazida ao processo e o0 entendimento conquistddquie.

Pelo exposto, afirma-se que tornar possivel a fuedsacdo das decisbes dos
jurados é medida que se faz necessaria para efesvarote¢cbes normatizadas em nossa
Constituicdo. Somente assim serd realmente poskilal em uma soélida legitimidade

democratica.
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