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Resumo: A presente pesquisa trata da lentiddo da presjag&dicional, buscando indicar
alguns dos problemas que afetam diariamente arsiitx judiciaria brasileira, bem como
sugerir possiveis solucdes, tendo como enfoqueinsios gerais do direito e a “Reforma
Judiciaria”, introduzida no ordenamento pela E@45/

Palavras-chavesPoder Judiciario. Morosidade. Solucdes.
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INTRODUCAO

Inicialmente, cumpre esclarecer que o intuito dagigo ¢ demonstrar, ainda que de
maneira sucinta, a grave crise da sistematicaifudicbrasileira, a qual acarreta morosidade

processual, buscando apontar meios eficazes ddentio Poder Judiciario.



Na primeira secdo tratar-se-a dos principios lasilapertinentes ao tema,
explicando seu conceito, bem como seu ramo de &iudentre estes, pode-se destacar o
principio do devido processo legal, o qual da causados os demais principios sendo estes
seus corolarios; o principio do duplo grau de ¢i¢g&o; o principio da oralidade, em
consonancia ao principio da economia processuaé euatros.

Por conseguinte, na segunda secédo, abordar-sevieldg Constitucional n. 45/04
(conhecida como “Reforma do Judiciario”), e suasvatdes, dando énfase a criacdo da
Sumula Vinculante, a revolta contra a lentidao slwicos forenses, a extingdo dos Tribunais
de Alcada, entre outras alteracdes relevantesxbo ¢enstitucional.

Ademais, na terceira secdo, serdo apontados afyobemas presentes no Poder
Judiciario, dando enfoque a morosidade que estgsmgam, bem como possiveis solucdes
buscando combaté-los visando a prestacao da jutesidicional de forma célere.

Neste diapasdo, o tema sera desenvolvido a partdethonstracdo de fatos que
revelam a deficiéncia do Poder Judiciario, medidagadas a fim de combater a morosidade,
bem como possiveis solu¢des a serem adotadas,estango como norteadores 0s principios
gerais do direito.

Por fim, restara ao longo do artigo demonstradgevéncia do tema pois somente a
partir de uma justica célere teremos a prestac@sdjcional de forma efetiva e eficiente,

propiciando a garantia de direitos e garantiasdarehtais previstos na Constituicao.

1. PRINCIPIOS BASILARES PERTINENTES AO TEMA

O Direito Processual esta sujeito a principiosaamitres de todo o desenvolvimento

da disciplina. Tais principios servem de orientag@gura para a interpretacdo dos institutos



que integram o campo de atuacado da ciéncia, sertih que 0S mais importantes principios
processuais encontram-se consagrados na Congiitlaggepublica de 1988 — CR/88.

O artigo 4 da Lei de Introducéo do Caodigo Civil KEC, dispdejn verbis “Quando
a lei for omissa, o Juiz decidira o caso de acodin a analogia, 0s costumes, e 0s principios
gerais do direito”. Insta consignar, que haventitataina da lei, os principios constitucionais
devem ser aplicados em primeiro lugar, o que decala supremacia das normas
constitucionais sobre as demais normas juridicas.

Dos principios constitucionais do Direito Processmamais importante € o do
Devido Processo Legal, uma vez que é causa de ¢tsddsmais principios. Assim, inicia-se a
exposicao comentando os aspectos inerentes a @stseguida seus corolarios.

O principio do Devido Processo Legal, esta consiagre artigo 5, inciso LVI da
CR/88, o qual dispde que ninguém sera privado dalisardade ou de seus bens sem sua
observancia.

Cumpre esclarecer, que a regra constitucional aéoeferéncia a protecédo da vida e
nem precisaria mesmo fazé-lo, ja que a vida enga®rassegurada fundamentalmente no
caputdo artigo 5 da Lei Maior.

Tal principio deve ser entendido como uma garafgigleno acesso a justica, “de
acesso a ordem juridica justa”, na feliz e irretetéxpresséo do professor Kazuo Watanabe.

A doutrina influenciada pelo notavel jurista italke CAPPELLETTI (1991),
reconhece trés grandes fases de desenvolvimentaboo de elaboragéo cientifica “a ser
acompanhado de implementacgéo préatica” sobre o t@snquais se costuma referir como “as
trés ondas do acesso a justica”, sendo estas:

1) assisténcia judiciaria gratuita — prestacao efeig judiciario é quase sempre

onerosa, o0 que dificulta 0 acesso a protecao jorsthl dos economicamente necessitados.



Atualmente, a lei 1060/50 assegura aos economidamenessitados a isencdo do pagamento
das despesas processuais, além da possibilidadentar com a defesa técnica de seus
interesses em juizo por pessoas e 0rgdos que morésie servicos gratuitamente, como a
Defensoria Publica e os escritorios de Praticankeenantidos pelas faculdades de direito.

2) Protecdo dos interesses metaindividuais — mei@rdtecdo dos instrumentos
coletivos e difusos, como por exemplo, a Acédo Papa Acao Civil Pablica, a Acao Civil
Coletiva e 0 Mandado de Seguranca Coletivo.

3) Novo enfoque do acesso a justica (ndo mais @geefdo Estado, mas sim o do
consumidor do servico judiciario, ou seja, o judgthado), dividido em: i) a reforma do
judiciario; ii) garantia de informalidade dos prdoeentos em juizo; e iii) os sucedaneos da
jurisdicdo, como a arbitragem, a mediacao, a cagéib, e outros.

Por fim, cumpre afirmar que o principio do Devidmdesso Legal, causa dos
demais principios do direito processual, deve sasiderado como um processo justo, isto é,
um processo em que seja assegurado um tratameodmigo, num contraditério
equilibrado, em que se busque um resultado efaidaptado aos principios e postulados da
instrumentalidade do processo.

Por sua vez, o principio do Duplo Grau de Jurisdigélica a possibilidade de
revisdo por via recursal, das causas ja julgadasjpie de jurisdicao inferior para um novo
julgamento, por um juiz de jurisdicdo superior. ¢fanse na possibilidade de revisdo da
decisdo que anteriormente tenha sido injusta @ada&ydai surgindo a necessidade de reforma
em grau de recurso.

Atualmente, ainda existe corrente minoritaria, sgenanifesta contrariamente a este
principio, apontando como circunstancias: i) naguées de primeiro grau, mas também os

da jurisdicdo superior poderiam cometer erros @stigas no julgamento, por vezes



reformando até uma sentenca consentanea com todiraijustica; ii) a decisdo em grau de
recurso € inutil quando confirma a sentenca degrargrau, infringindo o principio até da
economia processual; e, iii) a jurisdicdo que rafba sentenca a jurisdicao inferior € sempre
nociva, pois aponta divergéncia de interpretacd djumargem a duvidas quanto a correta
aplicacao do direito, produzindo as incertezasrelagdes juridicas e o desprestigio do Poder
Judiciario.

Todavia, € mais conveniente dar ao vencido umatapdade para o reexame da
sentenca ou julgamento, com o qual ndo se tenHaromedo. Vale lembrar, que os Tribunais
de segundo grau sdo formados por juizes mais expesi e constituidos por o6rgéos
colegiados, logo, oferecem maior seguranca juridica

Segundo a professora Ada Pelegrini Grinover, ocpgat fundamento para a
manutencao do principio do Duplo Grau é de natypetitica: nenhum ato estatal pode ficar
imune aos necessarios controles. Afirma a juristale suma importancia um controle interno
sobre a legalidade e a justica das decisdes judjduma vez que os membros do Poder
Judiciario ndo sdo sufragados pelo povo.

Cumpre salientar, que o principio aqui exposto, @@arantido constitucionalmente
de modo expresso, contudo, a Constituicdo incurabdesatribuir a competéncia recursal a
varios orgdos de jurisdicdo, como por exemplo, rtigas 102, II; 105, II; 108, II; todos
previstos pela Carta Magna, expressamente sobrenaminacdo de Tribunais, érgaos
judiciarios de segundo grau (art. 93, 1ll da CR/88)

Ademais, o Cédigo de Processo Penal - CPP, o Cattigerocesso Civil - CPC, a
Consolidacdo das Leis Trabalhistas - CLT, leisaatgantes e leis e organizagdo judiciaria
prevéem e disciplinam tal principio. Contudo, o messe efetiva quando o vencido

(sucumbente) apresentar recurso contra determoexsdo, ou seja, faz-se necessario que o



orgao jurisdicional seja provocado (principio dairagao).

Vale lembrar que essa regra admite excecdes, cernasns expressamente previsto
em lei e de relevante interesse publico, quandevaldcdo de matéria julgada se dara de
oficio a jurisdicéo superior.

As medidas de limitacdo ao principio do duplo g jurisdicdo se fazem
necessarias visando frear a utilizacdo abusiva eélesmecursais no que tange aos recursos
procrastinatérios, visando uma justica mais céenecombate a morosidade processual que
assola a sistematica judiciaria brasileira. Comemglo, pode-se citar a lei 11.187/05, que
promoveu profundas alteracdes quanto ao recurdgide/o no CPC, demonstrando o intuito
do legislador, assim como do operador do direieoedtar a procrastinacdo dos feitos pela
via recursal, atuando em consonancia ao principieabnomia processual, bem como seus
corolarios, como, por exemplo, o principio da oiadie.

O principio do Contraditério ou da Ampla Defesa @ dos mais relevantes
corolarios do Devido Processo Legal. Esta previstart. 5, LV da CR/88. Este é a garantia
de ciéncia bilateral dos atos e termos do procesmm a consequente possibilidade de
manifestacéo sobre os mesmos.

Todavia, o processo justo (ou, em outras palawrd@xvido Processo Legal) exige
ndo apenas o contraditério, mas também isonomigueoleva a concluir que a garantia
constitucional dodue process of laved estara verdadeiramente assegurada onde os dois
conceitos — de contraditério e isonomia — conviReharmonicamente, tendo as partes nao sé
oportunidade de participacéo, mas identidade dewpdades.

Vale lembrar, que existem situacdes em que o Jlgzadlo a proferir decisdes sem
que se ouca antes uma das partes. Tais decisdegitt®am em razao de terem como

pressuposto uma situacdo de urgéncia, como odesdano irreparavel, ficando nestes casos,



o contraditorio diferido.

O principio da Isonomia (ou lgualdade) esta corsbgromo garantia fundamental
na Carta Magna no art. Bapute art. 125 do CPC, através do tradicional enuncismtios
sao iguais perante a lei”. A isonomia esta intimatedigada a idéia de processo justo, uma
vez que exige necessariamente um tratamento equlititentre os seus sujeitos.

Vale lembrar, que ndo pode ser visto neste princii@ igualdade uma garantia
meramente formal. A idéia de que todos os indivddda sociedade sdo iguais e por isso
merecem O mesmo tratamento € contraria a sua atkegaplicacdo. As diversidades
existentes entre as pessoas devem ser respei@@aqye a garantia da igualdade, mais do
gue meramente formal, seja também substancialmA8sjue deve ser obedecida a regra que
determina tratamento igual as pessoas iguaistaateato desigual as pessoas desiguais.

Insta consignar, que este sO estara sendo adegemidaraspeitado no momento em
que se garantir aos sujeitos do processo que iegpEssarao no mesmo em igualdade de
armas (paridade de armas), ou seja, em condicodbeafas.

Por conseguinte, segundo o principio da Oralidameolario do principio da
economia processual, as alegacbes das partes s@eposeficacia quando formuladas
oralmente perante magistrado que havera de julgzausa; ao contrario do principio da
escritura, o qual exige que as alegacdes das Ef@% feitas por escrito, devendo o juiz
aprecia-las com base nos elementos que se encamtgistrados por escrito nos autos: o que
nao consta dos autos ndo tem a menor relevanéa pate fundamentar a decisao.

De acordo com o que nos ensina CHIOVENDA (2005priacipal defensor do
principio da Oralidade, esse nhome foi adotado patiafazer a necessidade de desprimir-se,
com uma férmula simples e representativa, um coxopiie idéias e principios que, embora

sejam perfeitamente identificaveis e autbnomosgeséie si ligados a um propdsito comum.
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A prevaléncia da palavra como meio de expressdanas da escrita, € uma
proposicao que em si mesma hada representa, t@eth@sarelevancia para o processo na
medida em que, sendo empregado como instrumeno quanunicacao entre 0 juiz e as
partes, forca necessariamente, um contato pesswal @ julgador e os litigantes, tornando
possivel ao juiz a uma apreenséao imediata dodjteigsua versao original e auténtica, que |lhe
transmitem, de viva voz, os proprios contendorem¢pio da Identidade Fisica do Juiz); e
dando-lhe igualmente, o ensejo de presidir a caletenaterial probatorio com base no qual
havera de fundamentar a futura deciséo, tendo urtatcodireto e pessoal com as partes e
testemunhas, podendo por este meio, avaliar-ll@edibilidade das informacdes prestadas
em Juizo, com muito maior seguranca do que tgulgador que apenas recebesse essa prova
reduzida a um simples registro datilografico camstado processo que seguidamente, |lhe
chegaria as maos muito tempo depois de prestadpardento.

Buscando destacar a superioridade da comunicacab sobre a escrita, o
doutrinador CHIOVENDA (2005) refere-se a JeremiamntBam, eminente jurista inglés do
século XVIII, o qual combatia o processo escrifgode-se dizer que ele (0 juiz do processo
escrito a que o jurista se esta referindo) cerayuspproéprio o livro de natureza e que ele se
tornou cego e surdo em casos nos quais é necessfoiver e tudo vir...".

Com exemplo de atuacéo efetiva do principio daiadé héd os Juizados Especiais,
instituidos pela lei n.° 9099/95, que estabelecewos critérios, com integral dialogo direto
entre as partes, as testemunhas, e o0 juiz, acomgantta simplicidade, informalidade,
celeridade, economia processual e gratuidade.

Por derradeiro, o principio da Economia preconizan@imo de resultado na
atuacdo do direito com o minimo emprego possivehtdedades processuais. Exemplos

tipicos da aplicacdo deste principio sdo institwm®0 a reunido de processos em caso de
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conexidade ou continéncia, a reunido da acdo coracanvencao, a acao declaratoria
incidente, entre outros.

Cumpre consignar, que nesses casos, a reuniaocatEspos nao se faz apenas com
vistas a economia, mas também para evitar dectsdaditorias.

Importante corolario € o principio do Aproveitanemos Atos Processuais. Um
exemplo desse principio é encontrado nos artigfse2820 do CPC; outro exemplo é dado
pelas regras processuais sobre nulidades no poociedls quando os atos tiverem alcancado
sua finalidade e nédo prejudicarem a defesa: arfifds244, 248 e 250, todos do CPC.

Pode-se apontar como decorréncia do principio d@edtnia Processual, a adocéo
de procedimentos sumarios e sumarissimos em cdasasqueno valor, 0s quais importam

em maior rapidez de rito (art. 275, I, 550 do CH& 8099/95).

2. EMENDA CONSTITUCIONAL N.° 45/2004 (REFORMA DO JUDICIARIO) E

SUAS INOVACOES

A Emenda Constitucional n.° 45 de dezembro de 2@@iérou dispositivos da
Constituicdo da Republica de 1988, quais sejanrtmoa 5°, 36, 52, 92, 93, 95, 98, 99, 102,
103, 104, 105, 107, 109, 111, 112, 114, 115, 124, 127, 128, 129, 134 e 168, e
acrescentou os artigos 103-A, 103-B, 111-A e 130-A.

Primeiramente, cumpre mencionar que o objetivordaritla Constitucional n.° 45 é
louvavel, uma vez que o sistema judiciario brasilggassa por uma profunda crise de
tempestividade da prestacdo jurisdicional. No dofarsera que essa € a solugéo
constitucionalmente mais adequada para tentar &lger

Com efeito, o resultado do processo deve assegyrarte vitoriosa a efetividade da
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prestacao jurisdicional, ou como ja afirmou CHIOMEA(2005): ‘1l processo deve dare por
quanto é possibile praticamente a chi ha um diritttio quello e proprio quello ch’egli ha
diritto di conseguire Assim, a busca da efetividade e mesmo a celdeidia prestacao
jurisdicional passam, necessariamente, pelo eafmemto das previsdes contidas na Emenda
Constitucional n.° 45/04.

No final do século passado e nos primeiros anote de&culo, o sistema positivo
brasileiro passou por uma série de reformas. Asralos meios de comunicagédo a sociedade
tomou conhecimento da reforma do Codigo de Proc&€dsd, do Codigo Penal, da
previdéncia e do Judiciario.

Essas reformas tiveram um objetivo comum: tentaa umelhoria no sistema. Com
esse objetivo de melhoria destacam-se duas reformnasforma do CPC e a reforma do
judiciario.

No que diz respeito a reforma do CPC, mais espaaifente a segunda etapa da
reforma, com a promulgagéo das Leis n.°s 10.358/01444/02, 11.187/05 e 11.232/05, o
objetivo maior da Comissao de Reforma foi supesaclamados pontos de estrangulamento
do sistema, que impediam ou dificultavam o alcadeemaior brevidade da prestacéo
jurisdicional, passando pelos recursos, pela awtenala acdo de execucdo envolvendo
titulos judiciais e as tutelas de urgéncia.

Por outro lado, no final de 2004 foi aprovada pdeechamada “Reforma do Poder
do Judiciario”, a qual foi muito comemorada porualg estudiosos do Direito como um
grande instrumento a corroborar com a melhoriardatacao jurisdicional e a superagédo da
“crise do judiciario”.

N&o se afirma que a discussdo quanto a referidae"cé nova. Alguns autores

sustentam que desde a década de 40, no minimefenéncia contundente e reiterada quanto
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a essa crise. E de verificar que nos ultimos centnte anos, vale dizer, desde as ultimas
décadas do Império Brasileiro, o Poder Judiciaem tsido inadequado a prestacdo da
jurisdicdo como esperado, necessitado e desejdalcegmedade.

Os contornos da reforma do Judiciario estao clakesvarias crises justificaram o
pensamento da mudanca, com a implantacdo do carmatedante as Sumulas do STF que
versam sobre a matéria constitucional (mediantecegs@o de dois tercos de seus membros).
Contudo, tais contornos merecem maior reflexdolusnee dentro do proprio Direito
Constitucional e da Teoria do Direito, para que pgssa concluir quanto a correta
implementacdo do carater vinculante as decisdesérg@o de cupula do poder judiciario

nacional.

2.1 EMENDA CONSTITUCIONAL N.° 45/04 E A RESPONSABILIDADE

A Emenda Constitucional n.° 45/04 se volta contleniddo dos servigos forenses,
como evidenciado pelo inciso LXXVIII do artigo 58 €R/88: “a todos no ambito judicial e
administrativo, sdo assegurados a razoavel durdgdwocesso e 0S meios que garantam a
celeridade de sua tramitag&ao”.

Insta consignar que o anseio pela razoavel durdggwocesso ja estava escrito na
Lei Maior, por forca do paragrafo 2° do artigo s° @R/88, como consequéncia do Brasil
aderir o Pacto de Sao José da Costa Rica (DecPed® de 09/11/92), cujo artigo 8°, inciso
I, prescreve: “toda pessoa tem direito de ser @ugm@mn as garantias e dentro de um prazo
razoavel...”.

O atual CPC é mais comedido, s6 adverte ser dewvguid dirigir 0 processo

“velando pela rapida solucéo do litigio” (art. 185jo CPC).
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A doutrina sempre malsinou a lentiddo processwualjuye justica tardia vale como
meia justica, ndo a tem quem a recebe tardiam@stproblemas mais graves da Justica Civil
dizem respeito ndo a estrutura, mas a duracdoadbe$so, aos tempos de espera, aos tempos
mortos, muito mais do que aos tempos de desenvehtordo Juizo.

A celeridade €, agora, valor que se proclama comcipio, ndo admitindo
excecoOes da legislacao inferior.

O conceito de razoavel duracdo do processo nd@firadida temporal. E comando
a ser aplicado em atencao as peculiaridades degs@cN&ao é restritivo do direito a prova.
Veda, sim, tempo vago para solucdes sobre dirgitcazdo de formalismos, de delongas para
a movimentac&o dos autos. E a reprovacéo ao chaisauio do processo”.

Entre pessoas normais tempo de processo com durag@@vel se vincula a idéia
do acesso adequado e efetivo a Justica. A oriemtseedirige ao Juiz e aos orgaos auxiliares
para a eliminacéo de “etapas mortas”.

Héa, atualmente, demora no curso da lide, causado imostificavel prética
divorciada da funcdo do processo, que € assegutiidade do bem de vida garantido pela
lei.

Para o saneamento deste mal, todos os operadockedo receberam autorizacao
do novo comando Constitucional, que desperta ac@na juridica a reflexdo e atuacao.

O novo preceito constitucional, a todos os quenatna ordem juridica, liberou
atuacao contra a lentiddo do processo.

A ordem processual esta tracada na lei. Sua opedditlade quer colaboracao de
todos para alcance da regra constitucional contnarasidade. O acesso a Justica depende de
processo justo, o tempo do processo € um “inimigo”.

O novo inciso LXXVIII do artigo 5° da CR/88 é regaadespertar atuacdo, o que
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segundo alguns doutrinadores urge enfrentar esanatido a lei em si, mas seu impacto entre
a acao da parte que postula a pretenséo jurisdiogoa conduta dos 6rgaos encarregados de
realiza-la. Empiricamente, constata-se é que, mddgsucessivas leis processuais a justica
continua rotineira e ineficiente, apegada a mebasagicaicos e que, fatalmente, redundam em
julgamentos tardios, que mais negam do que digtniba verdadeira justica.

Com o mesmo objetivo da aceleracao processual adant@onstitucional alterou o
artigo 93, Xll, dispondo que: “a atividade jurisdital sera ininterrupta, sendo vedado férias
coletivas nos juizos e tribunais de segundo gugidnando, nos dias em que nao houver
expediente forense normal, juizes em plantdo peniah

As férias individuais nao receberam disciplina pe&forma constitucional,
continuando a vigéncia dos artigos 66 e 67 da ltgaflca da Magistratura (LC n.° 35/79),
assegurando ao juiz férias de 60 dias.

Se 0 servi¢o tem continuidade, mesmo no perioddedeanso do juiz, a inovagao
favorece o objetivo da celeridade. A vedacgdo daasfé&oletivas tornou-se castigo para os
advogados, pois ndo cessando 0s servigos eledamplescansar.

O inciso Xl do artigo 93 da CR/88, perseguindobjetivo da celeridade dispde: “o
namero de juizes na unidade jurisdicional sera grmpnal a efetiva demanda judicial e a
respectiva populagéo”.

Por enquanto, tal inciso ainda ndo foi implementacbnforme se verifica do
exemplo a seguir narrado: a populacdo do Estad&&io Paulo, pelos dados estatisticos
divulgados, é de 38.709.320 pessoas. O numero idesJaproximado é de 1.600, o de
processos, em primeira instancia, é de 14.142 é@¥drme comunicado CG — 651/2005 da
Corregedoria Geral de Justica de Sao Paulo).

bY

Em comparacdo a relacdo juiz-cidaddo, no Brasibpulacdo é 1 por 25.000,



16

enquanto no Uruguai € de 1 por 5.000 e na Alemantar 4.000 (Repro — 120, p. 127 e p.
297, respectivamente).

Ha, portanto, evidente desequilibrio de propordidade.

Por conseguinte, o inciso XIV do artigo 93 da CRAl8pde: “os servidores
receberdo delegacdo para pratica de atos de attagéis e atos de mero expediente sem
carater decisorio”. Assim, preserva-se a pessahidopara atos como a sentenca e decisoes.
Os despachos, por sua vez, se caracterizam popnefadicar as partes, sendo atos de
movimento do processo, logo, deve ser aproveitattab@lho dos serventuarios da justica,

para alcancar o “sonho de um processo justo”.

2.2 EXTINCAO DOS TRIBUNAIS DE ALCADA E OS CONFLITOS DE

COMPETENCIA

Diante a evolucdo constatada na sociedade modeiquse exige prontas e eficazes
respostas do Estado na composicao das lides, mogBoder Judiciario ficar inerte na sua
posicdo de julgador. A instituicdo deve enfrentdbuscar solugbes para a resolucado dos
problemas que se apresentam e, em especial, hdamento do razoavel prazo que se espera
para a entrega da prestacéo jurisdicional.

A extincao dos tribunais de alcada com a unificadgisegunda instancia mostra-se
como ponto de destaque nessa nova empreitada.tbuiicdo igualitaria de competéncia,
preservada apenas a distribuicdo da matéria ensecdes, que se mostra razoavel em razéo
do principio da especializagédo, € medida de rigoa @ busca de uma solugdo mais répida,
afastando, assim, os obstaculos externos ao pmdéssiciados pela deficiente legislacédo

processual, cuja revisdo se mostra necessariapa emplementar da reforma implantada.
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A solucédo dos conflitos internos,de forma rapidefieaz que se espera de atos de
administracdo, pondo fim aos interminaveis cordlifmcante a distribuicdo de competéncia, é
medida aguardada pela sociedade na justa expectiivwma justica democratica que deve

dar a cada um o seu direito ao tempo esperadméaveiz

2.3 A SUMULA VINCULANTE

A expressao sumula, em sentido juridico, indicesumo condensado do resultado
de um julgamento, proferido pelo voto da maioria deembros que integram um Tribunal,
constituindo-se como precedente na uniformizacgargagrudéncia do proprio érgéo.

A sumula tem origem nas Ordenac¢des Manuelinas,gsglecto que as duvidas eram
levadas a casa de Suplicacéo e resolvidas valiamo ¢&i. Foi mantido o procedimento nas
ordenacdes Filipinas, que previam o lancament@&&o no livro verde.

Em 1808 os acentos passaram a ser emitidos noeRlareeiro. Com a Constituicao
de 1891, foi criado o STF, agora 6rgado maior damepcao judiciaria.

A sumula, sem a caracteristica de vinculante, fiaida em 1965 pelo Regimento
Interno do STF, por proposta do Ministro Victor grLeal. Tem ela inspiracdo em instituto
do sistema daommon lawno stare decisisonde o julgamento ndo s6 define a controvérsia
como da formacao a precedente, que passa a offietuars julgamentos. Sua fun¢cdo maior é
de dar seguranca juridica, tornar estavel (néoti@stao entendimento do direito. Da
estabilidade, mais ndo é imutavel. Em razdo da sitvacdo a sumula se altera, admite
revisao (artigo 103-A, paragrafo 2° da CR/88).

N&o se trata de funcéo legislativa do judiciari@asmsim elucidacdo da norma para

ser aplicada com igualdade. O direito ndo devagl@ado diversamente aos casos analogos.
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Do desrespeito a sumula cabe reclamacéo (art. 1@aAgrafo 3° da CR/88). Nao
se trata de recurso pois ndo tem enumeracao nd9&rdo CPC, onde se encontra a relacéo
dos recursos. Esta possui previsdo nos regimemesos dos Tribunais (STF — art. 156; STJ
— art. 187), sua finalidade é preservar a competédo 6rgao julgador e “garantir” a
autoridade de sua deciséo, como define o art. 1& 82038/90.

Sem duvida alguma, trata-se de mais um mecanisgield#vo criado com o
evidente desiderato de minimizar os efeitos da sidaole do Poder Judiciario. A sumula
vinculante teve sua aplicacdo ampliada na Consdituida RepuUblica por intermédio da
promulgacéo da Emenda Constitucional 45/04.

Sem representar uma unanimidade entre os renonmjadsi®s nacionais, a sua
implementacdo se da em face da inegavel necessilgade encontrar solucdes legislativas
para a “crise” que atravessa o Poder Judiciaricaee,mesmo tempo, oferecer maior
uniformidade nas decisdes jurisdicionais e dos atbministrativos do Poder Publico que
ficardo vinculados a interpretacdo da norma juaidigteriorizada pelo Supremo Tribunal
Federal.

A sumula, em sua esséncia, devera pressuportéreissde uma norma, a partir da
qual o Tribunal far4 a sua interpretacdo, revelamdeu alcance, significado e sentido. N&o
devera, em hip6tese alguma, inovar textos legislatisob pena de ofensa a independéncia de
Poderes, restringindo-se, tdo somente na orienge@b sobre o modo de aplicar a regra do
direito ao caso concreto. Nao devera, ainda, nefleinterpretacdo de situacdes juridicas
multifacetadas que permitem inUmeras variacfesndigmelo do caso pratico apresentado.
Em sintese, deve refletir a exegese da lei peloumdl, sem criar nova regra juridica mas

apenas indicando o modo de sua aplicagao.
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2.4 A RAZOAVEL DURACAO DO PROCESSO NA PERSPECTIVA DOS DIREITOS

HUMANOS

A razoavel duracdo do processo insere-se COmo RGO ao principio do acesso
a justica, ampliando-o. Denota, a partir da Emebdastitucional 45/04, a preocupacao do
legislador constitucional com a tematica do tema@mestacao jurisdicional, nos Estados que
se constituem em Estado Democratico de Direito. ¢emo fundamento o pleno exercicio da
cidadania e o respeito ao postulado da dignidageesisoa humana, atributos que consolidam
a compreensao dos preceitos inerentes aos Dik¢ilognos.

Estes preceitos tém sua origem na salvaguarda ideso® Humanos e Liberdades
Fundamentais que, recentemente, ingressou no onéeta processual italiano, com
aplicacdo de alguns critérios para averiguar negatda prestacao jurisdicional.

Um exemplo a ser seguido entre a solucdo do confitrazoavel duracdo do
processo e 0s meios utilizados que garantam sesidzle, € aquele salientado por José
Renato Nalini, ao afirmar que: “pretende-se umdigaseficiente e eficaz; eficiente ao
oferecer resposta pronta a tempo oportuno, mediamétodos simplificados e nao
dispendiosos; eficaz por guardar pertinéncia emtselucdo invocada e a solugao conferida,

por assegurar ao demandante o seu direito e par-toroperacional e usufruivel”.

3. MOROSIDADE DA SISTEMATICA JUDICIARIA BRASILEIRA E POSSIVEIS

SOLUCOES

Levando em consideracdo que a morosidade é umtata@o, ou seja, encontra-se

evidente na sistematica juridica brasileira, emipd@possa ser generalizada, serdo indicadas
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algumas causas que devem ser combatidas.

O direito de fato esta em crise profunda, porqééca e a moral também estdo. O
Judiciario, como instituicdo, esta em “crise” paaquproprio Estado também esta. A Justica €
morosa e sua demora é, em si, causadora da iajuptigém, a injustica generalizada € a

causa da morosidade judiciaria.

3.1 MOROSIDADE E O ACESSO A JUSTICA

Ao somar as dificuldades no acesso a Justica eresidade decorrente do excesso
de processos, obtém-se como resultado o ndo cueronvoluntario de obrigacdes. O “va
procurar os seus direitos” tornou-se lugar comuws d¢mpos atuais, perdeu-se a vergonha
de se ver reconhecido pelo Judiciario o abuso do pa no resistir, como se fizesse parte de
um jogo e como se nao estivesse em discussao agppdstura ética das partes. O processo,
de fato, tornou-se um jogo de astlcias, em quenbagir se sente mais vitorioso quanto
mMenos razao possuia ao inicio.

Assim, o processo (ou o temor de sua deflagracaalesfecho) que deveria
persuadir as partes a cumprir as obrigacdes ouatistas de resistir produz efeito contrario.
Atualmente, conta-se com a morosidade para postergaprocesso serve a esse proposito
nefasto, com perfeicédo, principalmente por causanmdalogma que o reveste e que apenas
recentemente vem sendo sacudido: a presun¢éo derqudaem razao em resistir a pretensao.

Com base nesse dogma, busca-se, de todos os ngadastir-se a0 maximo o
direito de defesa, permitindo-se a antecipacéaitigatou a concessao de liminares apenas
em casos extremos. Juizes e cortes cultuam o mimadlireito de defesa, chegando ao

cumulo de reconhecer que o uso de recursos lggaigxemplo, € mero exercicio de direito.
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N&o é possivel, no processo, resistir sendo payspeevistos, sendo falacioso o argumento.
Ninguém cria, em sua ma-fé, um instrumento pro@ssusim abusa de um instrumento
existente. O uso de meios recursais em muitos ceEms$raduz o uso de um direito, mas o
abuso de um direito e, como tal, deve ser persegsmb pena de incentivar o desrespeito
pela lei e pelo préximo, e o descrédito na Justigao instituicao.

Criou-se assim, um circulo vicioso. As obrigacoée sao cumpridas porque a
prestacao jurisdicional tarda; a prestacao juriedal é tardia porque o volume de processos é
desproporcional a capacidade de julgar, volume i@tado pelos que contam com a
morosidade do Judiciario e deixam, por causa d&agumprir, voluntariamente, com suas
obrigacdes.

Neste contexto, para se quebrar esse circulo éspreéo so facilitar 0 acesso a
Justica, mas também o atingimento do término. da@eesso € relativamente facil; o dificil é
a saida, o desfecho. E preciso tornar vantajogo tasumprimento imediato das obrigacées
quanto a solucao rapida dos litigios, amplianda-s@eracdo decorrente da demora causada
pelo Réu ou o abuso de direito de peticdo pelora@aesistir a pretensdo deve se tornar
desvantajoso e, para isso, o caminho mais curtcogt@ga de uma interpretacdo menos
conservadora aos dispositivos legais que tratafitigiéncia de ma-fé. Em termos de politica
juridica, o ideal seria uplus dependendo da fase processual, como uma reprnaencu e
uma compensacao ao autor pela resisténcia a peteR®r exemplo: o condenado em
primeiro grau pagaria 20% a mais; se confirmadacsédo em sede recursal, 50% a mais; se
acessada sem sucesso a via extraordinaria, 100%isa Foderia haver um decréscimo na

condenacao se o0 autor insistisse sem razao natopaejeitados e assim por diante.
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3.2 EXCESSO DE LEIS E O FORMALISMO

Outro fator agravante é o excesso de leis, a atasdividas no seu cumprimento.
As leis sdo muitas e muitas vezes mal feitas (jpahmente as processuais, editadas sem a
ouvida de especialistas). O descumprimento dameimuitos casos, ndo deriva da ma-fé ou
de intencdo deliberada de frustrar sua aplicaggylta da ignorancia ou do seu conteudo
dabio.

As leis precisam ser simplificadas em numero e efmd e € preciso que seu
conhecimento ndo seja apenas uma presuncdo: d@odusual deveria fazer parte dos
curriculos escolares e ensinado as criancas as mhwé@udimentos de idiomas estrangeiros
(imprestaveis para quem nao descobriu a propriadeiia). As leis devem ser, portanto,
reduzidas, simplificadas e efetivamente conhecttagpopulacdo. Para o conhecimento os
Tribunais devem incentivar palestras em escolagjag, clubes, entre outros, dando ciéncia a
populacdo das leis que mais lhe afetam e da atwidadiciario. E preciso desmistificar a
instituicao.

A duracéo do processo é uma preocupacdo mundiao seconcebivel que em um
mundo moderno capaz de enviar informacgdes de umta @aputra instantaneamente ou de
transmitir uma guerra em tempo real, a burocrasidpormalismo e a falta de estrutura
mantenham o Poder Judiciario arcaico e ineficamafmissivel que um processo tenha a
duragdo maior do que a necessaria para assegusta aecisao.

A burocracia, a qual faz com que haja a exigéneidamtos documentos, guias,
recolhimentos, carimbos, chancelas, e autenticagesmdo uma simples declaracéo, sob as
penas da lei, deveria surtir o mesmo efeito, sEfarmo processo em que a instrumentalidade

serve como doutrina, mas esta divorciada da pratica
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Nesta, 0 apego excessivo a forma, ainda apreséntéap como a de um juiz de
direito que deixou de receber uma peticao poritker sominado juiz federal (ou vice-versa),
e o fato, veiculado na internet, traduziu seis meéseatraso no andamento do processo.

Os juizes, principalmente os tribunais, ainda seorefem por detras das
formalidades, para adequar o numero de processaparidade de julgar. Extinguem sem
resolucdo do mérito e ndo conhecem de recursos, eamrme facilidade, considerando
homonimas as solu¢des da lide e do processo, enmooraundiveis. As primeiras (solucdes
da lide) trazem algum apaziguamento social; asnskgu (solucdes do processo) podem
representar apenas a perpetuacao da lide e o audeedescrédito da Justica ou, o que é pior,
aumentar a audacia dos maus, por reconhecida anidfge e institucionalizada a sua
ocorréncia.

Cumpre ressaltar, que o Judiciario € um poderatit. E uma falacia a afirmacdo
de que o processo trata a todos de forma iguakténsa recursal atende, principalmente, aos
gue detém o poder econdémico e ao proprio Estade ¢esn 80% dos recursos nas instancias
superiores). Quem tem crédito para a contratacdddegados com excelerkaow howe
possui meios materiais para tal (custas, despesdé® outros), logrando levar qualquer
processo até a ultima instancia recursal, o STF. é&xame superficial das sumulas dos
Tribunais Superiores deixa clara a primazia de sacefas instituicbes financeiras e da
Fazenda Publica a essas Cortes, bem como a nexksdliel se repensar o sistema processual.
Constata-se, na Suprema Corte, que 90% dos precedsomeras repeticbes. Ainda assim,
cada Ministro deve julgar cerca de 14.000 procepsosano, 0 que, evidentemente, nao é

possivel.
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3.3 DUPLO GRAU DE JURISDICAO

O principio do Duplo Grau de Jurisdicdo funda-s@assibilidade de a decisoria de
primeiro grau ser injusta ou errada, dai decorrendecessidade de permitir sua reforma em
grau de recurso. E preciso restringir o acessowgmoDGrau. O juiz de primeiro grau, por seu
contato direto com as partes, possui muito maiglicobes de compreender os fatos que
originaram a lide. Nao ha nenhuma garantia de geengulga por ultimo julga melhor; alias,

0 assoberbamento dos Orgéos recursais e até a sigagpaolegiada nao Ihes permite dar a
cada processo a mesma atencao.

Constatando-se que a clientela recursal ndo € darimjamas da minoria
aquinhoada, a restricdo do acesso representarianectatizacdo do poder, e nao sua
elitizacdo. Talvez porque privilegie as elites a guande representacao legislativa € que as
mudancas no sistema recursal sejam tao dificeis.

Enquanto essa restricdo ndo vem, os Tribunais pedtabelecer Turmas e Camaras
especializadas, por exemplo, no julgamento de esaprpublicas ou de economia mista e
Fazenda Publica, para que a repeticdo seja cagisamgnos, de julgamentos mais céleres.
Podem ser criadas inclusive determinadas classgsogesso, de acordo com temas, para
facilitar a distribuicdo. Um mesmo tema, nao ramyepete em toda uma regido e chega aos
Tribunais, mas a falta de especializacdo dos Orgéosrsais faz com que 0s recursos
aguardem longos periodos até que cada 6rgao dandfifaca o mesmo estudo. A mera

especializagdo nao fere o principio do juiz nat(inaparcialidade e competéncia).
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3.4 TECNOLOGIA E A JUSTICA

N&o pode ser desprezada, dentre as causas, ddalaarelhamento estatal. Nestes
tempos, ndo se permite mais que a informatica ®w@vancos tecnoldgicos nao estejam
colocados a servico da Justica. Nao se pode admui¢irfichas de processo amarelem em
ficharios e processo nos escaninhos quando a iafmané algo tdo comum e corriqueiro. E
preciso, contudo, democratizar e disseminar anmgao.

N&o se justifica tanto do ponto de vista econdrommo de interatividade que cada
Tribunal crie seu proprio sistema e pretenda sepootar como o direito autoral que possui
sobre o invento e ndo possa ser adquirido por setlsnaos (isto sem falar no custo de
licenca dos programas geradores pagos pelos Ti)ulanecessario criar programas com
base em sistemas abertos e permitir que cada &uetéeicoe ou adapte o conteudo, trocando
informacdes e aperfeicoamentos, de forma const@ntgle se verifica € que enquanto alguns
Tribunais caminhavam a passos largos outros emgatima tecnologia. A justica € um todo.
N&o pode haver direito autoral resguardado aos admentos do Estado como se fossem
empresas concorrentes.

Se para aprimorar 0s meios materiais forem nedesgé&cursos financeiros € licita
até a fixacdo das taxas judicidrias altas e mpitesabusos, desde que umas e outras sejam
cobradas, porque o servi¢o (judiciario) é divisi@egfjuem deu origem a sua ocorréncia deve
por ele responder, e ndo toda a sociedade. Notenmrudiciario ndo pode tornar-se um
mero agente arrecadador, um caca-niquel estatal.

Nesses tempos de fiscalismo, em que a ansia aatécadcomplementada por uma
politica de desinvestimento caracteriza o Estadddiciario ndo pode se contaminar e se

transformar em coletoria, deixando de exercer fwages, por causa das moedas que néo
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tilintaram no cofre. Nessa Otica, o sistema deasuda Justica do Trabalho, por exemplo, com
0 pagamento apos a sentenca, € o mais indicadarambatual sistema de emolumentos
(prévios) tenha representado um retrocesso.

Uma forma de arrecadar dinheiro para equipar o iPaadiciario seria através de
algumas instituicbes bancarias, que obtém grandes com o0s depositos judiciais,
aplicacdes de longo prazo. Nada impede que déenctamtrapartida, com a doacdo de
equipamentos, cessao de edificios, de tecnologidAepar disso, a justica € uma obrigacao
exclusiva do Estado. Nao se pode admitir, entrefatasos como o0s de alguns juizados
especiais constituidos por corporacdes de comartimnsformar o Judiciario em empresa de

cobranca, inclusive com reversao parcial das castagor da corporacéo.

3.5 MAGISTRADOS E O CONCURSO PUBLICO

O Brasil precisa de mais juizes, pois ndo podert@aleridade sem que o numero de
magistrados seja adequado as demandas propostagpro©sssos vém crescendo em
propor¢do geométrica e o niumero de magistradosisgoagdgtagnado ou com pouca evolugao.
O Brasil apresenta uma grande desproporcao no nloeguizes por habitantes (cerca de um
para cada 25 mil habitantes, enquanto na Alemardragxemplo, a propor¢cédo é de um para
cada 3 mil habitantes; sendo a propor¢cdo mundiatedea de um juiz para cada 9.000
habitantes). A par disso, 0 excesso de servico faltaade juizes justifica apenas em parte a
morosidade.

GRECO (2005), afirma em seu artigo sobre “A RefodnaPoder Judiciario e o
Acesso a Justica”, que se o Brasil tivesse maigegud Judicidrio seria mais eficiente, todavia

indaga qual seria o0 nimero ideal. Defende que Bimgé capaz de apontar. Afirma que fazer
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comparacdes com outros paises em funcdo do nuradrabitantes € um critério falho, pois o
que interessa € o numero de causas e ndo o deapessunguém é capaz de dizer quantos
juizes seriam necessarios para atender a demarstdugao de litigios existentes no Brasil,
mesmo porque — 0s Juizados Especiais comprovam-igtd um demanda reprimida de
inUmeras controvérsias que ndo chegam as barrabribosiais devido aos famosos esbarros
econdmicos, geograficos e burocraticos apontadodviamro Cappelletti em sua pesquisa
sobre 0 Acesso a Justica.

Ha necessidade de melhorar a qualidade dos juizizsjestica através de juizes
capazes, honestos e dedicados, além da importdacimotivacdo e da publicidade das
decisbes judiciais. A politizacdo da funcdo juksshal, especialmente da jurisdicdo
constitucional, exige juizes responsaveis perant@edade e essa responsabilidade se
desdobra em responsabilidade juridica (penal, adirativo-disciplinar e civil) e
responsabilidade social (aferida através da créttzelémica e dos 6rgados de comunicacao de
massa).

O atual sistema de selegcdo dos magistrados at@&ésoncurso publico néo
seleciona aqueles que estdo capacitados a assunessas responsabilidades, sendo
necessdaria uma revisdo cuidadosa desses processmeddo, buscando aliar o concurso
transparente a formacdo adequada na Escola datMagia e & experiéncia humana e

profissional.

3.6 META 2

Consoante informacéo extraida do site do Tribuealustica do Estado do Rio de

Janeiro, foi realizado o 2° Encontro Nacional ddiclario, no dia 16 de fevereiro, em Belo
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Horizonte (MG), no qual os tribunais brasileiroacaram 10 metas que o Judiciario deve
atingir no ano de 2009 para proporcionar maioricaglle e eficiéncia a tramitacdo dos
processos, melhorar a qualidade do servico jurtht prestado e ampliar o acesso do

cidadao brasileiro a justica.

Atualmente, o Judiciario estd empenhado em alcaachleta 2: "ldentificar os
processos judiciais mais antigos e adotar medidasretas para o julgamento de todos os
distribuidos até 31.12.2005 (em 1°, 2° grau owtdiis superiores)”. O objetivo € assegurar o
direito constitucional a "razoavel duracdo do pssoce judicial’, o fortalecimento da
democracia, além de eliminar os estoques de prxassponsaveis pelas altas taxas de

congestionamento.

Neste sentido, os tribunais e associacdes sobrdermgdao do Conselho Nacional
de Justica, criaram a campanha "Meta 2: bater desogé garantir direitos". Trata-se de um

desafio que o Judiciério deve superar e um sequeoa sociedade merece receber.

Dentre as 10 metas nacionais de nivelamento a saamcadas pelo judiciario no

ano de 2009, estao:

1. Desenvolver elou alinhar planejamento estratégiarianual (minimo de 05
anos) aos objetivos estratégicos do Poder Judici@om aprovacdo no Tribunal Pleno ou

Orgéo Especial.

2. ldentificar os processos judiciais mais antigaadotar medidas concretas para o

julgamento de todos os distribuidos até 31/12/Z26651°, 2° grau ou tribunais superiores).

3. Informatizar todas as unidades judiciarias erliga-las ao respectivo tribunal e a

rede mundial de computadores (internet).
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4. Informatizar e automatizar a distribuicdo deotds processos e recursos.

5. Implantar sistema de gestdo eletrbnica da e®&ecygnal e mecanismo de

acompanhamento eletrénico das prisdes provisorias.

6. Capacitar o administrador de cada unidade jaidiicem gestdo de pessoas e de

processos de trabalho, para imediata implantac@oétiedos de gerenciamento de rotinas.

7. Tornar acessiveis as informacdes processuaigpomais da rede mundial de
computadores (internet), com andamento atualizadon¢eido das decisfes de todos os

processos, respeitado o segredo de justica.

8. Cadastrar todos os magistrados como usuariosistesnas eletronicos de acesso
a informacdes sobre pessoas e bens e de comunaagidens judiciais (Bacenjud, Infojud,

Renajud).
9. Implantar nucleo de controle interno.
10. Implantar o processo eletronico em parcelaide snidades judiciarias.

De fato, louvavel a atitude tomada pelos Tribunza¢pcando em prética formas de
combater a morosidade que afeta diretamente o Raakciario brasileiro. Resta-nos, no

momento, aguardar e torcermos por resultados psonas.

CONCLUSAO

O intuito deste trabalho foi pesquisar e dialogzire a crise que assola o Poder

Judiciario, com enfoque a lentiddo da prestac&ate#a jurisdicional pretendida.
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Na primeira secao, concluiu-se, em apertada singegeos principios que norteiam
o desenvolvimento do direito processual, serversed@ra interpretacéo e de fungao precipua
para dirimir conflitos e decidir questdes quandteiaé omissa, sendo certo, que 0s mais

importantes principios processuais basilares dotdiestdo consagrados na Carta Magna.

Por sua vez, na segunda secédo, a Emenda Const@lidia/04, conhecida como a
Reforma do Judiciario, fez com toda certeza alfeag inclusdes de artigos no texto da Lei
Fundamental, que sem duvida alguma daréo enseaja aimuitos debates sobre o tema, em
que dar destaque a Sumula Vinculante e a razoavat@b do processo na perspectiva dos

direitos humanos.

A terceira secao foi marcada por apontamentos das miiversos problemas
existentes no Poder Judiciario que atravancam stag@ da tutela jurisdicional de forma
efetiva. Dentre eles pode-se dar destaque ao nineduaido de Juizes por habitantes, o que
acarreta no acumulo de processos, tendo em vistaadbilidade do julgamento de todos os
processos; a falta de aparelhamento do Poder dridjco uso exagerado de recursos com
carater procrastinatorio, entre outros. Colocandwega também, possiveis solu¢des visando

ao menos minimizar a morosidade da sistematicaiardi brasileira.

No entanto, diante o enfoque da matéria dado paménos doutrinadores, bem
como alteracdes legislativas, como por exemplogiall.276/06, a qual traz inovacoes
importantes, como a sumula impeditiva de recursega-se a inevitavel conclusdo de que o
Poder Judiciario luta contra o problema chamadoosidade ha muitos anos e esse dogma

chegou ao seu apice.

Busca-se a celeridade processual, ndo apenas @is@nionstrar niameros, e dizer

que o Poder Judiciario funciona, mas sim algo maisfundo, preservar direitos
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constitucionais inerentes ao individuo, como a idage da pessoa humana e os direitos e

garantias fundamentais, dispostos na Lei Fundamenta

Resta claro que a sociedade anseia por um judici@e atenda a seus reclamos de
forma célere. A justica deve ser cega, mas nao pedsurda, nem manca, pois com as trés
incapacidades tera que ser amparada, e ndo anjgpaeaé sua funcao). Vale ressaltar, que as
reclamacdes contra a ineficiéncia das leis de sadeem. Os operadores juridicos devem
formular propostas concretas de reformulacéo ktiysl, pressionar os legisladores, informar
a opinido publica e, enquanto ndo conseguem séestos, buscar solucdes praticas para
fazer com que a justica ndo tarde, para que tanm@nialhe. O “sono” da justica perturba o

“sono” dos justos.
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