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Resumo: As relacbes de Direito de Familia sdo por si s6 complexas e instaveis,
transformando-se de acordo com as evolugfes e mudancas nas estruturas das sociedades. Com
isso, o significado da palavra familia e as suas formas de dissolugdo mudaram. Busca o
presente trabalho tratar da dissolucdo da familia, desde as primeiras constituicdes até a
mudanga trazida pela EC 66/10 que transformou a atual sistematica do divorcio no Direito
Brasileiro.
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INTRODUCAO

O presente artigo aborda a dissolucdo da entidade familiar através da nova
sistematica trazida pela Emenda Constitucional 66 de 2010. O trabalho proposto enfoca a
nova sistematica do divércio apds o advento da Emenda Constitucional n® 66 que tornou mais
célere a dissolucdo da entidade familiar, de maneira a ndo mais existirem prazos para a

realizacdo do divdrcio, nem a verificagdo da culpa pelo fim da unido.



Serdo analisadas, com profundidade, as mudancas que essa nova sistematica traz,
trazendo a luz a sua aplicacdo dentro da tutela jurisdicional, além de seus reflexos e
consequéncias na entidade familiar.

Para um entendimento mais amplo acerca do tema, serd realizado uma analise da
evolucéo das relacGes familiares no Brasil, com a realizacdo de um breve histérico acerca do
divorcio no Ordenamento Brasileiro, explicitando as mudangas trazidas pela EC 66/10 na
sistematica do divorcio.

Nesse panorama, restardo demonstrados os prés e 0s contras na nova sistematica do
divorcio, trazendo a luz a sua aplicacéo dentro da tutela jurisdicional, além de seus reflexos na

entidade familiar.

1. EVOLUCAO DAS RELACOES NA SOCIEDADE BRASILEIRA

A Constituicdo brasileira € um organismo vivo, em constante mutacdo, dada a sua
necessidade de acompanhar a evolucdo da sociedade que rege. Com a evolucdo do
entendimento e da percep¢do da sociedade no que tange as relagdes socioafetivas, tornou-se
necessaria a adaptacdo do entendimento constitucional acerca do tema.

A época em que a Emenda Constitucional n® 09* foi criada, instituindo o divércio no
Brasil, sendo a Lei do Divdrcio criada seis meses depois, a parcela conservadora da sociedade
afirmou ser o fim da instituicdo casamento. Entretanto, ela foi reflexo da evolucdo da
sociedade em que as mulheres passaram a sair do papel de donas de casa, assumindo postos
de trabalho e passando a realizar um controle de natalidade pessoal através do advento da

pilula.

' BRASIL. Emenda Constitucional n°® 09, de 09 de novembro de 1995. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/emendas/emc/emc09.htm>. Acesso em: 24 set.2011.



Nessa época, 0s prazos e as condicbes para o divércio eram completamente
diferentes dos atuais, tais como a restricdo a possibilidade de se divorciar uma Unica vez,
sendo convertida em divorcio somente apos cinco anos da separacao de fato.

Esse sistema se adequava a sociedade que existia naquele periodo que era
extremamente religiosa, conservadora e com profundas raizes na sociedade patriarcal, além de
militarizada pela ditadura, de maneira que os divorciados, em especial as mulheres, eram
discriminados pela sociedade conservadora em que viviam.

A evolucdo da sociedade e dos meios de comunicacdo, o fim da ditadura, a
promulgacdo da constituicdo de 1988° e a evolugdo das formas de relacionamento, culminou
com a necessidade da revogacao do artigo 38 da Lei do Divorcio, eliminando, com isso, a
restricdo aos divorcios sucessivos.

A prépria questdo religiosa perdeu forca ao longo dos anos, deixando de ser
impedimento para que as pessoas colocassem fim aos relacionamentos ja fracassados.

A medida que as relagdes familiares evoluiram, diminuindo cada vez mais a
necessidade da intervencdo do Estado, através do Ministério Publico, nos casamentos que ndo
possuiam filhos menores que tornassem necessario a protecdo estatal do menor, ficou evidente
ao legislador a possibilidade de tornar menos burocratico e mais pratico a separacao do casal.

Homens e mulheres mudaram a maneira de se relacionar. O amor e o casamento
passaram a ser encarados de forma diversa pelos nubentes. As pessoas ndo aceitam mais um
casamento sem paixao e sem emoc¢ao como ocorria ha poucas décadas atras. A unido nos dias
atuais ndo faz mais sentido se ambos ndo estiverem em sintonia amorosa e emocional. A
verdade € que os casais pararam de se relacionar com a “instituicdo casamento” e seu status,

filhos e adequacéo social, e passaram a se relacionar um com o outro.

2 BRASIL. Constituicho Da Replblica Federativa do Brasil de 1988. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/1eis/2002/L10406.htm>. Acesso em: 24 set.2011.


https://legislacao.planalto.gov.br/legisla/legislacao.nsf/viwTodos/509f2321d97cd2d203256b280052245a?OpenDocument&Highlight=1,constitui%C3%A7%C3%A3o&AutoFramed

A sociedade moderna deixou de ser engessada em padrdes, permitindo que homens e
mulheres possam viver a plenitude de um relacionamento tdo somente enquanto esse servir
aos seus propdsitos emocionais.

Seguindo essa evolugdo social, o legislador estabeleceu, através da Lei n° 11.441% o
divorcio administrativo e dispensou a intervencdo do Ministério Pablico nas separacdes
consensuais que ndo envolvessem filhos menores de idade.

Entretanto, os prazos para a conversao da separacdo em divarcio permaneciam,
trazendo uma morosidade ao processo de rompimento marital que ndo mais condizia com a
dindmica das relagdes de afeto e com a nova dinamica do casamento.

Nesse contexto, surgiram na virada do século as familias recombinadas, de segunda,
terceiras, quartas ou quintas nupcias, ou mais, servindo para alterar, ainda mais, 0 panorama
tradicional da familia. De forma que a facilitacdo do divércio consolidou a existéncia dessas
familias recombinadas, aproximando, ainda mais a Constituicdo Federal do real cenario social
vigente.

Essa nova dindmica do casamento pode ser demonstrada através de estatisticas
trazidas pelo Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE)* que apurou que na Gltima
década o numero de recasamentos (pessoas que casam mais uma vez) dobrou, de 65 mil em
2000 para 136 mil em 2009.

As pessoas continuam buscando o sonho de encontrar um grande amor, a diferenca é
que ndo necessariamente esse grande amor durard por toda a sua vida. E com essa nova
maneira de encarar 0 casamento, em busca do parceiro com o qual possui mais afinidade, os

brasileiros passaram a recasar quantas vezes entenderem necessarias para a sua realizacao

’  BRASIL. Lei n® 11.441, de 04 de  janeiro de 2007. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2007-2010/2007/1ei/111441.htm>. Acesso em: 24 set.2011.

* IBGE. Instituto Brasileiro de Estatistica e Geografia: Estatisticas do registro Civil de 2008.
<http://www.ibge.gov.br/home/presidencia/noticias/noticia_visualiza.php?id_noticia=1501&id_pagina=1>.
Acesso em: 24 set.2011.



pessoal, exigindo cada vez mais rapidez na separacdo, surgindo, com isso, a necessidade da
mudanca nos prazos anteriormente praticados para o divorcio.

Uma maior liberdade dos conjuges acerca do momento do término do consorcio
nupcial, retratando a inegavel primazia dos preceitos fundamentais constitucionais do sistema
civilista brasileiro, reforcou a necessidade de mudanca constitucional acerca dos prazos para o
fim da relacédo conjugal.

Como a Constituicdo Federal é um organismo vivo que visa a acompanhar a
evolucdo da sociedade que rege, a mudanga na maneira que a sociedade passou a encarar o
casamento e o divoércio, acabou por culminar na Emenda Constitucional n® 66°, também
conhecida como “PEC do Amor®” ou “PEC do Divércio””, mudando os prazos e regras para a
realizacdo do divércio e dando maior liberdade aos nubentes no momento de colocar fim ao
consorcio familiar.

Com a mudancga constitucional, foram extintos os prazos para o divorcio, deixando
de ser requisito para a concessdo do divorcio a separacao, seja ela judicial, em cartério ou de
fato, seguida de um prazo para a sua convolacdo em divércio.

A desburocratizacdo na sistematica do divdrcio, tanto no que tange ao processo de
surgimento da entidade familiar quanto ao seu processo de extingdo, tornou as ndpcias ainda
mais personalissimas, retirando do Estado, cada vez mais, o poder de intervir nas relagdes
pessoais quando nado ha litigio a ser discutido.

Ainda, os conjuges que pretendem se separar ndo mais necessitam explicar o motivo

do término da relagdo, colocando fim, definitivamente, na questéo da culpa pelo divarcio.

> BRASIL. Emenda Constitucional n° 66, de 13 de julho de 2010. Disponivel em:
<http://lwww.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/emendas/emc/emc66.htm>. Acesso em: 24 set.2011.

Projeto de Emenda Constitucional do Amor.
7 Projeto de Emenda Constitucional do Divorcio.



2. BREVE HISTORICO ACERCA DO DIVORCIO DO ORDENAMENTO

BRASILEIRO

Até a Constituicdo de 1891° ndo havia a separacéo entre a Igreja e o Estado. Antes
dessa Constituicdo, ndo era possivel a extin¢do voluntaria do casamento, salvo pela morte ou
pela anulacdo. Nesse primeiro momento, anterior a Constituicao, existia apenas a figura do
desquite, instituto de influéncia religiosa, permanecendo o vinculo conjugal entre os nubentes,
sendo impossivel contrair formal e juridicamente novas ndpcias, o que gerava as “familias
clandestinas” que eram objeto do rejeicdo e do preconceito por parte da sociedade
conservadora que as concebia.

Nesse sentido, a Constituicdo de 1891 inovou ao reconhecer o casamento civil,
acabando por separar a Igreja do Estado nas questdes de familia, passando a ser reconhecido o
casamento civil, permitindo que as pessoas se casassem ainda que em casamento ndo ocorrido
na lgreja.

O Cédigo Civil de 1916° tratou do tema sociedade conjugal de forma a defender a
sua indissolubilidade, sendo reflexo da sociedade patriarcal, fortemente influenciada pela
Igreja Catdlica e patrimonialista da epoca.

Entretanto, a matéria ainda ndo havia sido tratada em sede constitucional, fato que
somente ocorreu com a Constituicdo de 1934 que separou um capitulo especifico para a
entidade familiar, dando-lhe protecdo estatal e baseando-a na sua indissolubilidade,

recepcionando o codigo civil de 1916 nesse aspecto. Apesar das mudancgas na sociedade, as

® BRASIL. Constituicdo da RepUblica dos Estados Unidos do Brasil, de 24 de fevereiro de 1891. Disponivel

em: < http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/Constituicao91.htm>. Acesso em: 24 set.2011.

°  BRASIL. Lei n° 3.071, de 01 de  janeiro de 1916. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L3071.htm>. Acesso em: 24 set.2011.

® BRASIL. Constituiio da Republica dos Estados Unidos do Brasil, de 16 de julho de 1934. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constitui%C3%A7a034.htm>. Acesso em: 24 set.2011.



Constituicdes que seguiram continuaram a tratar do tema familia, sem mudar a sua base
imutavel, todas reflexo da sociedade patriarcal e conservadora que condenava a mulher que
ndo fosse submissa ao pai e ao marido e defendia 0 homem que possuia concubinas.

Mudangas sociais como a entrada da mulher no mercado de trabalho, a revolucéo
feminina, a liberacdo sexual trazida pela pilula, permitindo um maior controle de natalidade,
entre outros, mudou em boa parte a sociedade e a forma como 0 casamento passou a ser
tratado socialmente.

Entretanto, somente com o advento da emenda constitucional n° 09, de 28 de junho
de 1977, é que o divdrcio passou a ser possivel no sistema jurisdicional brasileiro. Até o
advento da emenda, havia a indissolubilidade absoluta do vinculo conjugal, com completa
auséncia de divércio, de maneira que a emenda representou imensa evolucdo nas relacdes
conjugais da época.

Entretanto, apesar da emenda trazer grande avanco ao permitir a dissolubilidade do
matrimonio, os prazos e condigfes para a sua ocorréncia eram bem diferentes daqueles
comuns na sociedade atual. Por exemplo, a pessoa somente poderia se divorciar uma vez, nao
Ihe sendo possivel separar-se novamente. Além disso, somente era permitida a separagdo se o
casal estivesse separado de fato pelo prazo minimo de 5 anos.

A Lei n° 6.515 de 26 de dezembro de 1977, que ficou conhecida como Lei do
Divorcio, regulamentou o divércio, renomeando o antigo desquite para separacao judicial.
Dessa forma, passou a vigorar no ordenamento juridico brasileiro o sistema binario para a
dissolucdo da sociedade e do vinculo conjugal, fazendo-se necessario que 0s cOnjuges

primeiramente se separassem, para somente depois se divorciarem.

" BRASIL. Lei n° 6515 de 26 de dezembro de 1977.  Disponivel  em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L6515.htm>. Acesso em: 24 set.2011.



No que tange & proibicdo aos divorcios sucessivos, somente com a lei n® Lei 7.841%,
de 17 de outubro de 1989, ¢é que o artigo 38 da Lei do Divorcio foi revogada, eliminando a
restricdo no que tange aos divorcios sucessivos.

Com a promulgagio da Constituicdo de 19883, as relacdes familiares passaram a ter
como base a afetividade, o respeito, a vontade das pessoas e os valores humanos. Mas
somente com o advento da Lei n° 11.441*, de 04 de janeiro de 2007, é que foi estabelecido o
divorcio administrativo dispensando, inclusive, a intervencdo do Ministério Publico em
separacGes ndo litigiosas e que ndo envolvessem filhos menores. Culminando no efetivo
término da discusséo acerca da culpa pela dissolu¢édo da unido e os restos do amor.

A Emenda Constitucional n° 66 de 13 de julho de 2010, reflexo de uma sociedade em
constante movimento e mudanca, veio definitivamente extinguir o discurso da culpa pelo
discurso da responsabilidade e pela responsabilizacdo do sujeito, acabando com a intervencao
estatal nas relacfes familiares no que tange a dissolucdo da sociedade conjugal, mudando a
sistematica do divorcio no Brasil ja que altera essa estrutura acabando com a separacao
judicial, transformando-a em divorcio direto.

Em suma, é cabivel afirmar que com a inovacdo trazida pela Emenda Constitucional
n°® 66 ndo existe mais prazos para se divorciar, de forma que continua existindo a separacéo
juridica, judicial e administrativa, coexistindo com o divorcio direto sem exigéncia de prazos.
O que ndo mais existe mais é a obrigacdo da separacdo juridica, passando a ser possivel a
aplicacdo do divorcio direto, sem exigéncia de prazos e discussdo das causas que levaram ao

fim da sociedade conjugal.

“ PBRASIL. Lei n° 7841, de 17 de outubro de  1989.  Disponivel  em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L7841.htm>. Acesso em: 24 set.2011.

BRASIL. Constituicho Da Republica Federativa do Brasil de 1988. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/L.10406.htm>. Acesso em: 24 set.2011.

BRASIL. Lei n®  11.441, de 04 de janeiro de  2007. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2007-2010/2007/1ei/111441.htm>. Acesso em: 24 set.2011.


https://legislacao.planalto.gov.br/legisla/legislacao.nsf/viwTodos/509f2321d97cd2d203256b280052245a?OpenDocument&Highlight=1,constitui%C3%A7%C3%A3o&AutoFramed
https://legislacao.planalto.gov.br/legisla/legislacao.nsf/viwTodos/509f2321d97cd2d203256b280052245a?OpenDocument&Highlight=1,constitui%C3%A7%C3%A3o&AutoFramed
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Portanto, 0 novo texto constitucional permitiu a supressao da prévia separacdo como
requisito para o divorcio, bem como eliminou qualquer prazo para se propor o divorcio, seja
judicial ou administrativo (Lei n°® 11.441/07). Tendo suprimido tais prazos e o requisito da
prévia separacdo para o divorcio, a Constituicdo acaba de vez com aquilo que a melhor
doutrina e a mais consistente jurisprudéncia ja vinha reafirmando ha muitos anos, a discussao
da culpa pelo fim do casamento, que, alids, demonstrava um grande sinal de atraso do
ordenamento juridico brasileiro.

Ademais, sempre que ndo escolhido pelo casal em dissolucdo o divorcio direto,
deveré ser aplicada a legislacdo ordinaria a separacgdo juridica seguida de divorcio, exigindo-
se 0S mesmos requisitos, N0 que tange aos prazos e causas, isto porque a Emenda
Constitucional n° 66 de 2010 apenas prevé que o casamento pode ser dissolvido pelo divorcio,
ndo exigindo tal modalidade como regra exclusiva a ser seguida no caso do término da relacéo
conjugal.

No mais, a nova regulamentacdo constitucional é diretamente aplicavel e néo
necessita de regulamentacéo infraconstitucional para a sua imediata aplicacdo no direito de

familia.

3. AS MUDANCAS TRAZIDAS PELA EC 66/10 NA SISTEMATICA DO DIVORCIO.

Antigamente conhecida como desquite, a separacao judicial prevista no artigo 1.571,
inciso 111, do Codigo Civil de 2002, consiste na medida juridica que termina a sociedade
conjugal, mantendo-se, entretanto o vinculo matrimonial.

A separacdo pde fim a alguns deveres do casamento, tais como a fidelidade e a

coabitacdo, permitindo a partilha dos bens comuns, mas ndo se permitindo novo matrimonio.
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Sendo, portanto, um instituto de eficacia limitada visto que ndo rompe completamente com o
vinculo entre os conjuges.

A separacdo judicial é, portanto, medida menos profunda que o divorcio ja que
dissolve a sociedade conjugal, colocando fim a determinados deveres decorrentes do
casamento como a coabitacdo e a fidelidade reciproca, permitindo também a realizacdo da
partilha do patrimdnio comum, mas mantendo certa ligacdo entre os separados que nao
poderiam contrair novo matrimonio visto que o laco matrimonial permanecia até a decretacdo
do divorcio.

Nesse diapasdo, até a mudanca trazida com a Emenda Constitucional n° 66, somente
apos um lapso temporal do advento da decretacdo da separacao, seria possivel a sua conversdo
em divorcio.

E importante ressaltar que o divorcio é o instituto voluntario de extinco da relagdo
conjugal que pde fim a todos os lacos matrimoniais entre os divorciados, inclusive
extinguindo os deveres conjugais, rompendo legal e definitivamente todos os vinculos
gerados pelo casamento civil.

O divorcio, assim como a morte, dissolve a sociedade conjugal e rompe o proprio

vinculo matrimonial. Assim dispde o artigo 1.571 do Cédigo Civil de 2002:

Art. 1.571. A sociedade conjugal termina:

| - pela morte de um dos conjuges;

Il - pela nulidade ou anulacdo do casamento;

I11 - pela separacgdo judicial,

IV - pelo divércio.

§ 1o O casamento valido s6 se dissolve pela morte de um dos conjuges ou pelo
divércio, aplicando-se a presuncao estabelecida neste Cddigo quanto ao ausente.

§ 20 Dissolvido o casamento pelo divércio direto ou por conversdo, o cOnjuge
poderd manter o nome de casado; salvo, no segundo caso, dispondo em contrario a
sentenca de separagdo judicial.

Com a entrada em vigor da Emenda Constitucional n® 66 de 13 de julho de 2010 que

alterou o artigo 266 da Constituicdo Federal, aos prazos anteriormente necessarios para a
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conversdo da separacdo em divorcio deixaram de existir, extinguindo a necessidade de
primeiramente ocorrer separacdo judicial para tornar possivel a sua posterior conversdo em
divarcio.

Assim dispunha o artigo 226 da Constituicdo Federal:

Art. 226 (...)

§ 6° O casamento civil pode ser dissolvido pelo divorcio, apds prévia separagdo
judicial por mais de um ano nos casos expressos em lei, ou comprovada separacdo
de fato por mais de dois anos.

O proprio Codigo Civil de 2002, em seu artigo pelo art. 1.580, caput, e § 2°

corroborava para a mantenca desse procedimento para a efetivacéo do divorcio. In fine:

Art. 1.580. Decorrido 1 (um) ao do transito em julgado da sentenca que houver
decretado a separagdo judicial, ou da decisdo concessiva da medida cautelar de
separacédo de corpos, qualquer das partes podera requerer sua conversdo em divorcio.

()
§ 2° O divércio podera ser requerido, por um ou por ambos 0s cdnjuges, no caso de
comprovada separagdo de fato por mais de 2 (dois) anos.

Com a entrada em vigor da Emenda Constitucional n°66 de 2010, o artigo 226 da
Constituicao Federal passou a dispor da seguinte forma: “Art. 226 (...) 8 6° O casamento civil
pode ser dissolvido pelo divorcio”.

A mudanca trazida pela emenda tornou dispensavel como requisito ao divércio um
lapso temporal para que esses lacos criados pelo casamento civil sejam completamente
extirpados, tornando mais rapido e menos doloroso o processo de rompimento dos casais que
pretendem por fim a relacdo matrimonial.

Paulo L6bo, em artigo publicado na internet', revisa de maneira clara e objetiva 0s

artigos do Cadigo Civil de 2002 atingidos pela nova emenda constitucional:

% LOBO, Paulo Luiz Netto. Divércio: alteragdo constitucional e suas consequéncias. Disponivel em:
<http://robertomarinhoguimaraes.blogspot.com/2010/07/divorcio-alteracao-constitucional-e.ntml>. Acesso em
26 set.2011.
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A nova redacdo do § 6° do art. 226 da Constituicdo importa revogacgdo das seguintes
normas do Codigo Civil, com efeitos ex nunc: | — Caput do art. 1.571, conforme ja
demonstramos, por indicar as hipdteses de dissolucdo da sociedade conjugal sem
dissolucdo do vinculo conjugal, Gnica via que a nova redagdo tutela. Igualmente
revogada estd a segunda parte do § 2° desse artigo, que alude ao divorcio por
conversao, cuja referéncia na primeira parte também néo sobrevive. Il — Arts. 1.572
e 1.573, que regulam as causas da separac¢do judicial. 111 — Arts. 1.574 a 1.576, que
dispdem sobre os tipos e efeitos da separacdo judicial. IV — Art. 1.578, que
estabelece a perda do direito do cénjuge considerado culpado ao sobrenome do
outro. V — Art. 1.580, que regulamenta o divorcio por conversdo da separacdo
judicial. VI — Arts. 1.702 e 1.704, que dispGem sobre os alimentos devidos por um
cOnjuge ao outro, em razao de culpa pela separacdo judicial; para o divércio, a
matéria esta suficiente e objetivamente regulada no art. 1.694. Por fim, consideram-
se revogadas as expressdes “separacdo judicial” contidas nas demais normas do
Codigo Civil, notadamente quando associadas ao divorcio. Algumas normas do
Cddigo Civil permanecem, apesar de desprovidas de sancdo juridica, que era
remetida a separagdo judicial. E a hipotese do art. 1.566, que enuncia os deveres
conjugais, ficando contido em sua matriz ética. A alusdo feita em algumas normas
do Cddigo Civil a dissolugdo da sociedade conjugal deve ser entendida como
referente a dissolucdo do vinculo conjugal, abrangente do divércio, da morte do
conjuge e da invalidade do casamento. Nessas hipoteses, € apropriada e até
necessaria a interpretacdo em conformidade com a Constituicdo (nova redacgéo do §
6° do art. 226). Exemplifique-se com a presuncdo legal do art. 1.597, Il, de
concepgdo na constancia do casamento do filho nascido nos trezentos dias
subseqientes a "dissolucdo da sociedade conjugal”, que deve ser lida e interpretada
como dissolugdo do vinculo conjugal. Do mesmo modo, o art. 1.721 quando
estabelece que o bem de familia ndo se extingue com a "dissolucdo da sociedade
conjugal”.

Alguns autores como Maria Berenice Dias'® e Paulo Lobo'’, defendem a leitura

literal do novo 8 6° do artigo 226, afirmando que, como o dispositivo deixou de fazer

referéncia a separacdo judicial, ela ndo s6 suprimiu os prazos para o divorcio como também

baniu a separacéo judicial do ordenamento juridico.

Para os doutrinadores supracitados, a manutencdo da separacdo judicial na justica

brasileira seria uma verdadeira agressao ao Principio da Vedagdo do Retrocesso de Canaotilho,

razdo pela qual a mesma deve ser banida dos Tribunais brasileiros.

' DIAS, Maria

Berenice. Emenda Constitucional 66/10 - e agora? Disponivel em:

<http://www.mariaberenice.com.br/uploads/ec_66 - e agora.pdf>. Acesso em 26 set.2011.
Y LOBO, Paulo Luiz Netto. Divércio: alteracdio constitucional e suas consequéncias. Disponivel em:
<http://robertomarinhoguimaraes.blogspot.com/2010/07/divorcio-alteracao-constitucional-e.ntml>. Acesso em

26 set.2011.
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A manutencdo do instituto da separacdo judicial ndo mais se justifica no atual
ordenamento juridico, ja que nao soluciona a problematica do casamento falido ao passo que
nédo pbe fim ao matrimonio.

Ainda, é de facil constatacdo que no dia a dia dos féruns sdo raros 0s casos de
arrependimento posterior a separacdo judicial, o que demonstra mais uma razdo para a
extincdo do instituto da separacéo judicial prévia ao divorcio.

Ademais, os motivos que levaram a manutencédo da separagédo no antigo Codigo Civil
(Lei n° 6.515/77), deixaram de existir, j& que a sociedade brasileira contemporanea evoluiu o
suficiente para perceber que o divdrcio ndo significa o fim da familia, mas, sim, uma solucéo
para as unides onde o afeto, subsisténcia do relacionamento conjugal, pereceu, ndo havendo
mais motivos para a manutencdo da entidade conjugal.

Pablo Stolze e Rodolfo Pamplona Filho defendem essa posicdo majoritaria pela

1855

extingdo do instituto da separacdo judicial no livro “O novo divéorcio™”, afirmando que:

Em sintese, com a nova disciplina normativa do divércio, encetada pela Emenda
Constitucional, perdem forca juridica as regras legais sobre separagdo judicial,
instituto que passa a ser extinto do ordenamento brasileiro, seja pela revogagéo
tacita (entendimento consolidado no STF), seja pela inconstitucionalidade
superveniente com a perda da norma validante (entendimento que abragcamos, do
ponto de vista tedrico, embora os efeitos praticos sejam 0s mesmos).

Pensar em sentido contrario seria prestigiar a legislagdo infraconstitucional, em
detrimento da nova visdo constitucional, bem como da prépria reconstrucdo
principioldgica das relagdes privadas.

Para a corrente majoritaria, portanto, além de ndo ser a intencdo do legislador
constitucional a manutencdo da separacdo ja que ndo a incluiu no texto da emenda, ndo
existem motivos que justifiquem a manutencdo da separacdo judicial visto que representa
limitagcdes a extincdo da relacdo conjugal, aumentando a intervengdo do Estado em questdes
gue ndo deveria interferir por ndo haver litigio, além de tratar-se de questdes de foro intimo

dos casais.

¥ GAGLIANO, Pablo Stolze; FILHO, Rodolfo Pamplona. O Novo Divércio. Sdo Paulo: Saraiva, 2010, p. 59.
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Entretanto, parte minoritaria da doutrina defendida por escritores como Nemeércio
Rodrigues Marques™® e Gilberto Schafer?, afirma que a mudanca trazida pela emenda serviu
tdo somente para extirpar os prazos para a ocorréncia do divorcio, sendo facultado aos
conjuges escolher entre a separacdo judicial procedida do divércio ou o divorcio sem
procedéncia da separacao judicial.

Para essa parte da doutrina, a reforma veio para facilitar a dissolugdo do patriménio,
deixando de condicional o divorcio a separagdo judicial ou de fato, ndo proibindo, entretanto,
a opc¢do dos conjuges pela separacdo judicial.

Ainda, segundo esse entendimento, a Lei de Introducdo ao Codigo Civil, prescreve
em seu art. 22, § 1°, que: “A lei posterior revoga a anterior quando expressamente o declare,
guando seja com ela incompativel ou quando regule inteiramente a matéria de que tratava a lei
anterior”.

Como a mudanca trazida pela emenda ndo expressamente declarou banida a
separacdo judicial e como ha compatibilidade entre os regramentos que preveem 0s institutos
da separacdo judicial e do divorcio, para essa corrente, ndo ha que se falar em extin¢do da
separacao judicial.

Nesse sentido, para essa doutrina que defende a permanéncia da separacéo judicial, ela
deve ser mantida no ordenamento juridico por ndo ser incompativel com o regramento
infraconstitucional e por ser possivel vislumbrar que um casal possa pretender dissolver o
vinculo matrimonial, sem colocar fim, definitivamente, ao casamento com o divorcio.

Independente do entendimento adotado, € possivel perceber que a mudanga trazida

pela emenda constitucional reforga o Principio da Intervengdo Minima do Direito de Familia,

® MARQUES, Nemércio Rodrigues. Separacdo ndo foi revogada pela PEC dos divércios. Disponivel em:
<http://www.conjur.com.br/2010-set-01/separacao-procedimento-autonomo-nao-foi-revogada-pec-divorcio>.
Acesso em 17 fev.2012.

20 SCHAFER, Gilberto. A separacdo ainda pode ser utilizada.  Disponivel em:
<http://www.conjur.com.br/2010-ago-20/separacao-ainda-utilizada-quem-nao-divorciar>.  Acesso em 17
fev.2012.



16

tornando o Brasil um Estado ainda mais avancado nesse aspecto na medida em que extingue
0S prazos para a obtencdo do divorcio e o torna um direito potestativo, ndo subordinado a
critério temporal.

Ainda, se o Principio da Desarticulacdo do Afeto ja era amplamente aceito e aplicado
pelos Tribunais, substituindo o discurso da culpa pelo fim do casamento pelo discurso da
responsabilidade e pela responsabilizacdo do sujeito, com a mudanca trazida pela emenda esse
Principio ficou ainda mais consagrado.

Outra mudanca importante que a emenda constitucional n°66 trouxe ao cotidiano e as
relacBes dos brasileiros diz respeito a Lei n° 11.441 de 2007%*, que permitiu aos conjuges que
ndo possuissem filhos menores e visassem a dissolucdo da unido de maneira consensual, a
realizacdo da separacdo em cartorio, sem a obrigatoriedade de passar pelo Judiciario e sem a
intervencao do Ministério Pablico.

E as vantagens do divdrcio consensual pela via administrativa, mediante escritura
publica, sdo inegaveis e de facil constatacdo na sociedade brasileira, conforme podemos

verificar através de noticia®? publicada no site “Consultor Juridico”:

Um ano e meio apo6s ser sancionada pelo presidente Luis Inacio Lula da Silva, a Lei
11.441, que leva aos estabelecimentos notarias e registrais 0s casos consensuais de
divdrcio, inventario e partilhas de bens, desde que ndo envolvam o interesse de
menores, ja é uma realidade. A nova legislacéo trouxe agilidade e economia aos
paranaenses, facilitando o procedimento: o tempo médio para a execugdo da
escritura publica em cartério é de 15 dias, dependendo do ndmero de bens
envolvidos na questdo. Os pregos também estdo mais acessiveis comparados ao
procedimento judicial, custando até 90% menos ao bolso do cidadéo.

Como reflexo disso, o crescimento do volume desses servi¢os nos cartorios de
Curitiba chegou a 40% desde janeiro do ano passado, quando a lei passou a entrar
em vigor. O Parand, um dos primeiros estados brasileiros a se adaptar e realizar o
novo procedimento, tem como desafio agora interiorizar essa questao, estimulando o
mesmo crescimento registrado nos cartorios da capital nas serventias do interior do
estado.

> BRASIL. Lei n° 11441, de 04 de janeiro de  2007. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2007-2010/2007/1ei/l11441.htm>. Acesso em: 24 set.2011.

22 PINTO, José Augusto Alves. Parana quer aumentar nimero de divorcios em cartério no interior. Noticia
publicada no site  Consultor Juridico. Disponivel em:  <http://www.conjur.com.br/2008-jun-
24/cartorios_pr_buscam_ampliacao_lei_11441>. Acesso em:26 set.2011.


https://legislacao.planalto.gov.br/legisla/legislacao.nsf/viwTodos/509f2321d97cd2d203256b280052245a?OpenDocument&Highlight=1,constitui%C3%A7%C3%A3o&AutoFramed
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Para isso, a Associagdo dos Notarios e Registradores do Parana (Anoreg-PR) e
institutos membros irdo realizar diversos eventos, treinamentos e seminarios para
discutir a questdo a fim de padronizar o atendimento no estado.

Beneficios e vantagens para isso ndo faltam, com o Brasil seguindo um exemplo ja
presente em diversos paises do mundo e contribuindo para desafogar o Judiciario
brasileiro. A nova legislacdo estimula que as pessoas que estdo em conflito
solucionem a questdo, através de um acordo e por escritura publica, ja que a
burocracia é bem menor. Ou seja, parte-se do suposto de que as partes, sendo
maiores e capazes, tém autonomia e responsabilidade sobre seus atos, ndo
precisando da tutela jurisdicional para homologar a sua vontade.

Antes da Lei 11.441, separagdes e divorcios s6 podiam ser realizados por juizes nas
Varas de Familia e Sucessdo e o processo era mais demorado. Uma separacao
amigavel levava em média dois meses. J& com a nova lei, pode ser feita no mesmo
dia. Em casos de inventarios sem bens envolvidos, o procedimento, que levava
meses, passou a ser feito em cinco dias. Em inventarios que existem bens, 0
procedimento é realizado em até 40 dias, contra meses pelo modelo anterior.

Ou seja, além de trazer vantagens & populacéo, a legislacdo é uma contribui¢éo ao
Judicidrio brasileiro, que pode concentrar esfor¢os apenas aos casos em que
realmente a figura mediadora do juiz se faz necessarios, para a resolucdo de
conflitos ou respaldar o direito de menores e incapazes.

Com o advento da emenda e a consequente extincdo dos prazos para o divorcio,

deixou de ser necessaria a separacdo de fato por um ano para a realizacdo do divorcio em

cartorio, bastando o consenso das partes para a sua realizacdo com a mesma agilidade em que

¢ feito o casamento civil cartorario.

4. A CONSAGRACAO DO FIM DA CULPA PELO DIVORCIO

Outra consequéncia imediata trazida pela Emenda Constitucional n° 66 foi o fim da

discussdo acerca da culpa pelo término da relacdo conjugal, reforcando o fim do Poder Estatal

como forma de punicdo pelo fim do casamento e a autonomia e liberdade individual dos

conjuges, consolidando a ideia de que cabe a eles a decisdo do inicio e do fim do

relacionamento, sem a intervencao estatal.

23

BRASIL.

Emenda

Constitucional n°® 66, de 13 de julho de 2010. Disponivel em:

<http://lwww.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/emendas/emc/emc66.htm>. Acesso em: 24 set.2011.
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O revogado Cédigo Civil de 1916%, que serviu perfeitamente & sociedade que o
gerou, trazia uma rigidez e hierarquia ao conceito de familia que ndo mais se coaduna com 0s
tempos atuais. Nesse sentido, o revogado cddigo e a Lei do Divdrcio traziam a questdo da
culpa pelo término do casamento, punindo o conjuge responsavel pelo término.

O vigente Cédigo Civil de 20022 representou uma evolucdo na transformacao
juridica da instituicdo familiar e na culpa pelo fim da relacdo conjugal. Nesse aspecto, com 0
advento do novo codigo, o Direito de Familia perdeu sensivelmente seu carater repressor e
punitivo, na medida em que a culpa pelo fim do casamento foi perdendo as consequéncias
juridicas que gerava anteriormente.

Antes do advento da emenda constitucional, a separacdo judicial com base na culpa,

deveria preencher os requisitos contidos no artigo 1572 do Cédigo Civil®®

, OU seja, deveria
ficar demonstrado que ocorreu a violagao dos deveres conjugais ou que foi praticado algo que
tornasse insuportavel a vida em comum.

A separacdo culposa gerava obrigacGes para o responsavel pelo rompimento, razdo
pela qual ndo poderia ser utilizada para caracterizar a simples inviabilidade da vida conjugal,
pois, para a faléncia da relacdo marital existia no cddigo previsdo especifica, prevista no
artigo 1572, paragrafo 1° do CC/02%".

Entretanto, tal busca pelo responsavel pelo fim do casamento somente servia para
gerar ainda mais litigiosidade desnecessaria, visto que nas demandas que envolvem 0s

vinculos afetivos, cada um procura provar a sua verdade, atribuindo ao outro a culpa pelo fim

da relacéo e pretendendo que lhe seja imposta uma punicao, quando, a bem da verdade, o que

* BRASIL. Lei n° 3071, de 01 de janeiro de 1916.  Disponivel  em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L3071.htm>. Acesso em: 24 set,2011.
® BRASIL. Lei n° 10406, de 10 de janeiro de 2002.  Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/1eis/2002/L10406.htm>. Acesso em: 24 set.2011.
26 -

Ibid.
* Ibid.
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existe, mesmo, é a falta de amor e de vontade de permanecer juntos. Ndo havendo, na
verdade, um culpado pelo divércio.

Nessas demandas, a busca pelos culpados acabava por tornar ainda mais demorado e
doloroso o processo de separacdo, 0 que acabava por gerar ainda mais animosidade entre 0s
ex-conjuges, resultando num maior desgaste emocional e interferindo na criacdo dos filhos
comuns.

Nesse aspecto, a emenda constitucional n°® 66 terminou definitivamente com a
discussdo acerca da culpa pela faléncia da relacdo conjugal, acabando, de vez, com qualquer
punicdo gerada pelo término, baseando o fim na vontade das partes, no desamor.

Assim, o casamento passa a ser dissolvido pelo divorcio puramente, o que podera
ocorrer a qualquer tempo, sem motivacdo explicita e sem lapso temporal para a sua
realizacao.

O fim da culpa e a agilidade trazida pela emenda facilitaram o divorcio e acabaram
com litigiosidade gerada na busca pelo culpado, permitindo, inclusive, uma melhor relagdo
entre os ex-conjuges apos a decretacdo do divoércio, tornando melhor o convivio com os filhos
comuns.

Vale ressaltar que, na sociedade atual e gracas a modificacdo constitucional, ninguém
mais permanece casado porque a lei assim impGe. Em verdade, as pessoas casadas somente
persistem na manutencdo do casamento quando um esta ligado ao outro afetivamente, sem
supervalorizar as regras sociais ou 0s preconceitos, priorizando, a ligacdo afetiva que deu
origem a relacdo que permanecera enquanto os lagcos afetivos se mantiverem. Atualmente,
essa € a regra, sendo excecdo a manutencdo do matrimonio em razdo de valores que nao

condizem com o afeto.
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CONCLUSAO

A emenda constitucional n° 66 de 2010 acabou com os prazos para o divorcio,
tornando mais facil e rapida a extin¢do da relacdo conjugal falida, afastando de vez qualquer
imputacéo de culpa pela faléncia do relacionamento.

Considerando que a exigéncia de um processo prévio de separagdo com prazos e
assuncdes de culpa traduz uma desnecessaria e dolorosa repercussdo psicologica que €
extremamente prejudicial e danosa as partes envolvidas, a nova sistematica do divorcio
permite a imediatidade e a plena eficiéncia aos anseios daqueles que pretendem ver-se livres
de uma relacdo de afetividade falida.

Nesse sentido, a mudanca constitucional visa a uma dissolucdo menos gravosa e
burocratica do casamento falido, permitindo que 0s seus integrantes possam buscar a
felicidade ao lado de outras pessoas.

Ao passo que a referida mudanca transforma o divércio em um simples direito
potestativo a ser exercido por qualquer dos conjuges, livre da fluéncia de prazos ou de
qualquer outra circunstancia que indique a razdo da faléncia da vida em comum, acaba por
consagrar o principio da intervencdo minima do Direito de Familia, ressaltando a seara
personalissima em que é inserida a decisao pelo divdrcio, reforcando a vedacdo da penetracdo
do Estado nesse aspecto.

Quanto aos defensores da manutencao do instituto da separacao judicial, esses falham
por insistirem na tentativa de continuagdo de relacdes falidas, imputando ao Estado uma
intervencdo na esfera intima dos casais que ndo mais lhe cabe diante das evolucdes sociais,

constitucionais e familiares.



21

O reconhecimento do divorcio desapegado dos valores religiosos e reflexo da
sociedade que representa € imperativo ao Estado Brasileiro, em especial devido ao seu
sistema juridico democratico e promotor da dignidade da pessoa humana.

A desjudicializacdo e a desburocratizacdo do divorcio ndo devem ser confundidos com
a instigacdo ao descasamento, ja que busca, na verdade, colocar fim nas relacGes falidas, entre
pessoas que ndo mMais se amam e que nao pretendem mais investir em uma situacao
irremediavel diante do esgotamento da vivéncia comum.

Inclusive o Supremo ja firmou entendimento jurisprudencial pelo fim da separacao
judicial, cabendo ao Estado interferir apenas nas relacdes que envolvam filhos menores ou
incapazes e naquelas relacGes em que as partes entram em litigio, ndo chegando a um acordo
acerca dos efeitos juridicos do término da relacdo conjugal.

Em verdade, o divorcio deverd ser ministrado como o remédio final para aquelas
relacBes onde ndo existe mais esperanca de reconciliacdo, devendo os conjuges, no exercicio
de um direito potestativo, determinarem esse momento e ndo o Estado.

A faléncia afetuosa gera a busca pela felicidade em outros relacionamentos, cabendo
ao Estado criar os meios necessarios para facilitar e tornar o menos doloroso possivel o
término da relacdo conjugal, promovendo a defesa da dignidade da pessoa humana através do
novo ordenamento constitucional.

A mudancga constitucional, portanto, trouxe aos conjuges uma maior liberdade,
tornando-os ainda mais responsaveis pela criacdo ou pela extin¢gdo do consércio nupcial,
retratando a irrefutavel primazia dos preceitos da dignidade da pessoa humana e da

interveng@o minima do Direito de Familia.
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