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Resuma Diante dos fendmenos da globalizacdo e do dekememto econémico mundial
percebe-se a tendéncia de criacdo de grupos dmladeis ou econdmicos, conglomerados de
diversas sociedades empresarias com o intuito ménwir custos e despesas, bem como
incrementar lucros. Observa-se, muitas vezes, wnéusao na estrutura e administracao
desses grupos. Verificam-se zonas cinzentas gqaastbmites e as responsabilidades de cada
empresa. Sendo a pratica dinamica e vollavel, atDirem sempre consegue acompanhar as
mudancas constantes. A falta de uma definicdo edataonceito de grupos econdmicos
dificulta a limitacdo das responsabilidades patni@is de cada sociedade membro desses
conglomerados, principalmente no caso de faléreianda delas, gerando grandes discussdes
na advocacia consultiva e nos Tribunais. A essédacidrabalho € abordar os diferentes
conceitos desenvolvidos de grupos econdmicos, ica@rifqual se adequa melhor ao
ordenamento patrio e a pratica juridica, identificas principais discussfes sobre
solidariedade patrimonial na faléncia e definiriles a responsabilizacado dentro dos grupos
econdmicos na faléncia, a luz da jurisprudéncialdidminais Superiores.

Palavras-chave Grupo econdmico. Patrimdnio. Responsabilidadeéd&tedade. Faléncia.

Sumario: Introducgdo. 1. Conceito de Grupo Econdémico. ZpRasabilidade patrimonial na
faléncia. 3. Limitacdo a solidariedade dentro dagpgs econdmicos: analise do Informativo
480 do STJ e outras jurisprudéncias. Conclusaerlafias.

INTRODUCAO

O simples exercicio de abrir um jornal ou navegaruen site na internet sobre a

economia atual conduz a percepcao de uma tend@ocidial: os grupos econémicos. Cada



vez mais se observa a fusdo de grandes empredapeimentemente de serem da mesma
area de atuacéo ou nao, formando holdings que @omgnande parte do mercado e registram
enormes lucros.

A origem de tal fenbmeno para muitos doutrinadoesgle nos Estados Unidos da
Ameérica e na Europa, a partir da globalizacdo elekenvolvimento econémico mundial.
Muitas empresas comecaram a se fundir e utilizamesmas estruturas e administracéo,
gerando davidas quanto aos limites de suas obegagdesponsabilidades. Ha divergéncias
quanto a divisdo do patrimoénio de cada sociedadehreedo grupo e até onde uma responde
pelos débitos da outra.

No Brasil, pode-se afirmar que a efetiva consagratgsse fendmeno teve inicio
com o fortalecimento do mercado interno e posteabertura deste as companhias
internacionais. O Decreto-Lei n°® 7.661/45, a anlggale faléncias, ja dispunha sobre grupos
econdmicos, assim como a Lei n°® 6.404/76, a Lebdasedades Andnimas.

Na Lei das Sociedades Andnimas, confira-se o 68, Que trata da natureza dos

grupos de sociedades. Eis o seu teor:

Art. 266. As relagBes entre as sociedades, a estrutura adimaiivia do grupo e a
coordenagé@o ou subordinacdo dos administradoressatéiedades filiadas serdo
estabelecidas na convencgado do grupo, mas cadaladeieonservara personalidade
e patriménios distintos.

O momento em que houve a explosao de tal fenén@mm finicio do século XXI,
e até hoje persiste, sendo cada vez mais comurisiasotde novos conglomerados
empresariais sendo criados no Brasil. Tal fato se g@rincipalmente em razdo do
fortalecimento econdbmico em que se vive atualmelssn, por sua vez, deu uma maior
visibilidade do mercado brasileiro internacionaltegi® que, por consequéncia, proporcionou

um aumento de interesse em explora-lo.



No entanto, a legislacdo brasileira ndo tem acotmgmmn a dindmica dos
mercados, estando defasada quanto as definicdgsiedlsdo grupos econdmicos e
como distribuir suas responsabilidades dentro de sembros, principalmente em
situagcdes extremas na seara empresarial comongitalé

O presente trabalho, com isso em mente, buscazaealma abordagem
sobre o fendbmeno da responsabilidade patrimoniadralelos grupos econdémicos,
conglomerados de sociedades empresarias que surgoa 0 objetivo de reduzir
custos e aumentar os lucros e apontar se existatedia essa solidariedade.

Para a andlise do tema, foi empregado o métodotidedpor meio da
utilizacdo de jurisprudéncia do Supremo Tribunaldfal e do Superior Tribunal de
Justica, periodicos e artigos cientificos, alémotdieas de renomados doutrinadores
nacionais como Fabio Konder Comparato, WaldiriogBrélli, Marcus Vinicius

Neder, Gladston Mamede, Marlon Tomazetti e Sérgimg@nho.

1 - CONCEITO DE GRUPO ECONOMICO: DIFICULDADES

DOUTRINARIAS

Segundo a doutrifiaa criacdo dos grupos econdmicos se iniciou derant
pos- guerra, entre 1939 e 1945, em decorrénciprdfisndas transformacdes sociais
conhecidas como “Terceira Revolucao Industrial”.

Com o advento da globalizacdo, tal fenbmeno expaselimundialmente,

consolidando-se como tendéncia nos mercados, catdiaté hoje. Conforme ilustra

! FERRAGUT, Maria Rita e NEDER, Marcos ViniciuSolidariedade de Direito e de Fato —
Reflexdes acerca de seu Conceito in Responsatslifiedutaria. Sdo Paulo: Dialética, 2007. p. 30.



Alvin Toffer?, a ocorréncia da expansdo interna e externa dasdsdes geram
“empresas com nomes consolidados e produtos famesgsesas com patrimonios
qgue se elevam a bilhdes de ddlares; empresas aenatee até centenas de milhares
de empregados; empresas de reputagdo invejavel alinStveet e com posi¢cdes
aparentemente inexpugnaveis em seus mercados.”

Nesse panorama, a globatza da economia foi e continua a ser um
elemento fundamental na forpda dos grupos socieios, tendo em vista que a
amplizgao dos mercados, o conseqte aumento doumero de consumidores e 0
acirramento da concd@rcia tornaram neceft uma atugdo empresarial agressiva,
forte, tanto em capacidade financeira quanto tégicd.

Os grupos sociétios, com isso, passaram a constituir udtaita valiosa
do capitalismo ascendente e vitorioso nodsgm de economia desenvolvida.
Transcenderam, inclusive, os limites territoriaias dngdes, de modo que se
viabilizou o surgimento dos grandes conglomeradaléimacionais.

Nesse cenério, a conceituacdo e identificacdo dopog econdmicos
mostra-se tarefa ardua a doutrina, um vez que opagrento empresarial pode
formar-se por diversas maneiras.

Atualmente, fato é que ndo mais se observa somastestruturacdes
vertical ou horizontal dos conglomerados, comum@névistas em lei. E possivel
verificar uma gama de relacdes juridicas e ecord@snientre as sociedades
empresérias, o que da ensejo a diversas organizagi@esariais.

Aliado ao dinamismo dos mercados, a tentativa de bascar o
desenvolvimento de um unico conceito de grupo enicwtem levado a doutrina a

diversas discussoes.

2 TOFFER, Alvin.A empresa flexiveTraducdo: Pinheiro de Lemos. 7. ed. Rio de JanRiecord,
1997.



Bulgarelli® ensina que os grupos econdmicos sdo0 uma “concamtoie
empresas, sob a forma de integoa(participgdes sociefrias, resultando no controle
de uma ou umas sobre as outras), obedecendo todasiaica dirgao ecodmica’.

Trata-se de um conceito bastante aceito por dalvires. Ele, porém, é
insuficiente, por ser incompleto. De fato, os dbesrtipos de grupos societarios tém
como caracteristica em comum a unidade de contddle.obstante manterem, ainda
gue aparentemente, personalidade juridica e patimd independentes, o0s
conglomerados mantem-se economicamente unidos. EHe&O ocorre pela
singularidade de dire¢édo e controle da sociedadatadora.

Mamedé, no mesmo sentido, interpreta o art. 265 da L0476, que
dispde:

Art. 265. A sociedade controladora e suas conteslggbdem
constituir, nos termos deste Capitulo, grupo deedades,
mediante convencdo pela qual se obriguem a combinar
recursos ou esforgos para a realizacao dos reapectdjetos,

ou a participar de atividades ou empreendimentosios.

8 1° A sociedade controladora, ou de comando daogideve

ser brasileira, e exercer, direta ou indiretameatde modo
permanente, o controle das sociedades filiadasp ¢oatar de
direitos de sdcio ou acionista, ou mediante acooin outros
sécios ou acionistas.

§ 2° A participacdo reciproca das sociedades dpognbedecera ao
dispost no artigo 244.

Afirma o autor que “o dispositivo deixa claro queanstituicdo do grupo
de sociedade pressupde a existéncia de uma soeiedattoladora e, em contraste,
de sociedades controladas”. Ainda, sustenta questoreiterado dessas expressoes

nos artigos 265 a 274 da Lei das Sociedades An@nimplica ndo se admitir a

3 BULGARELLI, Waldirio. Manual das sociedades anénim&s$io Paulo: Atlas, 13 ed., 2001, p. 299.

4 MAMEDE, Gladston.Direito Societario: Sociedades Simples e Empresas&. Sdo Paulo: Atlas,
3. ed., 2008, p. 615.



constituicdo formal de um grupo de sociedades quaadmera situagdo de coligacdo

ou filiacao”.

Cabe ressaltar que os argumentos que seriam dtifizexatamente para
afastar a caracterigado do grupo ecasmico — patrinénio distinto e personalidade
juridica popria — rio o suficientes para tanto. Isso porque a individiaale das
empresas permanece intacta nos grupos $oomt na medida em que se faz
neceséria a observacédo de cada cascambito fitico para que haja a compra@éia
do controle e da conféig patrimonial, certamente existente.

Segundo a legislacdo em vigor, o art. 267 da 404876 determina que a
designacéao dos grupos de sociedade constardoasgsafgrupo de sociedade” ou
“grupos”. Todavia, somente 0s grupos organizadoacdedo com a legislacédo € que
podem utilizar tais designa¢des. Aléem disso, opaglecondmicos formados devem
prever como funciona a estrutura do grupo e, aomoeEmpo, como que cada
empresa se mantém individualmente. A formacéo dgsog de sociedades, por sua
vez, sera constituido por meio de convencdo. Eherdeser aprovada pelas
sociedades que o componham.

Nesse sentido é o disposto no art. 269 da Lei 6/604

Art. 269. O grupo de sociedades sera constituidapavencdo aprovada
pelas sociedades que o componham, a qual deve:cart. 32, I, b, da
Lei no 8.934, de 18-11-1994 (Lei do Registro Publale Empresas
Mercantis).

| — a designacéo do grupo;

Il — aindicacdo da sociedade de comando e daddi;

Il — as condi¢bes de participacdo das diversagdades;

IV — o prazo de duragéo, se houver, e as conda@extingcao;

V — as condigBes para admissdo de outras sociedgos a retirada das
gue o componham;

VI — os 6rgéos e cargos da administracéo do greias atribuicbes e as
relagdes entre a estrutura administrativa do geuge das sociedades que o

® Art. 267.0 grupo de sociedades tera designacéo de que dmnskpalavras “grupo de sociedades”
ou “grupo”. Paragrafo Unico. Somente os grupos rorgalos de acordo com este Capitulo poderdo
usar designagéo com as palavras “grupo” ou “grugpsodiedades”.



componham;

VIl — a declarag&o da nacionalidade do controlgrigo;

VIII — as condicbes para alteragédo da convengao.

Paragrafo Unico. Para os efeitos do no VII, o grueo sociedades

considerase sob controle brasileiro se a suacedade de comando esta

sob o controle de:

a) pessoas naturais residentes ou domiciliadas ndl;Bras

b) pessoas juridicas de direito publico interno; ou

c) sociedade ou sociedades brasileiras que, diretandiuetamente,
estejam sob controle das pessoas referidas nassdiab.

Em outras palavras, devem tais sociedades ajiaiaratos constitutivos a
luz do disposto na Convencao que formou o gruptreiamto, o grande problema
pratico se da tendo em vista que a maioria dessgsg econdmicos nao Sao
formados seguindo tais normas. Significa dizer gles, em sua maioria, Sao
constituidos informalmente.

Desse modo, em muitos casos apreciados pelos difhurs magistrados
tém dificuldades em identificar tais grupos, constadelimitar suas respectivas
responsabilidades. Por consequéncia, os credaaes,fimuitas vezes, sem quaisquer
garantias para a satisfacao de seus créditos gunizpra seus direitos.

Ainda é importante notar a distincdo feita por CarapS entre direcéo e
controle. Segundo o autor, a unidade de direcdnostra mais relevante para definir
0S grupos econdmicos do que a unidade de conapésar de, na pratica, esta ser
bastante importante.

Neste sentido, para definir o Grupo Econ6mico fazrnsster considerar: a
existéncia de diversas pessoas juridicas e a adieide controle ou dire¢do do grupo,
sendo este o norte aglutinador das empresas, wagdat coordenada com o fito de

maximizar os lucros do grupo.

6 COMPARATO, Fabio Konder. FILHO, Calixto Saloma® poder de controle na sociedade
andnima Rio de Janeiro: Forense, 2008, p. 43.



Buscando trazer estes critérios classificatoribaika, pode-se compreender
por Grupo Econdémico um conjunto de empresas queamatsob controle e diregcéo
centralizados, de modo sincronizado e coordenaata, I[pgrar éxito em seus objetos

sociais que, em regra, mas nao necessariamentiatisd@mente relacionados.

N&o obstante a definicdo juridica da legislacacileiea percebe-se na
pratica a constituicdo de conglomerados de fato, c@nstituidos formalmente,
principalmente por sociedades meramente colijadakei, portanto, parece ser letra
morta na realidade dinamica.

Tal informalidade, no entanto, ndo se mostra umtachto para a
configuracdo da solidariedade entre as sociedadssn como para a extensao da
responsabilidade delas em determinadas situagd®®, se vera adiante na analise da

jurisprudéncia dos Tribunais Superiores.

2 — RESPONSABILIDADE PATRIMONIAL NA FALENCIA

Com a delimitacdo do que pode ser considerado wefiaigio de grupo
econdbmico, ressalvadas as eventuais criticas airgf@acia pratica, tem-se a
necessidade de se analisar a dindmica e as consexpuée uma responsabilidade
patrimonial das sociedades no caso de faléncia.

Como cedico, a decretacdo da faléncia gera algteisoe perante a
sociedade: forma a massa falida objetiva, que egaalacdo dos bens penhoraveis

da empresa; a massa falida subjetiva, constituétizs credores do falido; e outros

" MAMEDE, op cit. p. 615.
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efeitos em relagéo aos contratos empresario oedam® empresaria em faléntia,
como o vencimento antecipado das dividas

Diante de tais efeitos, percebe-se que a falénaia éato juridico com o
intuito de garantir aos credores o pagamento de seéditos nos limites do
patriménio da sociedade empresaria falida. Em alguasos, inclusive, isso podera
ocorrer até mesmo com o alcance do patrimbnio pedss sOcios.

O jurista Arnoldo Wald faz uma brilhante separag&dre soécios e
sociedade, sendo a regra em nosso ordenamenttn &aociedade se distingue dos
sécios, como cada um dos sécios, em particular,sedmonfunde com a sociedade,
nao podendo arcar com responsabilidade ou sofrevadtagens decorrentes de
atuacao da empresa. (...) A criagdo da pessoacatifdplica na estruturacdo de um
novo sujeito de direito, com condi¢cdes e peculsdés que separam de todos os
demais, e que, segundo a melhor doutrina, € autdmemrelacdo ao seu substrato.”
Ainda, aduz o autor que “reconhecemos, pois, queteresses da pessoa juridica nao
se confundem com aqueles que pertencem aos séos @¥essoas Juridicas)”

De fato, a autonomia e personificagdo da sociegacie com seus socios e
acionistas prevalecem no direito brasileiro, podes® concluir que ha uma nitida e
inconteste distincdo entre a personalidade dadadéee a dos seus membros, quer a
consideremos como uma unidade isolada, quer adsesios como uma sociedade
integrante de um grupo de sociedades de fato direito, razdo pela qual permanece

respeitado o principianiversitas distat a singulispois a personalidade juridica

8 CAMPINHO, Sérgio.Faléncia e Recuperagdo de empreRi de Janeiro: Renovar, 4. ed., 2009, p.

325, 337 e 349.

9 Art. 77 — A decretacdo da faléncia determina o weento antecipado das dividas do devedor e dos
sécios ilimitada e solidariamente responsaveis, ooatratimento proporcional dos juros, e converte
todos os créditos em moeda estrangeira para a nilmeBais, pelo cambio do dia da decisao judicial,
para todos os efeitos desta Lei. (Lei 11.101/05).

10 WALD, Arnoldo. Direito Comercial, Estudos e Parecer&io Paulo: RT, 2. ed., 1979, p. 217/ 218.
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acarreta a distincao plena e absoluta entre osodire as obrigagGes da sociedade e
0s dos socios ou acionistas, que a compdem.

Contudo, frise-se que, excepcionalmente, é caldquel tal autonomia
juridica da sociedade empresaria seja afastadaseasomprove que houve: fraude a
lei, violagdo de norma contratual, abuso de direitou desvio da personalidade
juridica da sociedade.

Trata-se da aplicagdo da chamada desconsideracaperdanalidade
juridica ou toctrine ofdisregard of legal entity Cabe observar que para o STJ a
aplicacdo a Teoria Maior da desconsideracdo dampaidade juridica € uma excecgéo
em nosso sistema. Segundo essa teoria, para tabndéderacdo, além do
inadimplemento € necessario comprovar a fraudedabosetidos pelos sécios. Foi

adotada expressamente pelo Cddigo Civil de 2008eznartigo 50.

Para maior elucidacao da questéo, eis o teor goslis/o:

Art. 50. Em caso de abuso da personalidade juridiaencterizado pelo
desvio de finalidade, ou pela confusdo patrimomiafje o juiz decidir, a
requerimento da parte, ou do Ministério PUblicorgiealhe couber intervir
no processo, que os efeitos de certas e deternsinaldgbes de obrigacdes
sejam estendidos aos bens particulares dos admadoseés ou socios da
pessoa juridica.

Conforme discorre Jorge Lobp“Destarte, a teoria da desconsideracéo da
personalidade juridica da pessoa juridica podeve der aplicada pelo juiz, em
carater excepcional, em casos especialissimos,reeque 0 SOCi0 Ou acionista

controlador, para subtrair-se a uma obrigacdo derfau ndo fazer, inerente ou

11 LOBO, Jorge.Extensdo da Faléncia e o Grupo de SociedaBesista da EMERJ. Rio de Janeiro,
v. 12, n® 45, p. 74/86. 2009. Disponivel em:
<http://www.emerj.tjrj.jus.br/revistaemerj_onlindieoes/revista45/Revista45_74.pdf > Acesso em
21/09/2013.
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decorrente de uma relacdo contratual, usar, franthrhente, a sociedade controlada

em prejuizo de terceiros.”

Logo, conclui-se que a aplicacao de tal teoria sabével em determinadas
hipdteses, analisadas as especificidades de cadaoacreto. Esse é o0 entendimento

pacifico dos Tribunais Superiores, conforme judsi@ncia:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A
EXECUCAO. FUNDAMENTOS INSUFICIENTES PARA REFORMAR
A DECISAO AGRAVADA. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO
CONFIGURADA. RESPONSABILIDADE DOS SOCIOS.
DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA. MEDIDA
EXCEPCIONAL. COISA JULGADA. REEXAME DE PROVAS.
INVIABILIDADE. SUMULA 7/STJ. 1. A agravante ndo tuxe
argumentos novos capazes de infirmar os fundameptesalicercaram a
decisdo agravada, razdo que enseja a negativaodenpnto ao agravo
regimental. 2. Nao ha falar em negativa de prestgésdicional nos
embargos de declaragdo quando o Tribunal de oraggnenta a matéria
posta em debate na medida necesséaria para o @eslandontrovérsia,
ainda que sucintamente. A motivagdo contraria tvdsse da parte ndo se
traduz em maltrato ao artigo 535 do Codigo de RsmeCivil. 3. A
desconsideracéo da personalidade juridica € me@idarater excepcional
que somente pode ser decretada apds a analiseasnoconcreto, da
existéncia de vicios que configurem abuso de diréigésvio de finalidade
ou confusao patrimonial, o que néo se verificagméeie. 4. O juizo acerca
da producao da prova compete soberanamente asciastdrdinarias, e o
seu reexame, na estreita via do recurso espen@dntra o Obice de que
trata o verbete n® 7, da Sumula desta Corte. Savigregimental a que se
nega provimentd?

RECURSO ESPECIAL - DIREITO CIVIL - ARTIGOS 472, 598 e 659,
§ 4°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL - FUNDAMENTACAO

DEFICIENTE - |INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF -
DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA DA
SOCIEDADE EMPRESARIA - MEDIDA EXCEPCIONAL -

OBSERVANCIA DAS HIPOTESES LEGAIS - ABUSO DE
PERSONALIDADE - DESVIO DE FINALIDADE - CONFUSAO
PATRIMONIAL - DISSOLUGCAO IRREGULAR DA SOCIEDADE -
ATO EFEITO PROVISORIO QUE ADMITE IMPUGNAGAO - BENS
DOS SOCIOS - LIMITACAO AS QUOTAS SOCIAIS -
IMPOSSIBILIDADE - RESPONSABILIDADE DOS SOCIOS COM

12 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. AgRg no RE&P3837 RS 2004/0006760-3. Relator:
Ministro Vasco Della Giustina (Desembargador comduc do TJ/RS). Data de Julgamento:
08/02/2011. T3 - Terceira Turma. Data de PublicaBae 17/02/2011.
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TODOS OS BENS PRESENTES E FUTUROS NOS TERMOS DO ART
591 DO CPC - RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE CONHE@D
E, NESSA EXTENSAO, IMPROVIDO. | - A auséncia de koeijacio
precisa, por parte do recorrente, sobre a formaodeniam sido violados
os dispositivos suscitados atrai a incidéncia daneiado n. 284 da
Stmula do STF. Il - A desconsideracdo da persamdiduridica é um
mecanismo de que se vale o0 ordenamento para, euacEis
absolutamente excepcionais, desencobrir o mantotetmm da
personalidade juridica autbnoma das empresas, godenredor buscar a
satisfacdo de seu crédito junto as pessoas figices compdem a
sociedade, mais especificamente, seus socios €foiniatradores. Il -
Portanto, s6 é admissivel em situacdes especiarsiquverificado o abuso
da personificagdo juridica, consubstanciado em sskcede mandato,
desvio de finalidade da empresa, confusdo patrahamtre a sociedade
ou o0s socios, ou, ainda, conforme amplamente recih pela
jurisprudéncia desta Corte Superior, nas hipotdsedissolucao irregular
da empresa, sem a devida baixa na junta comeRnatedentes. IV - A
desconsideracdo ndo importa em dissolucao da pgsddica, mas se
constitui apenas em um ato de efeito provisoriocretado para
determinado caso concreto e objetivo, dispondalaaias sécios incluidos
no pélo passivo da demanda, de meios processuaisrppugna-la. V - A
partir da desconsideracédo da personalidade juridiexecugdo segue em
direcdo aos bens dos socios, tal qual previstoesgspmente pela parte
final do préprio art. 50, do Cddigo Civil e ndo Ind@, referido dispositivo,
qualquer restricdo acerca da execucdo, contra @ssséer limitada as
suas respectivas quotas sociais e onde a lei sfiagiie, ndo é dado ao
intérprete fazé-lo. VI - O art. 591 do Cédigo dedasso Civil é claro ao
estabelecer que os devedores respondem com todosnespresentes e
futuros no cumprimento de suas obriga¢fes, de moeéo admitir que a
execucao esteja limitada as quotas sociais leeanigemeraria e indevida
desestabilizagdo do instituto da desconsideracgmedmnalidade juridica
gue vem ha tempos conquistando espago e sendo duoolds
caracteristicas de nosso ordenamento juridico. -VRecurso especial
parcialmente conhecido e, nessa extensao, improvido

Portanto, percebe-se que a regra disposta no 40t.da Lei 11.101/05
segue a ordem de preferencia da execucao de befmsme a regra geral: possuindo
a sociedade uma personalidade juridica propripprete esta pelos seus débitos, com
seu patrimonio pessoal.

Confira-se o dispositivo:

Art. 140. A alienacéo dos bens sera realizada dedas seguintes formas,
observada a seguinte ordem de preferéncia:

13 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. REsp 11691 2009/0236469-3. Relator: Ministro
Massami Uyeda. Data de Julgamento: 17/02/2011. T8reeira Turma. Data de Publica¢do: DJe
04/04/2011.
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| — alienacdo da empresa, com a venda de selekestanentos em bloco;
Il — alienacdo da empresa, com a venda de suass fibu unidades
produtivas isoladamente;

Il — alienacdo em bloco dos bens que integramacadn dos

estabelecimentos do devedor;

IV — alienacdo dos bens individualmente considesad

Tem-se, entdo, que somente quando for o caso deend@sse patrimonio
suficiente, e/ou, ainda, quando houver provas ntidkede demonstrar a existéncia
de abuso da personalidade juridica societaria, & cpberd a extensado dessas
obrigacdes aos patrimbnios pessoais dos sécios.

No caso dos grupos econdémicos, a questao intrigamielve a duvida
sobre os limites dessa eventual responsabilidagienpaial. Para Mamede, o grupo
de sociedade ndo é uma pessoa juridica, ndo tesonadidade juridica propria.
Embora disponha de uma estrutura administrativea apenas uma convengao entre

pessoas juridicas de comando e filiadas.

Sé&o as palavras défe

O grupo de sociedades ndo tem personalidade janidépria, isto €, ndo é
uma pessoa juridica. E apenas uma convencio exgsegs juridicas (as
sociedades de comando e filiadas), embora dispdehama estrutura
administrativa, definida na convencéo, podendoiteiusive, 6érgdos de
deliberacéo colegiada e cargos de direcdo geral.

Pelo entendimento do renomado autor, ndo ha gdelaeem confusdo
patrimonial e responsabilidade de um membro doaegonémico por dividas de
outra sociedade-membro, na medida em que ndo sanadidade juridica prépria que
possa ser desconsiderada. Seguindo essa intefmetegm coeréncia em suas
premissas, defende o jurista que “a representagd8osdciedades de comando e
filiadas perante terceiros caberda exclusivaments administradores de cada

sociedade”. Logo, cada patriménio responderia pas slividas perante seus credores

14 MAMEDE, op. cit, p. 618.
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exclusivos, ainda que o grupo ou especificamentigaosociedade deste tenha
beneficio com tais contratos.

No entanto, tal matéria ndo é pacifica.

Predomina na jurisprudéncia e na doutrina, segexgdica Tomazettg
gue também podem ser considerados falidos outjeas) naquilo do que ele chama
de “extenséo da faléncia, faléncias derivadas l@ndas dependentes”. Seria 0 caso
do préprio devedor (empresario individual, EIRELl eociedade empresaria), 0s
sécios, administradores e empresarios indiretosn lm®mo outras sociedades
integrantes de um mesmo grupo societario. Alémodiéspossivel a utilizacdo do
mecanismo da desconsideracdo da pessoa juridica.

Eis o teor dos ensinamentos de Tomazzette:

Além do préprio devedor (empresario individual, ELR ou sociedade
empreséria), também podem ser considerados fatidves sujeitos, no
gque podemos chamar de extensdo da faléncia, fatradérivadas ou
faléncias dependentedlém de soécios, administradores e empresarios
indiretos, tem-se admitido a extensdo da falénciauttas sociedades
integrantes de um mesmo grupo societario, também rpeio da
desconsideracéo da personalidade juridica.

Evidencia-se, desse modo, que ha muito prevaleemtendimento no
sentido de que cabe a extensao dos efeitos dailk@sn demais sociedades do grupo
econdmico, seja ele formal ou informal. Para tdatese necessaria haver prova que
demonstre a existéncia de uma relacdo societadia wnculo econdmico entre as
sociedades, principalmente nos casos de abusastanpédade juridica.

A titulo de ilustracdo desse entendimento, segukguns precedentes

jurisprudenciais:

EXECUCAO - PENHORA ATIVOS FINANCEIROS DAS EMPRESAS
COLIGADAS - PESSOAS JURIDICAS DIVERSAS DA EXECUTADA

1> TOMAZETTE, Marlon. Desconsideracgéo invers®isponivel em:<http://direitocomercial.com/?p=
264> Acesso em: 12.09.13.
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MESMO GRUPO ECONOMICO - CONFUSAO PATRIMONIAL
CARACTERIZADA APLICACAO DA TEORIA DA
RESPONSABILIDADE DO GRUPO EMPRESARIAL — CABIMENTO.
Depreende-se do contexto dos autos que se tratandesd grupo
econdmico, o qual se utiliza de quatro razdes spcimas possui uma
unidade gerencial e laboral. Esta perfeitamentdigrada a confusdo
patrimonial, suficiente para autorizar a descomaigho da personalidade
juridica, permitindo-se que sejam atingidos benss dmciedades
coligadas. Recurso provid®.

PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE OMISSAO, OBSCURIDADE,
CONTRADICAO OU FALTA DE MOTIVACAO NO ACORDAO A
QUO. EXECUCAO FISCAL. ALIENACAO DE IMOVEL.
DESCONSIDERAGAO DA PESSOA JURIDICA. GRUPO DE
SOCIEDADES COM ESTRUTURA MERAMENTE FORMAL.
PRECEDENTE. 1. Recurso especial contra acérdaontargeve decisdo
que, desconsiderando a personalidade juridica darremte, deferiu o
aresto do valor obtido com a alienacdo de imoévelA@umentos da
decisdo a quo que sao claros e nitidos, sem havies@es, obscuridades,
contradicbes ou auséncia de fundamentacdo. O riiaraento das teses
contidas no recurso ndo implica cerceamento desdefso julgador cabe
apreciar a questdo de acordo com o que entendentgia lide. Nao esta
obrigado a julgar a questdo conforme o pleiteadasppartes, mas sim
com o seu livre convencimento (art. 131 do CPdljzahdo-se dos fatos,
provas, jurisprudéncia, aspectos pertinentes a@ ®rda legislacdo que
entender aplicavel ao caso. N&o obstante a oposighcembargos
declaratérios, ndo sédo eles mero expediente pacarf® ingresso na
instancia especial, se ndo ha omissao a ser supralaste ofensa ao art.
535 do CPC quando a matéria enfocada € devidarabotdada no aresto
a quo. 3. A desconsideracao da pessoa juridicapnmes caso de grupo
econdmicos, deve ser reconhecida em situagbes @anajs, onde se
visualiza a confusdo de patriménio, fraudes, allesdireito e méa-fé com
prejuizo a credores. No caso sub judice, impeditesconsideracdo da
personalidade juridica da agravante implicaria esesivel fraude aos
credores. Separacdo societaria, de indole aperasalfolegitima a
irradiacdo dos efeitos ao patrimbénio da agravaate eistas a garantir a
execucao fiscal da empresa que se encontra somtooleode mesmo
grupo econémico (Acorddo a quo). 4. Pertencendalidaf a grupo de
sociedades sob 0 mesmo controle e com estrutui@mate formal, o que
ocorre quando diversas pessoas juridicas do gxgroem suas atividades
sob unidade gerencial, laboral e patrimonial, dtiteg a desconsideracéo
da personalidade juridica da falida para que atosfdo decreto falencial
alcancem as demais sociedades do grupo. Imped#seodsideracdo da
personalidade juridica nesta hip6tese implicarestigiar a fraude a lei ou
contra credores. A aplicacéo da teoria da descerssjélo da personalidade
juridica dispensa a propositura de agdo autbnomatph Verificados os
pressupostos de sua incidéncia, podera o Juiziem@mente no préprio
processo de execucao (singular ou coletiva), leward véu da
personalidade juridica para que o ato de exprcwisgtinja terceiros
envolvidos, de forma a impedir a concretizacdordade a lei ou contra

16 BRASIL. Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paégravo de Instrumento 992090662007
(1278814000). Relator: Desembargador Gomes Va&omnarca: Guarulhos. Orgdo Julgados: 34°
Cémara de Direito Privado. Data de Julgamento:8/2009. Data de Publica¢édo: 17/09/2009.
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terceiros (RMS n° 12872/SP, Rel2 Min® Nancy Andrigh Turma, DJ de
16/12/2002). 5. Recurso nao-provido.

Ementa: Desconsideracédo da personalidade juridRassibilidade, ante a
demonstracdo de confusdao de patriménio, em prejdzaredor. - Néo
foram encontrados bens passiveis de penhora, temdepresa executada
efetuada a "baixa" de sua situacao cadastral noJCE&M qualquer
informacdo nos autos. Tal circunstancia, aliada fao do quadro
societério da executada ser composto por empresdirig”, com sécios
que lhes sdo comuns, justificam a desconsideragdopersonalidade
juridica das empresas que participam do grupo ecmod Havendo
indicacédo suficiente de confuséo de patriménionewital confuséo causar
dificuldade a satisfacédo do crédito do exequerizda ainda a indicacédo
de existéncia de elementos que apontam para aefreoich intuito de
impedir a penhora e a execugdo, presentes estdeleazentos que
aut?gizam a desconsideracdo da personalidadedgaridhgravo provido,
V.u.

DIREITO COMERCIAL.QUEBRA. TEORIA DA
DESCONSIDERACAO DA  PERSONALIDADE  JURIDICA
(DOCTRINE OF DISREGARD OF LEGAL ENTITY). A
PROMISCUIDADE EXISTENTE ENTRE AS SOCIEDADES
EMPRESARIAS - COM O DESVIO OU CONSUMO DE ATIVO,
TRANSFERENCIA IRREGULAR DE NUMERARIOS, TENTATIVA
DE FRAUDE CONTRA OS CREDORES, ENTRE OUTRAS PRATICAS
- PODE SER PUNIDA, DESSA FORMA, COM O AFASTAMENTO
TEMPORARIO DO VEU DA PERSONALIDADE JURIDICA. A ESSE
RESPEITO, HA ENTENDIMENTO FIRME NO C. STJ NO SENTID
DE SER ADMISSIVEL A EXTENSAO DOS EFEITOS DO DECRETO
DE FALENCIA A OUTRAS SOCIEDADES EMPRESARIAS DO
MESMO GRUPO ECONOMICO, COM AMPARO NA MENCIONADA
TEORIA DA DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE
JURIDICA, PRESCINDINDO DE AJUIZAMENTO DE ACAO
AUTONOMA. NAO HA QUE SE FALAR EM VIOLACAO DO
CONTRADITORIO E DA AMPLA DEFESA EM FACE DA AUSENCIA
DE CITACAO OU DE PEDIDO DE RECUPERAGAO JUDICIAL. E
CERTO QUE OS TERCEIROS ALCANCADOS PELA DECISAO
PODERAO EXPOR SEU INCONFORMISMO POR MEIO DOS
RECURSOS CABIVEIS. ASSIM, A APLICACAO DAQUELES
POSTULADOS CONSTITUCIONAIS, COROLARIOS DO DEVIDO
PROCESSO DE DIREITO, E TAO-SOMENTE POSTERGAMA.

Portanto, por tudo que foi exposto, a luz da anmpiesprudéncia dos

Tribunais de Justica e do Superior Tribunal deigaustonclui-se que permanece

17 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Resp 767@dlator: Ministro Jose Delgado. T1 - Primeira

Turma. Data de Julgamento: 16/08/2005. Data dei¢agiflo: DJe 12/09/2005.

18 BRASIL. Tribunal de Justica do Estado de Sé&o Pagoavo de Instrumento 1137722009. Relator:

Desembargador Manoel Justine Bezerra Filho. Orglmdor: 352 Camara de Direito Privado. Data de
Julgamento: 17/12/2007.

19 BRASIL. Tribunal de Justica do Distrito Federal. AG171762200880700000 DF 0011717-

62.2008.807.0000. Relator: Desembargador Waldint®dC. Lopes Janior. 22 Turma Civel. Data de
Julgamento: 19/11/2008. Data de Publicacdo: 0400&/2
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valida como regra geral a responsabilidade patiiah@mdividual de cada sociedade
empresaria membro do grupo econdémico. Todavian@aé absoluta, pois admite

excecdes, como vista ao longo deste capitulo.

3 - LIMITACAO DA SOLIDARIEDADE DENTRO DOS GRUPOS
ECONOMICOS: ANALISE DO INFORMATIVO 480 DO STJ E OUT RAS

JURISPRUDENCIAS

Em que pese a conclusdo anterior de que as soegegadicipantes de um
grupo econdmico mantenham sua personalidade jarighdpria, gera certas
perplexidade na pratica.

Diante da analise de casos concretos, pode-seatamglie muitas vezes
tais grupos detém um intuito distorcido. Em grapdge dos casos apreciados pelo
Poder Judiciario € possivel verificar que grupamémicos sao formados com intuito
de conluio e fraude contra credores, ainda queégpeah atividades licitas. Acredita-
se, talvez uma crencga, que ao se reunirem em gro@oOomico seria admissivel a
pulverizacdo de eventuais responsabilidades queaposcair sobre a atividade
societaria desenvolvida.

Em razdo desse contexto, em uma rapida leiturgprédeedentes, o
Judiciario se vé diante de uma encruzilhada emtieas meramente a letra da lei ou
afasta-la excepcionalmente. Cabe alertar que quaadiastamento excepcional passa
a ser uma constante, o sentido da regra € esvatsadgporque, em termos praticos,
aquilo que era regra torna-se excecao e a norrstert@ sobre a matéria deixa de ser

aplicada tal como concebida.
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Como regra geral, restando comprovado algum tip@aldeso ou fraude
pelas sociedades do grupo econdémico, os Triburéars dptado por aplicar a
desconsideracao da personalidade juridica, aléestéader os efeitos da faléncia de
uma das sociedades a todo o grupo.

E o0 que fez o STJ no precedente REsp 1.259.02GSBlatoria da Min.

Nancy Andrighi, cuja ementa é seguinte:

EXTENSAO. EFEITO. FALENCIA. SOCIEDADE.

A Turma entendeu ser possivel estender os efedofaléncia de uma
empresa a outra, por decisdo incidentalmente pdafesem a oitiva da
interessada, na hipétese em que ndo ha vinculetdnoi direto entre as
empresas, mas em que ha suspeitas de realizagieeEdes societarias
para desvio de patrimdnio da falida nos anos amteyia quebra, inclusive
com a constituicdo de sociedades empresarias ¢asjpara esse fim. A
andlise da regularidade desse procedimento ndo gesl@ender-se das
peculiaridades do caso. Assim, ndo é possivelrocepso civil moderno,
apreciar uma causa baseando-se exclusivamenteegiss rprocessuais,
sem considerar, em cada hip6tese, as suas esjplciéis e, muitas vezes,
a evidéncia com que se descortina o direito matgrist detras do
processo. Hoje, tanto na doutrina como na jurisgmuoi, esta claro que as
regras processuais devem estar a servico do dinedtierial, nunca o
contrario. A cadeia societaria descrita no casootstna a existéncia de
um modus operandjjue evidencia a influéncia de um grupo de socieslad
sobre o outro, seja ele ou ndo integrante do nmjdoa Logo, é possivel
coibir esse modo de atuacdo mediante o0 emprego édaica da
desconsideracéo da personalidade juridica, ainel@apa isso Ihe deva dar
nova roupagem. A jurisprudéncia tem que dar regapstm anseio social,
encontrando novos mecanismos para a atuagdo ddoditendo a
desconsideragdo da personalidade juridica que caiar em constante
evolucdo para acompanhar todas as mudancgas do saxthl e coibir, de
maneira eficaz, todas as novas formas de fraudeantedabuso da
personalidade juridica. A Turma reafirmou ainda qagpode estender o
efeito do decreto de faléncia a sociedades colgatlta falido sem a
necessidade de acéo autdonoffia.

Como se pOde perceber, tal precedente vem reafiangmosicdo ja
prevalecente nos Tribunais. Sendo necessario e afaste o véu da personalidade

juridica que protege o patrimbénio pessoal dos sbdas dividas da sociedade,

verifica-se que a jurisprudéncia o faz com o iotuié proteger os credores e terceiros

20 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. REsp 1.510-@P. Relator: Ministra Nancy Andrighi. T3 -
Terceira Turma. Data de Julgamento: 09/08/2011a DatPublicacdo: 28/10/2011.
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de boa-fé. O fundamento principal invocado é a ssjimlidade de o ordenamento
admitir que predomine a impunidade e, por isso,ed® fazé-lo em nome da
seguranca juridica, a estabilidade das relacOddigas realizadas pelos grupos
econdmicos.

No mesmo sentido, o STJ ja permitiu até mesmo ene&b dos efeitos da
faléncia a pessoas fisicas diante de provas deastiaipacdo fraudulenta no grupo
econdmico. E evidente, com isso, que ha um afastamanda maior da tese no
sentido de sustentar a existéncia de uma limitag@osolidariedade do grupo
econdmico as dividas pessoais e exclusivas dencantdro.

E o que elucida o seguinte precedente:

PROCESSO CIVIL. FALENCIA. EXTENSAO DE EFEITOS.
POSSIBILIDADE. PESSOAS FiSICAS. GRUPO ECONOMICO.
DEMONSTRACAO. AUSENCIA. CITACAO PREVIA.
NECESSIDADE. 1. Em situacéo na qual dois gruposi@cucos, unidos
em torno de um propdsito comum, promovem uma cadeiamegdcios
formalmente licitos mas com intuito substancialddsviar patriménio de
empresa em situacdo pré-falimentar, é necessaecodeoder Judiciario
também inove sua atuacdo, no intuito de encontminsneficazes de
reverter as manobras lesivas, punindo e respoizsaitlb os envolvidos.
2. E possivel ao juizo antecipar a decisdo de @stens efeitos de
sociedade falida a empresas coligadas na hipétesgue, verificando
claro conluio para prejudicar credores, ha tradsigrn de bens para desvio
patrimonial. Nao ha nulidade no exercicio diferido direito de defesa
nessas hipoteses. 3. A extensdo da quebra a péisso@s que participem
desses grupos demanda que se demonstre a efetiidppedo de cada
um a quem os efeitos da faléncia serdo estendidd& hipotese em que
as pessoas fisicas se limitaram a constituicaontee @mpresa, com sua
posterior transferéncia a sociedades integrantesgrdpo econdmico
falido, sem qualquer ingeréncia posterior demodatrea extensao da
quebra demanda prévia citacdo, possibilitando-sexercicio, pelos
destinatarios da ordem, de seu direito de defesdReBurso especial
conhecido e providd"

PROCESSO CIVIL. FALENCIA. EXTENSAO DE EFEITOS.
POSSIBILIDADE. PESSOAS FiSICAS. ADMINISTRADORES NAO
SOCIOS. GRUPO ECONOMICO. DEMONSTRAGCAO.
DESCONSIDERAGCAO DA PERSONALIDADE JURIDICA. CITACAO
PREVIA. DESNECESSIDADE. ACAO REVOCATORIA.
DESNECESSIDADE. 1. Em situacdo na qual dois gruposndémicos,
unidos em torno de um propdsito comum, promovem wadeia de

21 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. REsp 1.123.76&P. Relator: Ministra Nancy Andrigui. T3
- Terceira Turma. Data de Julgamento: 09/08/205ktade Publicagédo: 28/10/2011.
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negécios formalmente licitos mas com intuito substd de desviar
patriménio de empresa em situacdo pré-falimentang@essario que o
Poder Judiciario também inove sua atuacéo, notintlé encontrar meios
eficazes de reverter as manobras lesivas, punimgsponsabilizando os
envolvidos. 2. E possivel ao juizo antecipar aséecie estender os efeitos
de sociedade falida a empresas coligadas na hgpétasque, verificando
claro conluio para prejudicar credores, ha tradsigrn de bens para desvio
patrimonial. Inexiste nulidade no exercicio diferido direito de defesa
nessas hipéteses. 3. A extenséo da faléncia adsdeie coligadas pode ser
feita independentemente da instauracdo de procasgdnomo. A
verificacdo da existéncia de coligacéo entre sacies pode ser feita com
base em elementos faticos que demonstrem a efiefivéncia de um
grupo societario nas decis6es do outro, indepead®ntte de se constatar
a existéncia de participacdo no capital socialO4contador que presta
servicos de administracdo a sociedade falida, asdoma condicdo
pessoal de administrador, pode ser submetido a®tdede extensdo da
quebra, independentemente de ostentar a qualidadéaib, notadamente
nas hipéteses em que, estabelecido profissionadémerésta tais servicos a
diversas empresas, desenvolvendo atividade intelecom elemento de
empresa. 5. Recurso especial conhecido, mas néiolpfé

Desse modo, resta evidente que, apesar de umdad@gisatrasada e
ineficaz quanto a responsabilidade dos grupos @cmo8, a jurisprudéncia dos
Tribunais é firme em manter a seguranca juridigarantir os direitos dos credores.
Privilegia o afastamento da sensacao de impunidaidsestimula a criacdo de grupos
econdmicos com o unico intuito de fraudar tercgrasmeio da complexidade de sua
estrutura e lacuna legislativa.

Ante o exposto, cabe refletir se ndo seria o casBatler Legislativo agir

para criar novas leis mais atuais e que reflitgratica.

CONCLUSAO

ApoOs toda uma analise quanto aos grupos econdnmiods;se ter algumas

conclusdes. Primeiramente, o conceito de grupodumo na legislacdo brasileira é

escasso e atrasado com relacao a pratica dos ragréachaioria dos conglomerados

22 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. REsp 1.266.66P. Relator: Ministra Nancy Andrighi. T3
- Terceira Turma. Data de Julgamento: 09/08/205ktade Publicagédo: 25/08/2011.
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empresariais € formada informalmente, por meraigarade utilizacdo de mesma
estrutura, mas sem uma formalizagdo documental.

Ainda, permanece valida como regra geral a respditsde patrimonial
individual de cada sociedade empresaria membroralmogeconémico. Todavia, ela
ndo é absoluta, pois admite exce¢des, como vidtango deste trabalho.

Nesse sentido, sendo necessario que o juiz afagéel @la personalidade
juridica que protege o patrimbénio pessoal dos sbdas dividas da sociedade,
verifica-se que a jurisprudéncia o faz com o iotuié proteger os credores e terceiros
de boa-fé. O fundamento principal invocado é a ssjimlidade de o ordenamento
admitir que predomine a impunidade e, por isso,ed® fazé-lo em nome da
seguranca juridica e da estabilidade das relagdédicas realizadas pelos grupos
econdmicos.

Portanto, conclui-se que a jurisprudéncia tem lfiéixado o conceito de
grupos econbémicos e quanto as responsabilidadeso distes, principalmente nos
casos de faléncia em razdo de se verificar, emoswasos, a utilizacdo dessas
estruturas com intuito ilicito. Desse modo, se faresséario refletir e questionar
quanto a necessidade de uma atualiza¢éo do ordettajuddico patrio para adequé-
lo a essa realidade, desestimulando a praticardea@o desses grupos com desvio

de finalidade.
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