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Resumo: A familia foi o instituto juridico que mais se telormou através dos tempos. As
entidades familiares reconhecidas a partir da Wgéonstituicdo ddo ensejo a novas e
significativas mudancas. Nesse contexto, surgeiaolsstavel como entidade familiar, com
seus requisitos configuradores. De outra partgnoono, instituto que vem se modificando e
assumindo novos contornos, comeca a se confundir @oconceito de Unido Estavel,
permitindo ao afeto e ao patriménio ditarem novieg@s a relacéo juridica que se estabelece
entre as partes. O presente artigo objetiva asendh eficacia do Contrato de Namoro frente
o instituto da Unido Estavel, avaliando-se a pdgdiiole de a autonomia da vontade
prevalecer sobre os elementos caracterizadoresida Hstavel, afastando a incidéncia da lei
sobre as partes que ndo desejam conferir efeitampaiais ao outro quando da faléncia da
relacdo amorosa.
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Contrato: conceito e elementos constitutivos. &.2ficacia nos contratos. 3. O contrato de
namoro e sua eficacia. 3.1. Conceito e objetivocditrato de namoro. 3.2. Contrato de
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INTRODUCAO

As relacdes afetivas contemporéaneas vém produzfeltos juridicos, muitas vezes
nao desejados pelas partes, principalmente ncagge tis questdes patrimoniais.

Com a evolucao da sociedade, houve uma alteratjéa @t expressédo “namoro”, que
passou a se referir a toda espécie de relacionanadetivo, desde o0s casuais até 0s que
sugerem certo compromisso, abrangendo aqueles erasgenvolvidos se comportam como

se companheiros fossem, dormindo juntos e viajgmios, assim como 0s companheiros.



Com o alargamento do conceito da expressao “namem”muitos casos, a relagao
preenche os requisitos da unido estavel. Nessextonta faléncia do relacionamento e o
consequente rompimento tem produzido efeitos patnais ndo desejados pelas partes. Na
tentativa de minimizar ou mesmo evitar que |lhea apjicada a lei referente a unido estavel —
que prevé a partilha dos bens adquiridos a titmeraso na constancia da relacdo —, as
pessoas tem buscado realizar contratos disponttorda diversa dos efeitos legais advindos
da normativa afeta a unido estavel, e, no exercai@utonomia da vontade, pactuam os
efeitos juridicos que Ihes convém a relacdo amorosa

Enquanto uma parte da doutrina entende pela dicicicontratos dessa natureza, de
outro lado, alguns defendem a ineficacia de umratmtque tem por escopo afastar a
incidéncia da lei especifica que disciplina a ure&tavel, uma vez que o hamoro em sua
acepcao mais ampla se mostra apto a preencheajusites configuradores da unido estavel.

O presente artigo visa examinar o contrato de naraavaliar a sua eficacia, o qual
apresenta a prevaléncia da vontade humana dosatzoniés sobre a producdo de efeitos
determinada pela lei no que se refere a faléncraldado afetiva.

Para a analise do tema, foi empregado o métodotidedatravés da utilizacado de
periodicos cientificos e artigos disponiveis ne div IBDFAM (Instituto Brasileiro de Direito
das Familias e Sucessfes), além de obras de reosndaditrinadores nacionais como
Cristiano Chaves de Farias, Nelson Rosenvald, €&laberto Goncalves, Silvio de Salvo

Venosa e Maria Berenice Dias.

1. ENTIDADES FAMILIARES, UNIAO ESTAVEL E NAMORO.

A familia € o instituto juridico que mais transf@pdes sofreu através dos tempos.

Nos primordios, os grupos familiares se uniam coabjetivo de abrigo do frio e das feras.



No Estado primitivo, as relagbes familiares ndo bsseavam em moldes individuais.
Predominava a endogamia. Por esse motivo, conbecagpenas a mae, o que levou alguns
doutrinadores a afirmarem que a familia era maafarCom o passar dos anos, o casamento
foi instituido como forma de constituicdo da familegitima. Nenhuma outra entidade
familiar era reconhecida pela sociedade sendoaqadeginda do casamento.

A partir da Revolucdo Francesa surgiram os casasdaicos no mundo ocidental.
Com a Revolugcdo Industrial, ocorreram movimentogratdrios para cidades maiores,
construidas ao redor das industrias, originandacasl familiares, constituindo as pequenas
familias.

Muitos nucleos familiares eram agregados informateeconstituidos através de uma
unido de fato. Porém, a conviccao de que a crida&amilia deveria ser formal, por motivos
religiosos, determinou ao casal buscar a concgétizalo casamento com suas formalidades
legais, 0 que garantia a aceitacdo da familia peransociedade, restando a convivéncia
informal apenas aqueles que possuiam impedimerdacpatrair napcias.

No Brasil, passa a familia a ser entendida comogumpo de pessoas de mesma
origem, de mesmo sangue ou unidas legalmente, nomsasamento e na adocao, advinda tao
somente do casamento, segundo preconizava o pdite@o pela monogamia. O casamento
era religioso, sem qualquer participacdo do Estadoseguida, a partir do Decreto 181 de 24
de janeiro de 1890, foi instituido o casamentd,cbab a tutela do Estatio

Nessa perspectiva, comenta Tribst

Os grupos familiares ndo formados pelo casameato gnorados e discriminados,
uma vez que nao eram, sequer, considerados comdanniag. Com a evolugdo da
sociedade, outros agrupamentos familiares foramartalo por protecdo estatal. [...]
Buscando a efetividade das normas constituciomaigsas formas de entidades

! ENGELS apud VENOSA, VENOSA, Silvio de Salaireito Civil — Direito de familia. S&o Paulo: Atlas,
2010, p. 3.

2 OLIVEIRA, Filipe Martins de. Contrato de Namoromia fuga dos preceitos da Unido Estavel, 2009, 52 f
Monografia (Graduacao em Direito), p. 12.

% bid, p. 14.

* TRIBST, FernandaAs novas entidades familiareSite IBDFAM, artigo ndo paginado. Disponivel drttp://
www.ibdfam.org.brpublicado em 28/10/2010. Acesso em: 26 de abrA(de.



familiares passaram a ser aceitas, respeitadastegjgtas pela ordem estatal [...] a
ordem constitucional abracou a ideia de familiagbjuconsagrada pelo art. 226,
inciso V, impedindo uma moldura rigida e imutavatepa formacéo de uma familia.

Com o advento da CF/1988, a Unido Estavel passar aesonhecida pela ordem
juridica como entidade familiar, que a consagroamo226, 8§ 3°: “Para efeito da protecdo do
Estado, é reconhecida a unido estavel entre o hoemanmulher como entidade familiar,
devendo a lei facilitar sua conversdo em casamen®¥conheceu ainda a familia
monoparental constituida por um dos ascendentegue descendentes, o que levou
progressivamente ao reconhecimento de novos asrdajoiliares denominados entidades
familiares, que igualmente passaram a gozar degiotestatal. As pessoas que compdem
determinado grupo familiar, ligadas pelo afeto,spas a merecer protecdo do Estado. Uma
tutela ndo mais deferida a entidade, mas dirigidaegdsoas componentes da entidade familiar,
que assume o papel instrumental: meio pelo quat@move a felicidade e a construcdo da
personalidade dos membtos

Nesse sentido, reafirmam Farias e Rosefiy4dfamilia é o lugar adequado em que o
ser humano nasce inserido e, merecendo uma espeotacdo do Estado, desenvolve a
personalidade em busca da felicidade e da reatizagssoal”.

Novos arranjos familiares constitucionalizados @isse a nocdo de diversas
modalidades de familia, admitindo o pluralismo dedades familiares, de acordo com Farias
e Rosenvald

O conceito de familia mudou significativamente] [assume concepcgdo mililtipla,
plural, podendo dizer respeito a um ou mais indieg] ligados por tracos
biolégicos ou sbécio-psico-afetivos, com intencao ettabelecer, eticamente, o
desenvolvimento da personalidade de cada um.

® FARIAS, Cristiano Chaves dEscritos de direito de famili®io de Janeiro: Lumen Juris, 2007, p. 9.
® FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSEENVALD, Nels@urso deDireito Civil — Direito das Familias.
Salvador: Jus Podivn, 2012, p. 49.

" Ibid, p. 45.



Passou o ordenamento juridico, entdo, a reconlteceo legitimos, outros arranjos
familiares ndo advindos do casamento. Com essarmigéal de familia, comecam a surgir

novas situacgdes, com efeitos juridicos diversosiglag até entdo assentados.

1.1. CONFIGURACAO DA UNIAO ESTAVEL.

A unido de fato entre duas pessoas de sexos d#grenorreu com o surgimento da
propria familia. Sem a necessidade de regulariziegfd, duas pessoas compartilhavam suas
vidas, cuidavam da prole comum e administravameas bdquiridos.

No Brasil, a partir do reconhecimento da Uniatats no texto constitucional, passa
0 instituto a ser tutelado por leis especificag, ggtabeleciam critérios para sua configuracao.
Abriu-se espaco para que a regulamentacdo surgiesedireitos dos companheiros fossem
disciplinados de forma especifica

Destacam Farias e Rosenvald

Nasce a unido estavel, destarte, de um simples jtatdico (a convivéncia
duradoura conntuitu familiad, produzindo efeitos juridicos tipicos de umagééa
familiar, distinguindo-se do casamento, apenaestdnente, pela inexisténcia de
formalidades legais e obtendo a mesma protecafoquéspensada a qualquer outro
nucleo familiar.

O primeiro diploma legal a regulamentar a Unidcatasitfoi a Lei n® 8.971, de 29 de
dezembro de 1994, conhecida como Lei dos Compashegconheceu o direito a alimentos
e a participacdo na heranga, porém, impunha coeslige deveriam ser preenchidas para a
configuracdo da Unido Estavel, como o prazo minie@inco anos de convivéncia ou prole
(art. 1°) e a exigéncia de que as partes nao émessipedimento legal ao casamento —

deveriam ser solteiras, separadas judicialmenteraadas ou vitvas (art. 1°).

® SCALQUETTE, Ana Claudia .QUnido estavelln: BONFIM, Edilson Mougenot (coordiColecéo

pratica do direito 2. ed. Séo Paulo: Saraiva, 2009, p. 2.
 FARIAS; ROSEENVALD,0p cit, p. 515.



A segunda, a Lei n® 9.278, de 10 de maio de 1986naminada Lei dos Conviventes,
fez previsdo de dois outros aspectos importantesyoco direito de partilhar os bens
adquiridos onerosamente durante a convivéncia E&jt.e o direito real de habitacao
concedido em caso de dissolu¢do da uoiigsa mortisem relagdo ao imovel destinado a
residéncia da familia, desde que o sobrevivente quiistituisse nova unido ou se nao
contraisse casamento (art. 7°, 82°).

Na atual perspectiva do direito das familias, pac@nfiguracdo da unido estavel nao
se exige tempo minimo, bastando a coexisténcigpaEssupostos indicados no artigo 1.723
do vigente CC, que prevé: “E reconhecida como adédfamiliar a unido estavel entre o
homem e a mulher, configurada na convivéncia pabtontinua e duradoura e estabelecida
com o objetivo de constituicdo de familia”. Nessmtexto, basta a convivéncia publica,
continua e duradoura, aliada a finalidade de daomnstiamilia, a denominadaffectio
maritalis, para que esteja caracterizada a Unido EstavetaPentdo o afeto a ser a mola
propulsora da relacdo que se estabelece entrengzaobeiros.

Comenta Dia¥ que o legislador se preocupou em identificar acé® mediante
presenca de elementos de ordem objetiva, aind@a gssencial seja a existéncia do vinculo

de afetividade, que € o desejo de constituir farmilpressuposto de carater subjetivo.

1.2. DISTINCAO: UNIAO ESTAVEL E NAMORO.

A CF e o ordenamento juridico reconhecem ao ladamdia advinda do casamento,
a Unido Estavel e a monoparental, sendo este oontagcslativo que consagrou a Unido

Estavel como entidade familiar, o que levou aombecimento de ouras entidades familiares.

9 DIAS, Maria BereniceManual de Direito das Familiag..ed. rev. atual e amp. S&o0 Paulo: Revista dos
Tribunais, 2010, p. 169.



Neste sentido, a Lei n° 9.278/96, em seu artofieaituou Unido Estavel como “[...]
entidade familiar a convivéncia duradoura, pubéceontinua, de um homem e uma mulher,
estabelecida com o objetivo de constituicdo deli@intermos que o art. 1723 do vigente
Codigo Civil reproduziu: “E reconhecida como entidafamiliar a unido estavel entre o
homem e a mulher, configurada na convivéncia paptiontinua e duradoura e estabelecida
com o objetivo de constituicdo de familia”.

Maria Berenice Dids afirma que o legislador identificou a relacédo défa estavel
tendo em vista a presenca de elementos de ordestivabjainda que o essencial seja a
existéncia de afetividade, expressa no desejo dstitgr familia, sendo este o pressuposto
subjetivo.

Segundo a autora, “a origem desse requisito egédd ao fato de que as unides
extramatrimoniais eram proibidas. Ou seja, a irdiengo par era casar, tinha por objetivo
constituir uma familia, o que n&o ocorria tdo spippedimento legaf®.

Por outro giro, o namoro se caracteriza por umacée informal, baseada nos lagos
afetivos, que, entretanto, ndo busca a constitidedamilia. Seria essa a diferenciacdo basica
entre unido estavel e namoro, porém os arranjds/@esao demasiadamente complexos,
para se diferenciarem por uma linha tdo ténuepppst subjetiva.

Farias e Rosenvall destacam que o que diferencia a unido estavel atoom
atualmente € uma linha muito ténue, ja que “nanumadajam juntos, dormem juntos e,
eventualmente compram bens”.

Poffa"* comenta o intuito de constituir familia como eletoecaracterizador da uni&o

estavel e nao do namoro,

bid, p. 169.

21bid, p. 169.

13 FARIAS; ROSEENVALD, @ cit, p. 382.

" POFFO, Mara Rubia Cattorihexisténcia de uni&o estavel em namoro qualific&ie IBDFAM, artigo néo
paginado,. Disponivel em: http://www.ibdfam.orgpuplicado em 07/04/2010. Acesso em 14 de abi2de.



Sem o objetivo de constituir familia, a entidade fd® podera ser um mero
relacionamento afetivo entre os amantes, gerarmdmaximo, sociedade de fato em
relacdo aos bens adquiridos por esforco efetivee eainbos. [...] Externamente a
relagdo pode muito assemelhar-se a unido moreajxqdorém, intrinsecamente e
para intimas pessoas, 0 relacionamento ndo passa mdeo namoro
descomprometido, aventureiro, transitorio e, agseaté marcado pela pluralidade
de relagbes intimas com terceiros ou terceiras.

Surgem diferenciagBes entre um e outro conceiiquanto a unido estavel € um
instituto reconhecido por lei, inclusive em sedastibucional, com previsdo de requisitos
objetivos (unido publica, continua e duradourajlgetivo (intencdo de constituir familia), o
namoro é um instituto tratado pela doutrina, qusepd®/ido de regulamentagcdo legal e
reconhecido pela jurisprudéncia, sendo que ambogreéscindem da existéncia do vinculo
de afetividade, indispensavel as relagbes entrepanheiros e namorados. E o que se pode
observar do entendimento do TJRS que ndo reconhedgnido Estavel por ndo restar
provada a intencdo de constituir familia:

UNIAO ESTAVEL. PRESSUPOSTOS. INEXISTENCIA DE AFFEQY
MARITALIS, DE PUBLICIDADE, COABITACAO E COMUNHAO DE
INTERESSES. NAMORO. 1. A unido estavel assemelha-sm casamento de fato
e indica uma comunhédo de vida e de interessesnnacldo ndo apenas publicidade
e estabilidade, mas, sobretudo, um nitido caratailifir, evidenciado pelaffectio
maritalis. 2. Embora inequivoca a relagdo amorosa havide est litigantes, nao
ficou caracterizada uma unido estavel, mas sim nafagdo de namoro, pois nada
nos autos sugere tenha havido a intencdo de eondttmilia, ndo restando
demonstrada uma comunh&o de vida e de interessestsR desprovidb.

Entendimento no mesmo sentido, do TJRJ:

UNIAO ESTAVEL. PRETENSAO AO SEU RECONHECIMENTO.
IMPROCEDENCIA CORRETAMENTE DECRETADA. Relacdo ducasia de
namoro. Auséncia manifesta do animo objetivo destitoiir familia. Falecido bem
conhecido como homem de muitas mulheres. DecisddRelator que negou
seguimento ao recurso que ndo merece reforma. $edasprovido. Inteiro tedt.

O segundo julgado conservou as palavras do prignagpenas incluindo a expressao
“unido estavel” a fim de completar o conceito, guema entidade familiar assemelhada ao

casamento, que, inclusive pode ser convertida rseggando instituto.

1> Brasil. 72 Camara Civel do Tribunal de Justic&etmdo do Rio Grande do Sul, Relator Sérgio Femaied
Vasconcellos Chaves, AC n°® 70042504282, Data dmdnto: 25/04/2012, Publicacéo: Diario da Just@a
dia 30/04/2012.

16 Brasil. Décima Camara Civel do Tribunal de Judfig&stado do Rio de Janeiro, Relator José Carlos
Varanda, AC n° 0073547-61.2006.8.19.0001, Datautigadhento: 07/03/2012, Publicacdo: Diario da Jaslia
10/03/2012.
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A caracterizagdo do namoro passa pela nocédo delidemta de relacionamento
sentimental e/ou sexual entre duas pessoas, geseaps um grau de comprometimento
inferior ao do casamento, podendo se caracterigapam pré-requisito para o noivado ou 0
casamentd. Atualmente é comum este tipo de relacionamentorec de forma virtual,
através das redes sociais da internet.

A condicéo basilar para a caracterizacdo do namaafetividade, o amor, vinculo
essencial e indispensavel a existéncia de quatgpeede unido entre duas pessoas, que uma
vez findo, torna-se inevitavel a quebra do vintllo

Conforme ja se mencionou, 0 namoro nao se encdigcgplinado no ordenamento
juridico, sendo identificado em alguns casos cdasreomo elemento capaz de gerar a
obrigacéo de reparar, reconhecendo-se nesse vjincaloompromisso, consoante decisao do

TJGO” que se traz a colagéo:

AC. INDENIZACAO. DANOS MATERIAIS E MORAIS. ROMPIMENO
UNILATERAL DE NOIVADO AS VESPERAS DO CASAMENTO. RURURA
SEM MOTIVO JUSTIFICADO. DEVER DE INDENIZAR DO NOIVO 'Cabe
indenizagd@o por dano moral e material, pelo romptmee noivado e desfazimento
da cerimdnia de casamento ja programada, sem aurateptivo justo.' APELACAO
CONHECIDA E IMPROVIDA. SENTENCA MANTIDA.

Namoro e Unido Estavel, em alguns casos, confgamencionado, apresentam entre

si uma linha distintiva imprecisa, conforme se pinderir do acérddo do TIM&

DIREITO DE FAMILIA. RECONHECIMENTO DE UNIAO ESTAVEL
IMPOSSIBILIDADE. RELACIONAMENTO AFETIVO QUE SE CARRTERIZA
COMO NAMORO. AUSENCIA DE OBJETIVO DE CONSTITUICAO B
FAMILIA. RECURSO NAO PROVIDO. N&do é qualquer relasamento amoroso
gue se caracteriza em unido estavel, sob penarddizagao e desvirtuamento de
um importante instituto juridico. Se a unido est&eedifere do casamento civil, em
razdo da informalidade, a unido estavel vai difdgdrnamoro, pelo fato de aquele
relacionamento afetivo visar a constituicdo de famAssim, um relacionamento
afetivo, ainda que publico, continuo e duradouro séra unido estavel, caso ndo
tenha o objetivo de constituir familia. Sera apemd8o apenas um namoro. Este
traco distintivo é fundamental dado ao fato de @se formas modernas de

" FARIAS; ROSENVALD, O Cit, p. 27.

'8 bid, p. 28.

19 BRASIL. Quarta Camara Civel do Tribunal de Justig&Estado de Goias, Relator Kisleu Dias Macididil
AC n° 320122-39.2008.8.09.0006, Data do Julgamdit7/2010, Publicado em 16/07/2010.

20 BRASIL, Quinta Camara Civel do Tribunal de JustigaEstado de Minas Gerais, Relatora Maria ElzapAC
1.0145.05.280647-1/001, Data de Julgamento: 18008/2Publicado em 21/01/2009.
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relacionamento afetivo envolvem convivéncia publamtinua, as vezes duradoura,
com 0s parceiros, muitas vezes, dormindo juntos oman projetos paralelos de
vida, em que cada uma das partes ndo abre madadedividualidade e liberdade
pelo outro. O que ha € um EU e um OUTRO e ndo urB.Nio ha nesse tipo de
relacionamento qualquer objetivo de constituir fanpois para haver familia o EU
cede espaco para o NOS. Os projetos pessoais Gamieim prol do beneficio da
unido. Os vinculos sdo mais solidos, ndo se limdaa uma questdo afetiva ou
sexual ou financeira. O que ha é um projeto de emdaomum, em que cada um dos
parceiros age pensando no proveito da relacdo. &édeio dar certo, mas nao por
falta de vontade. Os namoros, a principio, ndoi$8m Podem até evoluir para uma
unido estavel ou casamento civil, mas, muitas vesegstagnam, ndo passando de
um mero relacionamento pessoal, fundados em outesesses, como sexual,
afetivo, pessoal e financeiro. Um supre a carémadalesejo do outro. Na linguagem
dos jovens, 0s parceiros se curtem.

Rodrigo da Cunha Pereffaraz uma observacdo que outrora servia como géstin

entre ambos 0s institutos:

Antes, se o casal ndo mantinha relagdo sexuay#ae apenas de namorados, e se
ja& mantinha, cuidava-se de “amigados” ou “amasiaddseje em dia, é comum,
natural e saudavel que casais de namorados mamteelecionamento sexual, sem
que isto signifiqgue nada além de um namoro, e sathuma consequéncia juridica.

Conforme observado, distinguir Namoro de Unidoa#st ndo se mostra tarefa
simpldria. Isso porque além do requisito subjesieo de dificil apreciacdo, sendo a intengéo
de constituir familia um elemento caracterizador cdenplexa constatagdo, o legislador
constitucional (art. 226, § 3°) e o infraconstitunal (art. 1723 do Cdodigo Civil) nédo
estabeleceram prazo minimo para a configuracao rdaolEstavel. Ruiram os requisitos
previstos na Lei n°® 8.971/94 (cinco anos), aliadda&o de que a convivéncia sob o mesmo
teto ndo é imprescindivel, podendo os companheggidirem em locais diversos, conforme
diccdo da Sumula 382 do STiR,verbis “A vida em comum sob 0 mesmo tetoegre uxoriQ
ndo é indispenséavel a caracterizacdo do concubinato

Maria Luiza Pévoa Cridz adverte sobre a dificuldade de discernimento:

nem sempre € facil a distincdo de um namoro e umi@ uestavel, maxime se
tratando de um relacionamento que perdura. Dai,oquasal ndo percebe, que o
relacionamento de namoro, transformou-se em relagéo lealdade, mdutua

2l PEREIRA, Rodrigo da Cunh&oncubinato e uniéo estavé. ed. rev. e atual. Sdo Paulo: Saraiva, 2012, p.

19, 20.
22 CRUZ, Maria Luiza Pévoa. Namoro ou unigo estaielftal IBDFAM, 22 abr. 2009. Disponivel em <http:/

www.ibdfam.org.br/impressao.php?t=artigos&n=503ee#so em 22 jun. 2013, p. 1.
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assisténcia, material e moral, assumindo, ainddiqualuntariamente’, a condicao
de companheiros.

E necessario que se identifiguem nas relacdesosamios elementos objetivos e o
subjetivo (constituir familia), este como elementiferenciador entre Namoro e Unido
Estavel, o que se torna ardua tarefa, por se tlatapreciacdo de um conceito absolutamente
além de amplo, altamente subjetivo.

Nessa linha de inteleccdo, Mara Rubia CattonidPaffando Venosa afirma:

O objetivo de constituicdo de familia é corolarie thdos os elementos legais
antecedentes. Nao é necessario que o casal déefdta prole comum, o que se
constituiria elemento mais profundo para caraderizentidade familiar. Contudo,
ainda que sem filhos comuns, a unido tutelada €ladgutuitu familiag que se
traduz em uma comunhdo de vida e de interesses.oSehjetivo de constituir
familia, a entidade de fato podera ser um merccimiamento afetivo entre os
amantes, gerando, no maximo, sociedade de fatelagéo aos bens adquiridos por
esforco efetivo de ambos.

Completa a autora que “a coabitagdo e a geracagroie comum, embora
representem elementos caracterizadores, sao ilesuéis se nao restar bem revelado o intuito
das partes”.

Nesse sentido, acérddo do $Tdue ndo reconhece a unido estavel por auséncia do
intuito de constituir familia:

RECURSO ESPECIAL - ACAO DECLARATORIA DE RECONHECINNF O DE
UNIAO ESTAVEL - IMPROCEDENCIA - RELACAO DE NAMORO QE NAO
SE TRANSMUDOU EM UNIAO ESTAVEL EM RAZAO DA DEDICACA E
SOLIDARIEDADE PRESTADA PELA RECORRENTE AO NAMORADO,
DURANTE O TRATAMENTO DA DOENCA QUE ACARRETOU SUA MBTE

- AUSENCIA DO INTUITO DE CONSTITUIR FAMILIA — MODIRCACAO
DOS ELEMENTOS FATICOS-PROBATORIOS - IMPOSSIBILIDADE-
INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 7/STJ - RECURSO ESPECIAL
IMPROVIDO. | - Na hipétese dos autos, as Instanciabnarias, com esteio nos
elementos faticos-probatérios, concluiram, de fouamigsona, que o relacionamento
vivido entre a ora recorrente, F. F., e o de cujusndo consubstanciou entidade
familiar, na modalidade unido estavel, ndo ultrapado, na verdade, do estagio de
namoro, que se estreitou, tdo-somente, em razatelaca que acometeu L.; Il -
Efetivamente, no tocante ao periodo compreenditte 1998 e final de 1999, ndo
se infere do comportamento destes, tal como delmeelas Instancias ordinarias,

% POFFO, Mara RUbia Cattorihexisténcia de uniéio estavel em namoro qualific&ite IBDFAM, artigo né&o
paginado. Disponivel em: http://www.ibdfam.orgpuplicado em 07/04/2010. Acesso em 28 de maio {8.20
24 |}mi

Ibid.
% BRASIL, Terceira Turma do Superior Tribunal detibes Relator Ministro Massami Uyeda , REsp n°
1257819/SP, Data do Julgamento 01/12/2011, Puldliead15/12/2011.



13

qualquer projecdo no meio social de que a relagioefes vivida conservava
contornos (sequer resquicios, na verdade), de utidade familiar. Nao se pode
compreender como entidade familiar uma relacdo eenrgio se denota posse do
estado de casado, qualquer comunhéo de esfordidgrisanlade, lealdade (conceito
que abrange "franqueza, consideracdo, sinceridiaftermacédo e, sem duavida,
fidelidade", ut REsp 1157273/RN, Relatora Ministhancy Andrighi, DJe
07/06/2010), além do exiguo tempo, o qual também $& pode reputar de
duradouro, tampouco, de continuo; Il - Ap6s o eamimento da doenca (final de
1999 e julho de 2001), L. e F. F. passaram a residi Sdo Paulo, na casa do pai de
L., sem que a relacdo transmudasse para uma wii@@k ja que ausente, ainda, a
intencao de constituir familia. Na verdade, ainda g habitacdo comum revele um
indicio caracterizador daaffectio maritalis sua auséncia ou presenca nao
consubstancia fator decisivo ao reconhecimentatddacentidade familiar, devendo
encontrar-se presentes, necessariamente, outeyameds elementos que denotem o
imprescindivel intuito de constituir uma familid, + No ponto, segundo as razdes
veiculadas no presente recurso especial, o plamomgituir familia encontrar-se-ia
evidenciado na prova testemunhal, bem como pelazgnamento de sémen com a
finalidade Unica de, com a recorrente, procriartréfanto, tal assertiva nao
encontrou qualquer respaldo na prova produzidaotss, tomada em seu conjunto,
sendo certo, inclusive, conforme deixaram assentasgdncias ordinarias, de forma
unissona, que tal procedimento (armazenamentonden3é& inerente ao tratamento
daqueles que se submetem a quimioterapia, ansemsubsequente da infertilidade.
N&o houve, portanto, qualquer declaracdo por mhrte. ou indicagdo (ou mesmo
indicios) de que tal material fosse, em alguma topatade, destinado a
inseminacdo da ora recorrente, como sugere enraz@ss. Bem de ver, assim, que
as razdes recursais, em confronto com a fundan@ntdg acordé@o recorrido,
prendem-se a uma perspectiva de reexame de md&fao e prova, providéncia
inadmissivel na via eleita, a teor do enunciadoa7Sdmula desta Corte; V -
Efetivamente, a dedicagdo e a solidariedade pEstpela ora recorrente ao
namorado L., ponto incontroverso nos autos, posGsi ndo tem o conddo de
transmudar a relacdo de namoro para a de unidezeksadsim compreendida como
unidade familiar. Revela-se imprescindivel, pamtdaa presenca inequivoca do
intuito de constituir uma familia, de ambas asqsntiesiderato, contudo, que ndo se
infere das condutas e dos comportamentos extexdws por L., bem como pela
prépria recorrente, devidamente delineados pekténnias ordinarias; VI - Recurso
Especial improvido.

Par e passo com o principio da afetividade, otiwbjele constituir familia é requisito
fundamental para a configuracdo da Unido Estawlemntdo esse objetivo, denominado
affectio maritalis ser observado com cautela a fim de que namoro iwadm ndo se
transformem em Unido Estadl

Sobre este fato, Valéria Siffexplica: “Ndo cabe falar em equiparacéo do narnaro
do romance eventual com a Unido Estavel. Apenaaa de vontades no sentido de uma
convivéncia duradoura, publica e continua, de umdm e uma mulher, estabelecida com o

objetivo de constituicdo de familia, é que a comsti

%S|LVA, Valéria. Quer namorar? Cuidado com a leilsfidnivel em <http://www.nead.unama.br/site/bibidigi
pdf/artigos_revistas/81.pdf>. Acesso em 15 ago32p12.
“"bid, p. 2.
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Poffo?® utiliza a expressdo “namoro qualificado” para geai aquele que mais se
aproxima do instituto unido estavel, porém adveéine: relacdo de namoro qualificado os
namorados ndo assumem a condi¢cdo de conviventggepassim ndo desejam, sao livres e
desimpedidos, mas n&o tencionam naquele momentcowu aquela pessoa formar uma
entidade familia”. E prossegue: “E deve-se pernttie estas pessoas, que pretendem
namorar sem criar direitos e deveres entre si,gpose relacionar sem o receio de serem
lesados quando tiver fim a relacéo afetiva”.

Assim, ndo se pode deixar de admitir que se tomiapensavel observar a intencdo de
constituir familia por parte dos julgadores quancdoamados a decidirem sobre o
reconhecimento de unido estavel, elemento cujééexis € imprescindivel para configuracao
dessa entidade familiar.

2. TEORIA GERAL DOS CONTRATOS.
2.1. CONTRATO: CONCEITO E ELEMENTOS CONSTITUTIVOS.

Segundo Farias e Rosenvdldontrato muda de feicdo & medida que a autonoania d
vontade deixa de ser absoluta, passando a se emrsig condicdes das partes e da sociedade

gue as cerca. Comentam:

O progressivo dimensionamento social do contragu& adequacdo aos valores
morais, econdémicos e sociais presentes na comumitimham impraticavel a

perpetuacdo e um conceito racional de contratosppetivado puramente pela
individualidade e pela autonomia.

Embora o vigente Cédigo Ci¥il apresente vinte e trés espécies de contratos
nominados (arts. 481 a 853), ndo é possivel comdentpdas as espécies contratuais
existentes, cuja vontade humana como fonte, podiadovarios contratos néao tipificados e

gue nem por isso deixam de ser validos.

POFFO, Mara Rubia Cattorihexisténcia de unido estavel em namoro qualific&ite IBDFAM, artigo ndo
paginado. Disponivel em: http://www.ibdfam.orgbuplicado em 07/04/2010.

“ FARIAS; ROSEENVALD. @ cit, p. 42, 43.

%9 ei 10.406/2002.
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Os contratos se destinam a gerar obrigacdes &hpartes que o assinam. Para Carlos
Roberto Gongcalvés contrato seria “um acordo de vontades que tenfipocriar, modificar
ou extinguir direitos”. Cuida-se de um modelo dgduio juridico bilateral, sendo o mais
expressivo deles.
Constitui o contrato um modelo de negdcio jurididateral, sendo o mais expressivo
deles, ndo se podendo negar a existéncia de astagb objeto seja direitos existenciais.
2.2. A EFICACIA NOS CONTRATOS.
A analise quanto a validade do contrato, quensentra disciplinada no artigo 104 do
CC¥, in verbis
l-agente capaz;
lI-objeto licito, possivel, determinado ou deteraviel;
llI-forma prescrita ou ndo defesa em lei.
Essas séo condicbes de ordem geral e segundo Gatesto Gongalves (2009, p.
16), existe ainda o consentimento reciproco (acdedeontades) que € de ordem especial.
Para o referido autor, a capacidade dos contratagtee € o primeiro requisito de
ordem geral (condicdo subjetiva), os contratososatdios ou anulaveis se a incapacidade,
absoluta ou relativa, ndo for suprida pela repteséo ou pela assisténcia.
Veja-se o artigo 166, inciso | do Cédigo Civil

Art. 166. E nulo o negdcio juridico quando:
I-celebrado por pessoa absolutamente incapaz.

E ainda, serdo anuldveis se ndo observarem o aitiyanciso | do Cédigo Civil:
Art. 171. Além dos casos expressamente declaraddsiné anulavel o negocio

juridico:
I-por incapacidade relativa do agente

$IGONCALVES, Carlos Robert®ireito das obrigacdes, parte especiaimo I, contratosl1. ed. Sao Paulo:
Saraiva, 2009, p. 16.

%2 BRASIL. Lei n. 10406, de 10 de janeiro de 20R#rio Oficial da Republica Federativa do BrasBrasilia,
DF, 11 jan. 2003

* Ibdem
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O requisito de validade que tange a licitude dcetobpignifica que ele ndo deve
contrariar a lei, a moral ou os bons costumes (¢éndobjetiva). Além de licito, o objeto
deve ser também possivel, determinado ou deterglindsis, com efeito, o artigo 166, inciso
II do Cdbdigo Civil, reputa nulo o negdcio juridioguando for ilicito, impossivel ou
indeterminavel o seu objefo

Ainda ha que se observar a forma: prescrita oudefiesa em lei. Em regra, livre,
sendo licito as partes celebrarem um contrato porite — publico ou particular —, ou
verbalmente, quando a lei ndo determinar sua foooaforme diccdo do artigo 107 do
Cédigo Civif™ “A validade da declaracdo de vontade ndo depdrdieforma especial, sendo
quando a lei expressamente a exigir”.

Ha ainda um requisito de ordem especial — o coimsento reciproco ou acordo de
vontades. Esse consentimento deve ser manifestaaeoodo livre e espontaneo, ndo sendo
valido se apresentar vicios ou defeitos do negfpuridlico: erro, dolo, coacédo, estado de
perigo, lesdo ou fraude. Alguns contratos admitesnifaestacdo de vontade tacita, quando a
lei ndo exigir forma expres$a E o que prevé o artigo 111 do Cédigo Civil: “@&stio
importa anuéncia, quando as circunstancias ou @s aigutorizarem, e nao for necessaria a
declaracdo de vontade expressa’. Tacita ou exprassanifestacdo da vontade € requisito

essencial em qualquer espécie contratual.

3. O CONTRATO DE NAMORO E SUA EFICACIA.

Passa-se, entdo, a analisar o contrato de namoeodig respeito a um acordo de

vontades que tem por objeto um direito existenei@quele decorrente da qualidade de

“pessoa’”, inerente a dignidade da pessoa humana.

% GONCALVES. @ cit, p. 6.
% Lei 10.406/2002.
% GONCALVES,op cit, p. 7.
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Segundo Farias e Rosenvald, contratos que dizempeitesaos direitos da
personalidade s&o protegidos porque “a tutela natega dignidade da pessoa humana
demanda uma dimensé&o afirmativa, calcada no digtoautodeterminacdo, conferindo
transito a autonomia existencial para que a pgssssa afirmar o livre desenvolvimento de

sua personalidad#”

3.1. CONCEITO E OBJETIVO DO CONTRATO DE NAMORO.

O Contrato de Namoro ou Contrato de Convivénciaioda Declaracdo de Namoro
consiste em um instrumento utilizado principalmemgelas pessoas possuidoras de
patrimdénio, com a finalidade de afastar a possidie de um mero namoro ser confundido
com Unido Estavel, produzindo os efeitos legaisatpundo instituto.

Silvio de Salvo Venosa afirma que o Contrato dendla seria uma tentativa de
invalidar a previséo legal acerca da Unido Estivel

Para Carla Falcone Bragadfta“os clientes interessados, em geral, sdo homees q
pretendem resguardar o seu patrimbnio, sempre salltEntretanto, ela considera este
contrato nulo: “A declaracdo de namoro elaboradan co intuito de prevenir
responsabilidades ndo tem nenhuma validade juriddesia uma forma de invalidar a
previsdo legal sobre a Unido Estatkfirma.

Para Dal Cdf* a validade dos Contratos de Namoro é relativaentdgndo da vontade

de ambos, sendo que a vontade manifestada pel&s pve ser respeitada se ambos os

3" FARIAS; ROSEENVALD. @ cit, p. 362.

% VENOSA, Silvio de SalvoContratos afetivos: o temor do amdiotas e Comentarios — Revista Magister de

Direito Civil e Processual Civil n. 44, set./outl4Q p. 83.

% OPINIOES divergem sobre contrato de namoro. AgéBstado, 27 set. 2007. Disponivel em <http://www.

Poemparana.com.br/noticia/44085/0pinioes-divergehre;contrato-de-namoro>. Acesso em: 28 abr. 2013.
Ibid.

“IDAL COL, Helder MartinezUnido estavel e contratos de namoro no Cédigo Ciei00202 ago. 2005.

Disponivel em <http://jus.com.br/artigos/7100/uniao-estavel-e-catois-de-namoro-no-codigo-civil-de-2002>,

Acesso 03 abr. 2013.
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contratantes insistirem na auséncia de qualqueuhdrsendo o de simples namoro, consoante
pactuaram, tal conduta conduzira a uma forma detéasia tacita dos direitos que poderiam
advir da relacdo a um ou outro. Se ambos optamgstielecimento de uma relagcéo afetiva
sem vinculagdo, sera valido o contrato, principalt®ese nenhuma das partes demandar a
outra.

Evidentemente, se essa for a vontade de apena® wutro podera questionar a
validade do contrato.

Silvio de Salvo Venosa explica que o objetivo doit@xio de Namoro seria “regular o
amor™? para casais que tem “verdadeiro temor ao amora Ble, a finalidade “na maioria

das vezes, é proteger o participe que possui gatiinem detrimento daquele que néo o tem,

com nitida ofensa aos principios da dignidade haneato direito de famili&®.

3.2. CONTRATO DE NAMORO E AUTONOMIA DA VONTADE.

Véarios doutrinadores se posicionam desfavoravelneat argumento de que ha
impossibilidade juridica do objeto. Entretanto, qpse defendem o contrato de namoro,
apontam a importancia e a existéncia da decladgawontade na realizacdo de tais contratos
e, ainda, a possibilidade de os nhamorados naoitoresn uma entidade familiar com efeitos
juridicos, ndo se podendo impor efeitos a essaadentmanifestada de forma livre e
desembaracada.

Afirma Leonef* que quando os namorados desejarem os efeitossdmeato, casar-
se-80. A polémica também se mostra relevante rantec discricionariedade do juiz em

decidir se determinada relagdo amorosa configuradmuuma unido estavel. Mais coerente

“2VENOSA, o cit, p.183, 184.

“3Ibid, p. 183, 184.

“LLEONEL, Ana Leticia.Contrato de Namoro22 fev. 2010. Disponivel em <http://analeticialebblogspot.
com.br/2010/02/contrato-de-namoro.html>. Acessdl@rago. 2013.
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seria que os contratantes definissem qual € adeelagidica e efeitos desejam que ela
produza. O préprio STF ha muito se manifestou notide de que ndo é requisito
indispensavel morar sob o0 mesmo teto para caraatenma unido estavel (Sumula 382).

Segundo Nayara Samp#i@ importante lembrar que nenhum dispositivo legda a
celebracdo dessa espécie contratual, entretamosanderquire sua possibilidade juridica,
havendo necessidade tdo somente de se fazer wrdpifazoabilidade.

Quando duas pessoas celebram um contrato dessezaaté necessario meditar sobre
a relacéo e a necessidade de se valer dele pengidar o final dessa relagdo amorosa.

Soare®® comentando a ndo intervencédo estatal na vidadaiessenta: “Os arranjos
familiares concernentes a intimidade e a vida gavdo casal, ndo devem ser esquadrinhados
pelo direito, em hipdéteses ndo contempladas pelescées legais, 0 que violaria direitos

fundamentais enfeixados no art. 5°, inc. X, da 8F/8

3.3. EFICACIA JURIDICA DO CONTRATO DE NAMORO FACE @ DISPOSICOES

LEGAIS REFERENTES A UNIAO ESTAVEL.

Impende analisar se o contrato de namoro depentlasasamente da vontade das
partes para que produza os efeitos pretendidos.

Segundo afirma a advogada Alessandra Ababs Contratos de Namoro “sdo
descabidos e desprovidos de validade juridica”.

Para ela, conforme previséo legal, admite-se ddJBstavel pelo simples fato de um
homem e uma mulher conviverem de forma publicaradthwra com o objetivo de constituir

familia. Assegura que a definicdo nédo faz qualquemcdo ao tempo de relacionaméhto

45

Ibdem.
“°SOARES, Ronner Botelh®ovas perspectivas para o Direto de Familia brasiteum olhar voltado para o
Estatuto das Familias. Disponivel em <http://wwdfém.org.br, publicado em 04/04/2011>. Acesso erjull3
2013.
4" ABATE, AlessandraContrato de namordn: Ambito Juridico, Rio Grande, XI, n. 54, junG&) p. 1.
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Para o advogado Roberto Azevedo Andrade Jlnjpr 01): “o contrato de namoro
tem sido a nova coqueluche entre ricos, artistaglebridades que desejam manter uma
relagdo amorosa, mas afastar as responsabilidadds do rompimento da relagdo amorosa e
os efeitos de um eventual pedido de reconhecinmantmiao estavel”.

Ele alerta que esse tipo de contrato € nulo, goeglunido Estavel é regulamentada
por preceitos de ordem publica que séo indispasivei seja, ndo tera legalidade o contrato
com clausula que verse contrariamente ao que éstabelei. A incomunicabilidade de bens,
direito a alimentos e guarda dos filhos sdo quesi@eordem publica e um contrato privado,
que afasta tais responsabilidades, ndo tem valigeue o direito de contratar é relativo. A
figura juridica do namoro ndo tem relevancia judgio que importa € a unido estavel
caracteriza pela convivéncia publica, continuaradhura, asseguta

Para Silvio de Salvo Vendsa“esses Contratos de Namoro s&o nulos (art. 16&i0V
Cadigo Civil)", pois se percebe afronta ao pringipasilar da dignidade da pessoa humana, ja
gue esses contratos pretendem proteger apenasnograd de um em detrimento do outro.

Argumenta Alessandra Abafeque “a Unido Estavel assim como o casamento é um
fato da vida devidamente reconhecido pelo dirgt® possui caracteristicas ndo sé de afeto,
mas também contratuais”. Assim, evidente que al@egda para aqueles casais que vivem em
Unido Estavel é feita por normas de ordem publicassim, indisponiveis pela simples
vontade das partes.

Portanto, o Contrato de Namoro, no qual os cassésn afastar a Unido Estavel por

vontade prépria, ndo pode ser considerado jurickcaenvalido, afirma.

* Ibid, p. 1.

*> ANDRADE JUNIOR, Roberto Azevedo. O contrato de nemdasamento & Cia. Disponivel em <http:/
www.casamentoecia.com.br/index.php?option=com_vidsahome&content=outras&id=621>. Acesso em: 13
jul. 2013.

>0 bid..

*L VENOSA, op cit, p.185.

>2ABATE, op cit, p. 1.

** Ibid.



21

O CC estabelece que sera reconhecida a Unido Estdive o homem e a mulher,
desde que haja convivéncia publica, continua eddura e estabelecida com o objetivo de
constituir familia. Para Silvio de Salvo Ventsdevidente que essa convivéncia que se
traduz em Unido Estavel, gera efeitos patrimoniagprocos que se agucam quando do
término da relacao”.

Ainda para Silvio de Salvo Venosa, € justamenteimioito de afastar esses
consectarios patrimoniais que a pratica criou, ilbmos anos, os chamados Contratos de
Namoro, cuja finalidade é afastar a situacdo de date poderia ser compreendida como
Unido Estavel, pelo “temor da responsabilizacaarfaeira®.

Farias e Rosenvald salientam: “conquanto seja atasoénte possivel a celebracéo de
um contrato de namoro (porque a lei ndo exige fqrreacrita em lei e porque o objeto ndo é
ilicito), ndo conseguirdo as partes impedir a aws@ntaracterizacdo de uma unido estavel,
cuja configuracdo decorre de elementos faticos,padi@ndo ser bloqueada por um negaocio
juridico™®.

De fato, em conformidade com o art. 107 do Codiyd,Que admite a forma livre de
contratacdo, 0os autores concebem a existéncia dwalmde Namoro, entretanto, negam-lhe
eficacia, ja que a producao de efeitos ao Conttatblamoro afrontaria a previsao legal que
reconhece a existéncia de Unido Estavel no vindeélede que presentes 0s requisitos
configuradores, o que independe de contrato e dide humana.

Citando Zeno Veloso, os renomados aufSresplicam que o jurista paraense defende
o Contrato de Namoro ao argumento de que ha cgisaismbora possuam vida em comum,
viajem juntos, se hospedem no mesmo hotel, nagateseonstituir familia, ndo havendo

entre eles qualquer compromisso, sendo possivedreeem

> VENOSA, op cit, p.183.

%5 |bid, p. 184.

* FARIAS; ROSEENVALD, @ cit, p. 382.
* bid..



22

contrato escrito, para ressalva de direitos e foanar a situacao bem clara, definida
e segura, prevenindo pretensdes incabiveis, endeglaram expressamente que o
relacionamento deles esgota-se em si proprio, septando um simples namoro, e
ndo se acham ligados por qualquer outro objetispe@almente de constituir uma
familia, obrigando-se a nada reclamar, a qualdtido tque seja, um do outro, se o
namoro vier a se extinguir.

E possivel se identificar diferentes posicionamemnta doutrina sobre a eficacia —
producdo de efeitos — do Contrato de Namoro, poiboea haja liberdade e respeito a
autonomia da vontade e o direito a autodeterminag@bjeto do contrato busca invalidar as
disposicles legais que estabelecem requisitossciar@ a caracterizacdo da Unido Estavel,
afrontando disposicao legal que tutela, em ultiméise, a dignidade da pessoa humana.

Entretanto, ha que se esclarecer que, por igual,dfgrincipio da dignidade humana
impedir que a pessoa opte livremente pelos efdiéosuas relacdes amorosas, principalmente
se considerada a natureza patrimonial, portanfmodisel, do direito, fato que também viola

direito existencial, qual seja, a vontade humardadada de modo livre.
CONCLUSAO.

Contratos como negécio juridico bilateral e que iseliam forma livre, segundo diccédo
do art. 107 do vigente Estatuto Citjlem tese, pode ser pactuado nos termos do quatas p
convencionam, desde gue o objeto seja licito énafisgrida a lei.

E necessario, analisar, entretanto, as peculigg&gldé um Contrato de Namoro e a
ténue linha que o diferencia 0 namoro da Unidovektgéonforme a situacdo fatica de vida
dos que se autointitulam “namorados”.

O primeiro fato a distanciar este contrato daquetesencionais € gue seu objeto se
refere a direitos existenciais, decorrentes daidiégie da pessoa humana, o que o torna

merecedor de uma tutela muito mais ampla e profunda

%8 | ei 10.406/2012.
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O segundo aspecto diz respeito a questdo fatice deesnaturar o instituto da uniédo
estavel, afastando sua incidéncia sobre relac@a dgi assim o estabelece para privilegiar a
vontade humana a um patamar quase absoluto, rdsgdar praticamente questbes
patrimoniais, que séo os efeitos juridicos indesggaquando da erosdo do amor que uniu um
dia duas pessoas, almas gémeas que agora naardesajarir efeitos patrimoniais a relacéo
que um dia Ihes trouxe um novo sentido de vida.

De um lado, alguns doutrinadores do Direito dasikasncontemporaneo pensam que
a expressao livre do amor comporta o Contrato dadia, que deve ser adotado quando as
partes querem viver uma relacdo amorosa sem cairsEge patrimoniais quando de sua
extingcao.

De outra parte, posicionam-se contrariamente paim de um Contrato de Namoro
afastar a incidéncia de leis federais que dis@pfira configuracdo da Unido Estavel, conceito
agasalhado na CF/88 e resguardado pelas leis Bspecue tratam das questdes relativas as
relacbes companheiris.

Certo é que, neste novo milénio, se por um laddjrestos existenciais vem ganhando
novos contornos e tutela cada vez mais exigentearido-se inexoravel a incidéncia da lei
por se tratar de uma norma federal e de ordemgauliior outro giro, a autodeterminacao da
pessoa também precisa ser protegida, até mesniegiada, quanto mais no que respeita a
direitos disponiveis, de natureza patrimonial, codno caso que se refere a liberdade de
escolher que efeitos juridicos as pessoas desegterircaos seus amores descomprometidos,

passageiros, até mesmo fugazes.
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