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Resuma A efetivacdo do direito material aos jurisdicidna tem se tornado cada vez
mais um desafio ao judiciario, seja pela tdo citamaosidade ou pela infinidade de
recursos e brechas legais existentes no ordenafueittico, ocasionando a frustracéo e
descrédito da populacdo no poder judiciario. Comtwaito de atender ao anseio dos
jurisdicionados e reverter o quadro supracitaddegislador tem se esmerado em
produzir inovagdes capazes de promover uma mdenadade e efetividade as decisbes
judiciais, capazes de tornar real o direito consalo nos provimentos jurisdicionais.
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INTRODUCAO

O presente trabalho aborda o tema da efetividasl@lezisbes judiciais ante as
recentes reformas do Codigo de Processo Civil,ndisademonstrar a utilidade e
eficacia dos instrumentos processuais criadoslpgislador e operadores do direito em
geral.



Como objetivo central, a proposta faz uma sucimtalise sobre algumas
novidades legislativas criadas com o intuito emnyoeer o real cumprimento das
decis@es judiciais, em total sintonia com os maaenorincipios da efetividade e da
duracdo razoavel do processo, firmados no artigansfso LXXVIII da Constituicdo

Federal

De fato, ndo se pode negar que @sidade é o “ponto fraco” do Judiciario,
sendo alvo de diversas politicas implementadagsse respectivo poder, com o intuito
de evitar a frustracdo do jurisdicionado em alcaoncseu direito, como, por exemplo,
as sumulas vinculantes, recursos repetitivos, easnetstipuladas pelo Conselho
Nacional de Justica, e, sobretudo, as alterac@gsidBvas no processo civil a serem

tratadas no presente artigo.

O escopo do trabalho apresentads@rrer acerca das recentes alteracdes
no Caédigo de Processo Civil, sobretudo no que corcas medidas introduzidas pelo
legislador com o intuito de promover um maior efdade as decisbes judiciais,
promovendo assim a satisfagdo dos direitos alniiefs. Nesse contexto, a proposta
apresentada representa uma mera exposicao de inetiigos trazidos pelo legislador,

discorrendo sobre sua funcionalidade no processo ci

Ante a variedade de reformas pragasscontemporaneas e as diversas
peculiaridades do tema em foco ndo se pretendeiexatema, sendo esta funcao de
atribuicdo da doutrina e da jurisprudéncia. Sensking no tema proposto o autor
limitou-se a promover apertada sintese discorreledimrma objetiva sobre cada topico,
abordando de forma minuciosa, apesar de ser setétirespeito dos temas entendidos

como pilares da atual sistemética processual.

Para tanto, serdo levados em corajée, no presente estudo, a alteracéo e
criacao sobre alguns institutos no processo cragiteiro, como a multa do artigo 475-J
do CPC, a penhoranoline, sua aplicabilidade, o cumprimento de sentenca, e 0s
principios a ela correlatos, como os principiosetiividade, menor onerosidade do
devedor, do contraditério e do desfecho Unico ourekultado, objetivando assim
demonstrar a linha de raciocinio adotada pelo |kdps quando da opcdo pela

reformulacdo dos institutos processuais vigenteprainda efetividade e celeridade das



decisbes judiciais.

1. AMULTA DO ARTIGO 475-J DO CPC

As alteracdes oriundas da Lei 11.232/2005 trouxeyamdes novidades para o
Cadigo de Processo Civil. Dentre tais novidadebe aiestacar a regra do artigo 475-J
do CPC.

A introducéo do supracitado artigo tem como amdnto a valorizacédo dos
modernos principios da efetividade e da razodvehgdio do processo, firmados no
artigo 5°, inciso LXXVIII da Constituicdo Federal.

A exegesse do dispositivo indica que no cumprimeda sentencaer
officium judiciiso credor deve aguardar o prazo quinzenal de qpdelio devedor para
pagar a quantia certa, apos o que incidira, alémjutos e correcdo, a multa atualmente

prevista como meio de vencer a obstinacao do dewsdmao cumprir o julgado.

A letra da lei deixa entrever de forma inequivouoa g multa tem natureza de

meio de coercao e reverte em favor do credor.

O demonstrativo do débito que instrui a inicialalavo quantum debeatur

segundo os critérios originariamente utilizados peédor.

Vencido o prazo do transito, se a execucao fomiefh, ou transcorrido o
prazo da publicacdo da deciséo recorrivel sé ritoefevolutivo (e descumprida esta),

inicia-se 0 “cumprimento da sentencga por execugao”.

O cumprimento da sentenca apoéstempus iudicatiantes do referido
implementa-se “pelo requerimento do credor pare&axgo do mandado de penhora e
avaliacao”, quer se trate de execucao provisouer;, definitiva, porquanto a diferenca e
que esta prossegue até a satisfacdo integral ditccetaquela s6 se transmuda com o
transito em julgado da resolucdo de mérito, muitb@a possam ocorrer 0s incidentes
satisfativos previstos no artigo 475-O do CPC.



Formulado o requerimento apds a expiracdo do mazib dias da publicacéao
da resolucdo de mérito, nas hipéteses de execugdsdria ou decorrido o0 mesmo
prazo do transito tratando-se de execucdo defmigxpede-se mandado de avaliagéo e

penhora.

Observe-se que a prévia ciéncia do devedor destinata sentenca quanto ao
reconhecimento de sua obrigacédo dispensa nova@aeitag intimacao para pagamento.
E, alids, o que deixa entrever, inequivocadamentegvel redacédo do artigo 580 do
CPC.

O exequente pode indicar, desde logo, caso tentfeconento do patriménio
do devedor, os bens a serem penhorados, cuja atdandicacédo é voltada a rapida

satisfacdo do credor, que ndo esta adstrito accelegal.

Outrossim, essa principiologia, aliada a regractememicidade e as normas da
impenhorabilidade, permitem ao juiz controkax,officioou por provocagéao tempestiva,
a eficacia da nomeacao, cuja deciséo € irrecompimeluanto matéria de impugnacao a

execucgao.

A regra € a de que avaliacdo seja feita pelo pyapiicial de justica apds a
penhora. Nada impede, no entanto, que nao tendbcd@s de realizar tal avaliagao, o
oficial noticie ao juizo da necessidade de indicad& avaliador judicial, que a
semelhanca do processo executivo extrajudicialmstdyse a diminuto contraditorio,
cuja irresignacao quanto ao resultado reservaisgpagnacao do artigo 475-L, Ill, do
CPC.

Lavrado o auto de penhora e de avaliacdo, sendo gee € do primeiro ato
que prevalece o principio da anterioridade, o \mog intimado para oferecer,
querendo, “impugnacao” nos préprios autos, quessponde aos antigos embargos do
executado.

A intimacgé&o para essa impugnacéo, a qual devefesercala em 15 dias, tem o
seu termo a quo dependente da forma de intimagépaple ser feita:

a) A intimacdo na pessoa do advogado, na formadigms 236 e 237 do CPC, fixa o
termo inicial com a publicacdo do despacho pelaémga ou pela juntada da carta.



b) Inexistindo advogado constituido nesse momemnogssual, por qualquer motivo,
como, rendncia, morte etc., a intimacdo, se pegaddica, deve ser feita ao
representante legal ou, se pessoa fisica, pessuelmpor mandado ou correio,
conforme o requerimento do credor assim reconhew@dgentenca, aplicando-se a regra
acima.

Assente-se a novidade trazida pelo 8§ 5° do adiffe-J, que ndo obstante
prestigie a regra sumular de que a execucao pwesaeemesmo prazo da acdo (Sumula
n° 150 do STF), determina o “arquivamento” dos sawte o cumprimento nao for
requerido no prazo de seis meses do transito egadal da sentenca, ressalvando a

execucao provisoria cujo inicio ndo é dever doarednao faculdade.

O prazo para a “impugnacdo do cumprimento”, cupsdatemporal é de 15
(quinze) dias ou da intimacé&o no diario oficialdaijuntada do mandado de intimacéo

(art. 241,1, do CPC), € igual para a resposta gmugnado.

O dispositivo acima mencionado alterou de formaigativa a espinha dorsal
da execucéo por titulo executivo judicial no PreoeSivil, que antes era um processo
auténomo em face do de conhecimento, tendo in@o & peticao inicial e terminando
por sentenca, para transformé-lo numa fase do ggocgual seja, a do cumprimento da
sentenga. Desse modo, o CPC retornou ao chamadeet®mo processual ou
procedimento sincrético, onde as fases de conhatime execucdo se fundem num

anico processo.

Como bem destacam José Eduardo Carreira Alvim @ahadCotijo Carreira
Alvim Cabral, “o acréscimo de uma multa de dez por cento saobrealor da
condenacao, no prazo estabelecido pelo juiz, ¢onstais uma tentativa de evitar que
a execucgao se arraste por anos, quicé lustroséeadds; se bem que, mau pagador &,
sempre, mau pagador, em juizo ou fora dele, contaroul sem ela. Embora resulte em
beneficio do credor, a imposicdo da multa indepetelpedido da parte, devendo ser

imposta de oficio pelo juiz”.

Conforme o caput do art. 475-J do CPC, uma vezsiteta em julgado a

sentenca liquida, ou fixado o valor a partir docpchmento de liquidagéao, o executado

Y ALVIM, José Eduardo Carreira ; CABRAL, Luciana GotCarreira Alvim.Cumprimento da Sentenca:
Comentarios a nova execucao da sentenca e outrameabes introduzidas no Cédigo de Processo Civil
(Lei n. 11.232/05)Curitiba: Jurua, 2006. p.65.



deve, independentemente de qualquer intimacaazaeal pagamento da quantia em 15

dias, sob consequéncia de multa de 10%, que spaosimde oficio pelo juiz.

Caso o devedor néo realize o pagamento, haverdémua da multa de 10%
sobre o valor total da execucdo, e mediante rageetdb do credor expedir-se-a
mandado de penhora e avaliacdo, prosseguindo-see@Igdo nos seus ulteriores

termos.

Como bem adverte Luiz Rodrigues Wamhiéa sentenca prolatada ex vi do
art. 475-J do CPC é dotada de duas eficacias exasutlistintas: € sentenca
imediatamente executiva no que respeita a incidéteimedida coercitiva; é sentenca
meramente condenatoria, logo, mediatamente executim relacdo a realizacdo da

eXecucao por expropriagcao”.

Irrefutavel que tal inovacao legislativa promoveaion efetividade a execucao
de sentenca, sendo a multa estabelecida no refdisgositivo legal como forma de
compelir o devedor a cumprir a obrigacdo contidatindo judicial, concedendo ao
processo uma maior efetividade e celeridade.

2. DA “PENHORA ON LINE”

No tocante as peculiaridades do tema proposto,rianue destacar, ainda que
de forma perfunctoria, o conceito de penhora aiid pelo professor Barbosa Moreira:
“penhora é o ato pelo qual se apreendem bens pgreega-los, de maneira direta ou
indireta, na satisfacéo do crédito exequérnto

Com base em tal conceito, conclui-se que a pertinetiva exclusivamente a

efetividade do julgado, ou seja, a constricdo jatlidos bens do executado a fim de

> WAMBIER, Luiz RodriguesSentenca civilLiquidagéo e cumprimento. 3. ed. S&o Paulo: RID62p.
421.

* BARBOSA MOREIRA, José Carlo® novo processo civil brasileir®io de Janeiro: Forense. 1997. p.
228;



promover a satisfacdo da execucdo, garantindo assicomprimento integral do
provimento jurisdicional executério a fim de quease atendidos os comandos

proferidos pelo respectivo juizo.

Lastreada na efetividade das decisdes judiciambeesido da execucéo civil, a
Lei 11.382 de 6.12.2006 alterou dispositivos retetiao processo de execugao e outros
assuntos, inserindo no ordenamento juridico parertigo 655-A do CPC tornando
legitima a penhoran ling visto que antes da vigéncia deste dispositive ess era

realizado através de envio de oficios dos Juizosstiglicdes bancarias.

Com o advento do supracitado artigo, a efetividdéa@enhoran line tornou-
se real, eis que anteriormente o procedimento maica, pois o oficio advindo da
justica direcionado ao banco em que o executadha toonta a fim de que o gerente
informasse ao Juizo se existia conta em tal ccanta $0 apos esta informacado o Juizo
determinasse a penhora de tais valores. Ocorreelqueazdo do burocrético sistema,
nesse interregno de tempo entre a comunicacdoatm®$ ao Juizo sobre a existéncia
de saldo na conta do executado, os gerentes indarmé&al consulta aos executados e
orientavam-no a levantar todo o numerario das sptanando infrutifera a penhora.

A partir de entdo, varias foram as tentativas pantrar uma alternativa que
agilizasse o procedimento de informacdo, até quehegou ao sistema denominado
Bacen Jud 2% que tem como proposta aperfeicoar os pedidomfdeniacées, as
ordens de blogueio e desbloqueio, de modo que skjaos sem troca de oficios

escritos.

Como em principio ocorre uma solicitacdo de blogu#d saldo da conta
bancaria do executado, a nomenclatura correta dertdloqueioon line”, eis que a
primeira solicitacdo ao sistema consiste no blagdei numerario por ordem do Juizo

exequendoApods a confirmagdo do bloqueio € que os valoezdosconvolados em

* O Bacen Jud 2.0 foi criado por meio de convénioeentBanco Central do Brasil e o Poder Judiciario.
O sistema € operado pelo Banco Central do Brasidd sido objeto de convénio celebrado com o
Conselho Nacional de Justica (CNJ) com vistas aocaperfeicoamento e o incentivo de seu uso. Por
meio do BacenJdud os juizes, com senha previamadgstada, preenchem um formulario na internet
solicitando as informacdes necessarias a determipeatesso com o objetivo de penhora on line ou
outros procedimentos judiciais. A partir dai, deon judicial é repassada eletronicamente pararaoba
reduzindo o tempo de tramitacdo do pedido de irdg&o ou bloqueio e, em consequéncia, dos
processos. Disponivel em: http://www.cnj.jus.bripeomas-de-a-a-z/sistemas/bacenjud. Acesso em: 13
out. 2014.



penhora, sendo intimado o executado para ofereaopugnacdo ou embargos a

execucgao conforme o caso.

Deixando de lado os minuciosos detalhes somentdsvem consideracéo
pela doutrina, ressalta-se que através do sisBanan Judalém de reduzir o prazo de
trdmite das ordens de bloqueio, hd também o centtab respostas das instituicbes
financeiras pelo juizexequenddyransferindo os valores bloqueados para as respscti
contas judiciais, estando tal instituto em perfdiEmonia com o0s principios da

efetividade e celeridade das decisdes judiciais.

Destaca-se ainda que ndo ha que se falar em irtooimstalidade ou
ilegalidade no bloqueio on line, uma vez que a padpei 9.800/99 permite a utilizacéo

de sistemas de transmissao de dados para a latatas processuais.

Humberto Theodor Junialispde sobre o tema em destaque da seguinte forma:

A reforma da Lei n° 11.382/2006 consagra, no Cddigodenominada
penhora online, por meio da qual o juiz da execughtém, por via
eletrdnica, o bloqueio junto ao Banco Central, dpdditos bancarios ou de
aplicacdes financeiras mantidas pelo executado.

De inicio, ndo se pode realizar a penhora sem amebecer 0 juizo a
existéncia do numerario. Dai a necessidade de situinformacfes a
autoridade supervisora do sistema bancario sobratiegs existentes em
nome do executado. Na requisicdo serd informadoontante necessario
para cobrir a quantia exeqiienda (débito atualizado momento da
propositura da execugdo, mais estimativa para Aoinsr custas e acessorios
eventuais) (CPC, art. 659). Nao h& necessidaderelds@o de juros e
atualizacdo monetéaria, porque a partir da penhasese encargos sao
obrigatorios e automaticos nos depdsitos judiciais.

No ato de requisitar a informacdo sobre a dispbd#nle de saldo a
penhorar, o0 juiz ja requisitard a indisponibilidade montante que, em
seguida, sera objeto da penhora. O banco Centalagd o bloqueio e
comunicara ao juiz equisitante o valor indisporgbilo, especificando o
banco onde o numerario ficou constrito. Eventuatmen valor podera ser
menor do que o requisitado, se o saldo localiza&doamegar ao quantum da
execucdo. Em hipétese alguma, porém, se admitigublo indiscriminado
de contas e de valores superiores ao informadequasicao.

Embora o dispositivo legal afirme que o juiz podiedisponibilizar o saldo
bancario a ser penhorado, o correto é que semgoesésdé. Sem o bloqueio
prévio, ndo se terd seguranca para realizar a pedepois da informagédo do
Banco Central. Para que a constricdo seja eficgadigpensavel, portanto, o
imediato bloqueio da quantia necessaria.

De posse da informacdo sobre o bloqueio, o escrp@widenciara a
lavratura do termo de penhora, procedendo-se,rnzafdo art. 652, § 1°. Se
o devedor tiver procurador nos autos, a intimag@ sealizada em sua
pessoa. Caso contrario, sera feita pessoalmemteegatado (art.652, § 4°).

> THEODORO JRHumberto.A Reforma da Execucéo do Titulo Extrajudicifki n.° 11.382, de 06 de
dezembro de. 200Rio de Janeiro: Forense. 2007, p. 76-78.
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A fluéncia do prazo para embargar a execucao ngendie da formalizacédo
da penhora nem da intimac&o do devedor (ou sewadwe). E que, na nova
sistematica da execucdo por quantia certa, o pgraz@ embargar fluird a
partir da citacao, independentemente da existémcindo de penhora (arts.
736 e 738).

Impenhorabilidade do saldo bancéario Se o saldodsanéor alimentado por
vencimentos, salarios, pensdes, honorarios e dewxmisas alimentares
arroladas no art. 649, IV, sua impenhorabilidadevg@lecera, ndo podendo o
bloqueio subsistir, conforme ressalva o § 2° do6&%-A.

Cabera ao executado, para se beneficiar da impanhdade, o 6nus da
comprovagdo da origem alimentar do saldo. Na naid#is vezes, isto sera
facilmente apuravel por meio de extrato da con&.oS depdsitos néo
estiverem claramente vinculados a fontes pagadianasp executado de usar
outros meios de prova para identificar a origemmaiitar do saldo bancério.
Os embargos a execucdo servem de remédio procesmaral a
desconstituicdo da penhora indevida (art. 745Fih). se tratando, porém, de
necessidade urgente de natureza alimentar, naalésdartar a possibilidade
de antecipagdo de tutela, diante de prova ineqaiwac origem do saldo
bancario, que o torne impenhoravel.

2.1 DA APLICABILIDADE DA “PENHORA ON LINE”

Incidem alguns questionamentos em relacao a apbgagmordial do instituto
da penhora dn liné como medida apta a satisfacdo do crédito exequendl
discusséo origina-se do descuido do legisladomsar pela palavra preferencialmente”
no caputdo artigo 655 do CPC, dando margem aos oposit@®s anedida a concluir
sobre a vedacéo sobre tal prioridade em conjumoaoegra disposta no artigo 620 do

CPC (principio da menor onerosidade da execucao).

N&o obstante tais consideracdes, mister salien@agitilizacdo da penhora on
line somente é manuseada nos procedimentos dascéescpor quantia certa, ou seja,
aqueles feitos em que ha definicdo do valor exatueAlém disto, destaca-se que a
aplicacdo da penhora “on line” como primeira medidaessual € plenamente admitida
pela ordem legal vigente, ja que de acordo conspodicdo contida no inciso |, do art.
655 do CPC, o bem juridico (dinheiro) é elencadom@m primeiro na escala de
prioridade de bens passiveis de serem penhoradpge aleveria ser indicado pelo

devedor.

Tal entendimento esta em dissonéncia com a idege dessegurar a todos 0s

litigantes uma duracdo razoavel do processo, amitip-se dos meios legalmente
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previstos e que garantem a celeridade da tramitdgaoprocessos judiciais indo ao

encontro do novel preceito constitucional.

A nova realidade Constitucional ampara esse uléntendimento, quando, por
meio da Emenda Constitucional n® 45/2004 foi intmddo o inciso LXXVIII do art. 5°
da Constituicdo Federal que eligiu & principio titusonal o principio processual da

celeridade, como estudado em capitulo anterior.

Nesse ponto, pertinente é a licdo de Luis RobeatcoBS:

[...] Efetividade designa a atuacdo pratica da agrfiazendo prevalecer, no
mundo dos fatos, os valores por ela tutelados. sulé subjetivo, efetiva é
a norma constitucional que enseja o desfrute @dletn juridico assegurado

[..]

Sendo assim, pode-se concluir que a pentwilaneproporciona ao processo
uma maior possibilidade de satisfacdo da execig@pie de forma mais agressiva que
as demais constri¢coes judiciais possibilita o aleae patriménio do devedor. Nesta
linha de raciocinio, resta irrefutavel que tal ndedse encontra em corolario com os
principios da efetividade e da duracao razoavelrdoesso, visto que de uma forma
mais simploria e eficaz garante ao jurisdicionadiireito contemplado no comando

judicial.

3. DO CUMPRIMENTO DE SENTENCA

Nomenclatura que intitula o capitulo X do CddigoRtecesso Civil, instituida
pela Lei 11.232/2005, traz a partir do artigo 4w Ireferido diploma legal a execucéo

de titulo judicial em obrigacdo por quantia certa.

O embasamento desta fase processual € lastreatinlacexecutivo judicial,
logo, o objetivo aqui é dar efetividade ao direi@aterial contemplado na fase de

conhecimento. Nesta esteira de raciocinio, podefegr que realmente a denominacao

® BARROSO, Luis RobertoO Direito Constitucional e a Efetividade de suasrmas: limites e
possibilidades da Constituicdo Brasileira. Rio aleeiro: Renovar 7. ed. Atual., 2003, p. 78.
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mais acertada seria de execucdo de sentenca, renfibescreve Alexandre Freitas

Camar&:

A rigor, é possivel sustentar que ali existe umcedo amplo de execucéo
(execucadato sens), que se pode entender como o conjunto de atigglad
(de sub-rogacéo ou de coercao) destinadas a traveasfem realidade pratica
um comando juridico contido em uma deciséo judmiaém algum outro ato
a ela equiparado. Além disso, h4 um conceito esiBt execucao (execucao
stricto sensy que inclui apenas aqueles meios de sub-rogatéés dos
quais o Estado produz um resultado pratico equitalao que se produziria
se o devedor adimplisse seu dever juridico. E $81 fue ndo parece Util a
terminologia que o CPC passou a empregar a partentrada em vigor da
Lei n°: 11.232/2005, que fala em cumprimento déesea.

Nesta mesma toada, pode-se entender que a intdagéagislador ao intitular,
mesmo que para alguns equivocadamente, este cagéutdédigo de cumprimento de
sentenca tem por objetivo enfatizar o sincretismozgssual entdo existente, em que a
fase de conhecimento e de execucdo sdo realizadamm@smos autos do processo,
objetivando a satisfacdo da pretensdo deduzida wro jsegundo os termos do

respectivo direito material.

7

Tal entendimento € correlato no sincretismo pra@dssonsistente na fase
executiva baseada em um titulo judicial obtido asefde conhecimento, evidenciada
apos a vigéncia da Lei 10.444/2002, sendo corralagoala Lei 11.232/2005, tornando-
se a execucdo como um prolongamento do processontiecimento, com o intuito de
atingir a satisfacdo do direito substancial origméda relacdo juridica entre os

litigantes.

Do mesmo modo, afirma Nelson Nery Juftior

O que a Reforma da L 11232/2005 fez foi desburizenat simplificar,

informalizar a acdo e o processo de execugdo, gugnoam revestindo a
atividade jurisdicional satisfativa de entrega donbda vida ao credor de
obrigacao de dar (pagar quantia em dinheiro), derfade nédo fazer e de

" CAMARA, Alexandre FreitasLices de Direito Processual Civi2. ed. Sdo Paulo: Atlas. 2013, p.
162.

® NERY JUNIOR, NelsonCédigo de Processo Civil Comentadoed. Sao Paulo: Revista dos

Tribunais, 2006, p.639.
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entrega de coisa, por meio da expropriacdo dedmdsvedor (CPC 475-1) e
da tutela especifica (CPC 461, 461-A, 466-A, 46&Bl66-C)-, de sua

natureza executiva

Esse sincretismo processual corrobora com a ideigud 0 processo se inicia
mediante inciativa da parte, mas se desenvolveantdimpulso oficial. Logo, como a
fase de execucdo é continuacao de processo jargrigissa pode ser iniciagaofficiq
mediante determinacdo na propria sentenca da &serdhecimento, ressalvado o caso

de condenacéo a pagar dinheiro em que seja nedees$iguidacdo da sentenca.

A linha de raciocinio até aqui demonstrada estaaal consonancia com o
conceito de execucdo mencionado por Candido Rd&igamarco como “conjunto de
atos estatais através de que, com ou sem o cordairgantade do devedor (e até contra
ela), invade-se seu patrimonio para, a custa tEézar-se o resultado pratico desejado

concretamente pelo direito objetivo material”

Sobre a matéria, correta a manifestacdo de Arrixden?:

A agilidade do Poder Judiciario, com vistas a adege a uma economia
mais moderna e com o fito de atender as necessidizdta e as expectativas
sociais que existem, depende, principalmente, dis merbas e de uma
reestruturacdo funcional, especialmente a luz dmnizacdo racional do
trabalho.

Nesse contexto, foi produzida a reforma processoaue concerne a fase de
cumprimento de sentenga, com o intuito de otimazeglacdo processual deduzida entre
os litigantes, reduzindo assim o lapso temporaftatmitacdo processual e os custos do
Judiciario, e concomitantemente objetivando ateadaretensao do jurisdicionado com

a maior efetividade possivel.

3.1 PRINCIPIO DA EFETIVIDADE

’ DINAMARCO, Candido RangeExecucao Civil, 5. Ed. Sdo Paulo: Malheiros, 1996115

19 ALVIM, Carreira. Manual de Direito Processual CiyiParte Geral. 9 ed. Sdo Paulo: Revista dos
Tribunais, 2005, p. 189.
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O conceito de efetividade € resunmdoideia de que o processo deve dar,
quanto for possivel praticamente, a quem tenha iveital tudo aquilo e exatamente
que ele tenha direito de conseguir.

Em suma, a efetividade é correspondente a ideéxckdéncia qualificada pelo
melhor resultado com o menor esforco possivel, e go processo judicial &
equivalente a satisfacdo da pretensédo do demanelantetrimento do demandado em

tempo, modo e condi¢Bes razoaveis.

Destaca-se aqui que o principio da efetividaderélagla ao principio da
celeridade, que encontra guarida na nova sisteandbi®cessual-constitucional
tipificada no artigo 5°, LXXVIII da CRFB/88. Nespasso, concluimos que havera de
fato a efetividade quando se for capaz de assegoraxequente o direito a que o
mesmo € garantido no titulo judicial que lastreiaxacucéo, fazendo uso dos meios

necessarios a tal resultado.

N&o obstante, cabe ressaltar que excepcionalmehtetease a execucéo
genérica, quando comprovadamente restar impossivekecugcdo especifica, que
consiste na determinacdo da satisfacdo da pretahsaexequente através de um

resultado equivalente ao garantido no titulo execut

3.2 PRINCIPIO DA MENOR ONEROSIDADE DO DEVEDOR

O referido principio encontra embasamento legahnigo 620 do Cdédigo de
Processo Civil, e prevé que quando a execucdo pmeletesenvolver por diversos

caminhos deve-se se optar pelo que se apresents IIEAVOSO ao devedor.

Em linhas gerais tal principio objetiva a manutenda saude financeira do
executado para honrar com a obrigacéo objeto dens&o executiva deduzida, além de

continuar a manter de forma regular suas atividades

Destaca-se que a menor onerosidade do devedorod@oenmtrar em conflito
com a efetividade da execucdo, ou seja, ndao poaproomneter com a satisfacado do

crédito exequendo. Sendo assim, se ha varios Imensagimonio do devedor capazes
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de satisfazer a execucdo deve-se escolher o capaerdr menor onerosidade ao

devedor, desde que seja capaz de garantir a déetevida execucao.

Atualmente, como forma de fazer valer este princépiatender a ordem dos
bens penhoraveis descrita no artigo 655 do CodmdPcesso Civil, as grandes
empresas responsaveis pelos litigios de massademapito informar ao Judiciario a
conta corrente disponivel para bloqueioling em que mantém numerario suficiente a

garantir eventuais débitos.

Destaca-se que tal pratica esta atrelada tantoe@ ide efetividade da
execucdo, uma vez que possibilita a satisfacaor@ltitc exequendo, e ao sentido de
menor onerosidade da execucéo para o devedomyeis gxecutado sabe que somente

esta parte do seu patriménio, primordialmente, sepéopriado.

3.3 PRINCIPIO DO CONTRADITORIO

Principio j& estudado desde as mais basilaressligéedireito também se faz
presente na fase executiva por uma decorrénciaalddp sistema juridico objetivo,

conforme insculpido no artigo 5°, LV, da Constifiag~ederal.

Seria a0 menos ilégico se ndo houvesse observéaigprincipio do
contraditorio nesta fase executiva, uma vez queen&te processo sem contraditério,
além do que ao longo de toda fase de conhecimenteehcontraditério ndo haveria

razao para o mesmo nao incidir na fase executiva.

Importante mencionar que o contraditorio na fasecetiva visa a garantir a
legitimidade deste modulo processual, assim comtodos 0s seus atos concernentes a

efetivar o direito material consolidado no titukeeutivo.

3.4 PRINCIPIO DO DESFECHO UNICO OU DO RESULTADO
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Como consequéncia logica da finalidade da execugde, entende-se aqui
como forcada, que consiste na satisfacdo integrairédito exequendo garantido no
titulo judicial, se encontra o principio do desfecimico.

Logo, com a légica de que em regra o desfecho deepso resulta na
consolidacdo do direito material pelo exequenteedeste ser o objeto de toda e
qualquer execucao proposta, entendendo como an@ualquer espécie de resultado

diverso.

Como consequéncias deste principio pode-se salignta em caso de
desisténcia da execuc¢do, de modo inverso ao quegeaeono modulo processual de
conhecimento, em que a desisténcia ocorrida apostastacao soé levara a extingdo do
processo se houver o consentimento do réu, naefeseutiva em que o desfecho
regularmente se da em favor do exequente, 0 exkEcui@o necessita manifestar sua
concordancia com a desisténcia para que haja acégtido processo (artigo 569 do
Cddigo de Processo Civil).

CONCLUSAO

O trabalho em tela trouxe a baila algumas refordm€dodigo de Processo
Civil que objetivaram promover efetividade das dées judiciais, sendo lastreado na
maxima processual-constitucional da efetividadeclerdade das decisfes judiciais,
corroborando com a ideia de que o processo é ocumshto habil a promover a

satisfacdo do direito material.

A efetividade e celeridade como pilares destasna#f reformas restaram
evidenciadas no sincretismo processual adotadax@euedo de titulos judiciais, que
consolidam a execuc¢do denominada pelo codigo depikimento de sentenc¢a”, como

uma fase processual e ndo mais como processo autdno

Destaca-se que tal alteracdo promoveu a chamaslaurderatizacdo do
processo, uma vez que eliminou formalidades semminsinpgarantias processuais,

observando assim os ditames constitucionais enelata incidéncia de qualquer tipo de
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nulidade, j& que em nenhum momento foi capaz deacajualquer espécie de prejuizo

aos litigantes.

Fora explanado de forma abrangente pela insibuii@ multa do artigo 475-J
do Cddigo de Processo Civil e seus desdobramemteecendo destagues para seu

carater inibitério-sancionatorio, objetivando o guimento do julgado.

A referida multa objetiva unicamente em compelitevedor ja condenado em
deciséo judicial que importa em pagar quantia ceuafixada em liquidacdo. Essa
medida esta em total sintonia com a efetividadedeassdes judiciais, uma vez que 0
carater sancionatorio provoca no devedor o imediataprimento da obrigacdo que
fora condenado dentro do prazo legal para tant@lifando a fase executiva e

consequentemente pondo fim a relacéo processual.

Neste passo, ficou estabelecido pela jurisprudémnegatal multa incidira apos
o decurso do lapso temporal concernente a quirdzi@imacao do devedor, na pessoa

de seu advogado, para o pagamento quantia cefiteada em liquidacao.

Estando liquida a obrigacdo a ser adimplida nacahdes para o devedor se
furtar ao cumprimento da mesma, sendo totalmeatsval a sua penalidade em caso

de mora em tal adimplemento.

A sangdo imposta se consolida também pelo merodiata mora do devedor
importar em total contrariedade a efetividade daisé®e judicial, assim como ao
consolidado principio constitucional da celeridpdecessual e da duracdo razoavel do

processo.

Na mesma sintonia de promover uma maior efetividesdldecisdes judiciais,
principalmente as fixadas na fase de execucadojnfituido pela Lei 11.382 de
06.12.2006, que inseriu no Codigo de Processo Giartigo 655-A, legitimando a
atividade da penhoran ling visto que antes de tal dispositivo tal medidareedizada
por meio de envio de oficios as instituicbes baasaa fim de consultar o saldo
bancério dos devedores para futura expropriacdaisigalores.

A penhora online foi a medida mais bem sucedida implantada na dase
execucao nos ultimos tempos, atendendo de marfeiea @ prioridade pelo dinheiro
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em caso de expropriacdo dos bens do devedor enr@eda de seu inadimplemento a

obrigagao que foi condenado, conforme preeamutdo artigo 655 do CPC.

Com o advento deste novo regramento 0 avanco na da&fetividade da fase
executiva do processo foi excepcional, na medidacgm a regra instituida pela norma
do artigo 655-A do CPC a ordem de bloqueio dosrealgertencentes ao devedor
passou a ser simultdnea a consulta do respectldo, 380 concedendo tempo ao
mesmo de ser avisado pelo gerente da instituig@mdeira sobre a consulta emanada
por decisdo judicial, que resultava geralmenteutifera em virtude de o devedor

levantar todo saldo de sua conta bancaria.

Ante todo o exposto, conclui-se que as reformasligdlmma processual civil
mencionados no presente trabalho tiveram exclugwéencomo escopo promover uma
maior efetividade as decisdes judiciais, objetivadd forma legitima a razdo de ser do
processo, de instrumentalizar e satisfazer o direraterial proposto, tudo em
conformidade com a nova 6tica constitucional docgsso balizada pelo artigo 5°,
inciso LXXVIII da Constituicdo Federal.
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