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Resumo:O presente trabalho visa a abordar a relacao emrecedimento do Tribunal do Juri, em
face do instituto da conexao de crimes. Analisaasi@rincipais questdes controvertidas que se
estabelecem na doutrina e na jurisprudéncia sobtema. Busca-se, assim, a apreciacdo das
possiveis solugbes diante de tais divergénciacadel@ com o ordenamento juridico brasileiro, a
partir do estudo do instituto da conex&o, quandorr@mos simultaneamente a um crime de
competéncia do Tribunal do Juari, em face das démrigs ocasionadas a partir da admissibilidade
ou ndo dos crimes conexos serem julgados peloAalllo Jari.

Palavras-chave: Direito Processual Penal. Tribunal do Juari; Cooer@ Crimes; Competéncia;
Divergéncia.

Sumario: Introducéo. 1. Do conceito e das principais carésticas do procedimento no Tribunal
do Juri. 2. Dos Institutos da conexdo e continénaalribunal do JUri e suas controvérsias de
admissibilidade. 3. Da analise de casos concr€msclusdo. Referéncias.

INTRODUCAO

O presente trabalho académico tem como propodtdagst juizo de admissibilidade dos

crimes conexos do Tribunal do Juri, buscando er#atis principais questdes controvertidas que se



estabelecem em doutrina e jurisprudéncia sobresontts no que tange a pronudncia dos crimes
dolosos contra a vida, e a improndncia quanto aoex»s, ou mesmo a absolvicdo sumaria dos
crimes conexos diante da pronuncia dos crimes uhpeténcia do Tribunal do Juri.

No que tange ao instituto da conexao, positivadio giecito penal brasileiro no artigo 76 do
CPP, deve-se preliminarmente ressaltar que, estiéuin, segundo Fernando Capez, refere-se ao
vinculo, ao liame que se estabelece entre dois a8 fatos, que os torna entrelacados por algum
motive, 0 que sugere a sua reunido no mesmo pmcesso, portanto, julgados pelo mesmo juiz,
para que se evite decisdes contraditorias.

Neste sentido ainda, o juiz na fase da pronunaigndodeparar-se com 0S crimes conexos,
ou um crime doloso contra a vida e outro de comrmaéiédo juiz singular. Nesse caso, por forca do
artigo 78, | do Cdédigo Processo Penal, a compeié&wria do Tribunal do Juri. Entretanto, discute-
se se nesse mesmo contexto processual, pode cojudenar ou absolver o réu pelo crime de
competéncia do juiz singular.

Cabe registrar que, diante do instituto a ser saddi por este trabalho, surgem diversas
situacOes, em seguida a serem aduzidas que pibasiliivergentes entendimentos.

Desta forma, pretende-se analisar de acordo conmndenamento juridico brasileiro, o
instituto da conexao, quando ocorridos simultanedena crime de competéncia do Tribunal do
Jari, em face das divergéncias ocasionadas a mhatipossibilidade de pronuncia em crimes

conexos, e impronuncia nos dolosos contra a videglo pjuiz competente.



1. DO CONCEITO E DAS PRINCIPAIS CARACTERISTICAS DO PROCEDIMENTO NO

TRIBUNAL DO JURI.

O Juri Popular surgiu na época em que a civilizag@gada pela impossibilidade de
permanecerem suas vingancas de forma privada, deme® Estado, o direito — dever, em nome do
povo, de julgar as infracbes cometidas pela conaaleidtendo como limitador, a participacéo
efetiva do homem comum, através do Tribunal da Sonsagrava-se, a partir de entdo, o Principio
do Estado Democrético de Direito.

O procedimento do Tribunal Popular foi instituidm Brasil pela Lei de 28 de 1922, para
os delitos de imprensa, sendo inicialmente formmat24 juizes de fato Ao longo do tempo, sua
composicao sofreu diversas alteraces e, hoja;dmtle direito e garantia individual, previstas na
Constituicdo Federal em seu artigo 5°, inciso XXX\ qual imp&e que, os crimes dolosos contra
a vida, previstos nos artigos 121 a 127 do CodigoaR sejam estes tentados ou consumados,
deveréo ser processados e julgados no Tribunalrifo J

Ainda quanto as alteracdes sofridas ao longo desdds&, o Tribunal do Juri, hoje em dia,
€ composto pelo Juiz Presidente e pelo ConselhSedéenca, sendo este formado por jurados,
todos leigos, ou seja, pessoas comuns, da sociedadelhidas a partir de um sorteio em
procedimento regulamentado por lei.

Ha ainda que se ressaltar que a Constituicdo assaguTribunal do Juri a plenitude da
defesa, o sigilo das votacdes, a soberania dodivtrg, que € mitigada, uma vez possivel a revisao
criminal prevista no artigo 621 do Codigo de PreoeRenal. A competéncia para os crimes dolosos
contra a vida, bem como a proibicdo da subtrac&tedmocedimento para esses mesmos crimes

dolosos, €, pois, uma limitacdo material ao Podefofador, constituindo clausula pétrea,

! GRECO FILHO, VicenteManual de Processo Pendl. ed. Sao Paulo: Saraiva, 1999, p. 412.
2 RANGEL, PauloDireito Processual Penall1. ed. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 20086, p. 30.



expressa no artigo 60, § 4°, da Constituicdo Fedepdavia, ndo impede que outros crimes sejam
julgados pelo mesmo procedimento, sendo esta seaud@ presente trabalho.

O procedimento em questéo seria uma das formasdeaiecraticas do Poder Judiciario,
pois submete o0 acusado ao julgamento de seus igundie da justica técnica, togada, aplicando-se
o direito segundo o entendimento popular, daqulesdesconhecem as técnicas juridicas. Porém,
segundo Eugénio Pacelli, essa democracia nem seegpagd a servico deste bem comum,
principalmente no que se refere ao critério de rmeajwara condenar ou ndo um acusado. Logo, o
Jari da maneira atual pode ser considerado denmmr&iontudo, arbitrario. Principalmente em
razao da inexisténcia de motivacdo dos julgadoss, @® respostas aos quesitos formulados néo
exigem nenhuma fundamentacdo juridica, gerandamassm risco de grandes proporcoes,
tornando possivel que, preconceitos, ideias préatmdas, intolerancias facam parte da convicgao
do juradd.

Quanto ao procedimento do Tribunal, preliminarmeniestaca-se que, este é bifasico,
composto por duas fases bem definidas.

A primeira fase € aquela destinada a instrucaanpredr, jus accusationissumario de
culpa, ou seja, aquela que define a competénciaidonal do Juri para o fato praticado, iniciando-
se com a denuncia e estendendo-se até decisdoointéria) de pronuncia, impronuncia,
desclassificacdo ou absolvicdo sumaria.

A Judicium Accusationjsou instrucdo preliminar, inicia-se com a apresgid da
denuncia pelo Ministério Publico, ou da queixa pglerelante, podendo ser rejeitada ou recebida
pelo juiz. A denuncia apresentada pelo MinistémiblRRo ndo mais ird requerer a condenacao do
indiciado, mas sim a sua pronuncia. A denunciajaisera o instrumento habil para o arrolamento

das testemunhas de acusacao, em nimero maximmde oi

® OLIVEIRA, Eugénio Pacelli deCurso de Processo Pendl0. ed. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2008, p. 565



Sendo recebida a denudncia, o juiz procedera adoitacintimacdo para apresentacédo de
resposta a acusacédo, a chamada defesa préviangoénh devera arrolar as testemunhas de defesa ,
nos termos do Artigo 406, do Codigo de Process@lP&ecebida a resposta do réu, sera aberto
prazo de cinco dias para o Ministério Publico agmés o contraditorio a resposta da acusacao, para
s6 entdo ser realizado o julgamento das prelinsnarguidas pela defesa, bem como determinar a
inquiricdo das testemunhas, realizar as diligénmagsieridas pelas partes, designando, por fim,
audiéncia de instrucado e julgamento no prazo maxiendez dias. Finalizando estes procedimentos,
e ai, deve-se dizer que, entre o oferecimento dandéa até a sentenca o prazo sera de 90 dias,
devera o Juiz proferir sua decisdo, obedecendagra o Artigo 412, daquele citado Diploma

Legal.

Neste caso, 0 juiz dara a sentenca ou de pronumgige impronuncia, ou absolvicao
sumaria ou de desclassificacao.

Quanto ao procedimento da segunda fase, ou saja, Jadicium Causaeassinala-se

abaixo os seguintes institutos do Cédigo de Prodessd:

I. A Preparagdo do Julgamento em Plenario:

Ocorre quando os autos serdo encaminhados ao r&siéhte do Tribunal do
Juri para providencias dos Artigos 421, 422, 423} & 433, do Cdédigo de
Processo Penal.

II. O Desaforamento:

Casos previstos no Artigo 428 do Cédigo de ProcEssal.

lll. Composicao do Tribunal do Jiri e Formacéo @m$elho de Sentenca:
Artigo 447, do Cédigo de Processo Penal.

IV. Da Reunido E Das Sess@es do Tribunal do Juri:

Artigo 454, do Cédigo de Processo Penal.

V. Da Instrugcdo Em Plenério:

Artigos 473, 474, 475 do Cédigo de Processo Penal.

VI. Da Instrucdo Plenaria e o Inquérito Policial:

Artigo 479 do Caodigo de Processo Penal.

VI. Interrogatério do Acusado e Uso de Algemas:

Artigo 474, Paragrafo 3°., do Cédigo de ProcessaPe

VII. Do Registro e Dos Debates Em Plenario:

Artigo 475, do Cédigo de Processo Penal.

VIIIL. Do Questionario:

“BRASIL. Cédigo de Processo Pendl5. ed. Sdo Paulo: RT, 2013.



Artigos 482 do Cadigo de Processo Penal.

IX. Da Votacdo dos Quesitos:

Artigo 483, do Cddigo de Processo Penal.

X. Da Sentenca:

Artigo 492, do Cdédigo de Processo Penal.

XI. Da Ata dos Trabalhos E Das AtribuicBes do Riigsidente:
Artigos 494,495 e 496, do Cdodigo de Processo Penal.

Desta forma, pode-se afirmar que a Lei n° 11.689 Hale junho de 2008 objetivou
aperfeicoar o Tribunal do Juri, visando a efetivaga justica nos casos concretos apresentados ao
Conselho de Sentenca. Desde o artigo 406 atégo 4Q7, do Cddigo de Processo Penal, criou-se
um rito integral, o que auxilia o aplicador do dwea interpretar as alteragdes de forma complete e
fechada.

Diante da antiga sistemética, novas alteracfes @ettidas quanto & convocacdo dos
jurados, quanto a complexidade do sistema de fagéol do questionario a ser submetido aos
jurados, quanto ao sistema de votagc&o, bem congopocthunciamento do resultado pelos jurados.
As mudangas aconteceram, mas, apesar destes ritbgsas duas fases do Tribunal do Juri
permaneceram: a giadicium acusaciones a dgudicium causae

Uma importante mudanca estd no que concerne ao mom@e que o juiz terd que formar
seu juizo de acusacao, isto é, se absolve sumarienukesclassifica, pronuncia ou impronuncia o
réu.

Outra modificacao foi quanto ao recurso cabivelreoa sentenca de absolvigdo suméria e
de impronudncia . Nao é mais o recurso em sentilibogsnas sim a apelacgao.

O artigo 4° da Lei n° 11.689/2008 revogou o arti, VI do CPP, que previa o
cabimento do recurso em sentido estrito para assa#es absolvicdo sumaria e trouxe nova redacéo
ao seu inciso IV, excluindo a decisdo de improraidao rol do mencionado artigo 581.

ModificagBes significativas aconteceram na seguada do juri (juizo de julgamento),

pois ndo existe mais a figura do libelo crime atirga



Outra mudanca refere-se a desclassificacado de sm@exos, objeto de nosso trabalho.
Havendo um crime doloso contra a vida e outro déscglassificado o doloso contra a vida, o crime
conexo nao precisa mais ser julgado pelos juradas,tdo somente pelo Juiz Presidente. Passando
a ser de competéncia do juiz singular, ndo ha rpaé® que se continue votando delitos conexos,
Como ocorria no passado.

Indmeras foram as mudancas, as quais poder-sagdardir em varios topicos, mas tal
abordagem fugiria ao nosso tema principal, 0 queeceeia, pois, um estudo especifico sobre os
aspectos daquela Lei n° 11.689/2008. Mas, o queortmpsalientar € que, embora o novo
procedimento ndo esteja longe de criticas, ndooh#@o megar que o legislativo deu importante
contribuicdo para a celeridade e simplificacéo itth Aquelas alteracdes representam indicacao,
para o Judiciario, de que o mesmo deve traduziivafeente o anseio social em busca da imediata

prestacao jurisdicional do Estado.

2. DOS INSTITUTOS DA CONEXAO E CONTINENCIA NO TRIBU NAL DO JURI.

O presente tema tratara do artigo 76 e seus reapedhcisos do Codigo de Processo
Penal, com o escopo de analisar os institutos teXZm e Continéncia, e suas espécies, além de
sua admissibilidade no procedimento do Tribunal@a

Segundo o artigo 76 do CPR competéncia serd determinada pela conexédegamtes

situacoes:

I. Se, ocorrendo duas ou mais infra¢cdes, houverempsatizadas, ao mesmo tempo, por
varias pessoas reunidas, ou por varias pessoasremarso, embora diverso o tempo e
o lugar, ou por vérias pessoas umas contra assputra

Il.  Se, no mesmo caso, houverem sido umas praticadaggudlitar ou ocultar as outras
ou para conseguir impunidade ou vantagem em reagi@lquer delas;

®> BRASIL. Cédigo de Processo Pendl5. ed. S&o Paulo: RT, 2013.



Ill. Quando a prova de uma infracdo ou de qualquer @& Gocunstancias elementares
influir na prova de outra infragao.

O Tribunal do Juari, em face do Artigo 5°, XXXVIkJinea d, da Constituicdo Federal ndo
pode deliberar, quanto ao mérito, em relacdo asutelitos que ndo os previstos naquele diploma,
bem como no do art. 74, 8 1o, do Codigo de ProcBssal, salvo na existéncia de conexdo ou
continéncia. Nao se trata de critérios de fixagd@ampeténcia, mas, sim, de motivos ensejadores
de modificacdo de competéncia. Conexdo é sindnienbgdcao, relacdo, nexo, de tal forma que
somente se configura quando houver um liame entgeaioutra infracdo penal. No processo penal
€ a interligacdo entre duas ou mais infracdes tighjelo sua apreciacdo, perante 0 mesmo 6rgao
jurisdicional. Objetiva a celeridade do feito, amido, também, decisGes contraditorias.

A conexao se divide em trés espécies: (i) Subjetivantersubjetiva; Artigo 76, Inciso |,
CPP; (ii) Objetiva ou material, l6gica ou teleoldayi (iii) Instrumental, processual ou probatéria;

Fala-se em conexéo intersubjetiva quando houvesssadamente varios crimes e Varios
agentes, pouco importando se esses se uniram emrsonreciprocidade ou simultaneidade.

Ja a conexao objetiva, logica ou teleoldgica selaegquando o crime € praticado para
facilitar a execucéo de outro, ocultar-lhe ou garanimpunidade ou obtencdo de vantagem.

Por fim, a conexdo instrumental, probatoria ou @ssaal, que se concretiza quando a
prova de um crime influencia na existéncia de outemnos, como exemplo, o crime de receptacao.

Outrossim, a continéncia, capitulada no Artigo d@,Codigo de Processo Penal trata-se
de um vinculo que une varios infratores a uma umitacdo, ou a reunidao de varias infragcbes em
um so processo por decorrerem de conduta Unicsgjauresultarem de concurso formal de crimes.
Como o préprio nome indica, a continéncia ocorrango um fato criminoso contém outros, o que
impde que o julgamento de todos seja realizado enjuecto. E nesse sentido a determinacio

daquele artigo citado acitha continéncia pode ser, portanto:

® BRASIL. Cédigo de Processo Pendl5. ed. S&o Paulo: RT, 2013.
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1. Subjetiva: quando duas ou mais pessoas forem azusil mesma infragcdo penal.
Exemplo: pluralidade de agentes e unidade de &drac

2. Objetiva: quando os crimes sao cometidos na formsaadigos 70 , 73 e 74 do Codigo
Penal, ou seja, em concurso formal, na aberratits iou aberratio criminis. Como
exemplo, podemos citar um unico disparo que atings de uma pessoa. Ou ainda, na
situacao de ocorréncia de erro na execucao, qaapéssoa. Exemplo : um individuo
dispara arma de fogo, na intencdo de atingir Artacdo B. Mais um: resultado
diverso do pretendido, quando o individuo desejejat pedras em veiculos,
ocasionando dano, mas, diversamente, causa legéwalca um passageiro.

Contudo, existe uma questdo controvertida, que age pfesente na doutrina e na
jurisprudéncia, e que diz respeito a combinacaareg®ms previstas nos artigos 81 e 492, § 2°, do
Estatuto Processual acima mencionado.

De acordo com o do artigo 81, havendo reunido deessos por conexao ou continéncia,
e, em sendo decretada a absolvicdo ou desclagétick infracao principal, devem ser os demais
delitos conexos julgados pelo mesmo magistradeilountal que conduziu a instrucdo. O paragrafo
unico desse mesmo artigo preceitua que o juiz Engumo procedimento do Juari, quando
impronunciar, absolver sumariamente ou desclaasific infracdo de sua competéncia, devera
remeter a apreciacao do juizo competente 0Ss CGOTEX0S porventura existentes.

Ja o artigo 492, § 2°, entretanto, prevé a hipateséonselho de Sentenca, no julgamento
em plenario, desclassificar a infracdo principaime doloso contra a vida-, que atraiu os demais,
mas fazer com que a competéncia para o julgamestmgmeca com um dos integrantes do
Tribunal do Juri, que é o juiz-presidente.

E, ndo raro dizer, os autores de crimes dolososrac@n vida praticam outros crimes

conexos com aquele principal, o que resulta namigalde todos eles, oferecida pelo Ministério
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Publico, em relacdo a apuracao de todos os crim@sgdeérito policial. Assim, quanto ao juizo de
admissibilidade, o que se pergunta € o seguintéerpco Juiz de Direito pronunciar o crime doloso
e, consequentemente remeté-lo ao Tribunal deeJdrpronunciar o crime conexo com aquele ?

No entendimento de Guilherme Nucci, € defeso ap idypronunciar o acusado de crime
conexo, devendo remeter a julgamento popular oadousom a imputacdo de toda a peca
vestibular, englobando os crimes contra a vida@osxos’

Na chamada fase de pronuncia, outra alternativaleseassificacdo do crime contido na
inicial acusatéria. E o que dispde o artigo 41%e garagrafo: quando o juiz se convencer, em
discordancia com a acusacdao, da existéncia de diraeso dos referidos no 8 1° do artigo 74 deste
Caodigo e nédo for competente para o julgamento, tend®s autos ao juiz que o seja. Remetidos os
autos do processo a outro juiz, a disposicao diesrd o acusado preso.

Assim, o juiz pode entender que os fatos apuraddase preparatdria ndo se enquadram
em um daqueles crimes de competéncia do Tribunalido Confirma que ocorreu o fato
criminoso, mas nao se trata de crime doloso cantrala e sim de caso de competéncia do juiz
singular. Esta hipotese de desclassificacao teatimaza de uma decisdo interlocutdria mista nao-
terminativa. E uma decisdo que ndo encerra o poces também, ndo analisa o mérito da
pretensdo punitiva. Essa desclassificacdo engeuoso no sentido estrito, na hipétese do art, 581
Il, uma vez que se trata de reconhecimento de ipeténcia do juizo.

Ressalva-se que, sera facultativa a separacaospumtequando as infracdes tiverem sido
praticadas em circunstancias de tempo ou de lufggedtes, ou, quando pelo excessivo numero de
acusados e para nao lhes prolongar a prisdo priayis@ por outro motivo relevante, o juiz reputar

conveniente a separacao, conforme o Artigo 80, @tigo de Processo Penal.

" NUCCI, Guilherme de Souz&ddigo de Processo Penal Comentaf&o Paulo: RT, 2006, p. 679.
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Finalmente, a conexdo e a competéncia apresentamstitato de extrema relevancia, o
qual comporta trés regras contidas nos Artigos 82 do CPP. E aerpetuatio jurisdictionisou
seja, 0 juiz permanece no processo, se perpetcausa. Visa a atender aos interesses da aplicacao
da lei penal, impedindo, ao maximo, as alteracbes cdmpeténcia, com o0 objetivo de
aproveitamento dos atos processuais praticadofeeeficio de uma persecucdo penal mais agil e
livre de medidas protelatorias.

Importante destacar que o Direito Processual ppassou a contemplar a identidade fisica
do juiz, nos termos do artigo 81 do CPP, deterndiogrela Lei n.° 11.709/2008, onde o Juiz que
presidiu a instrucado devera proferir a sentencaeXxecdes a regra geerpetuatio jurisdictionis
devem estar expressamente previstas em lei, aaéspagvitar a instituicdo de Juizos de excecao,
designados especificamente para apreciacdo demilehelos processos, sem a observancia da
exigéncia da impessoalidade e imparcialidade dsdjgéo.

Sendo o artigo 81, citado acima, regra geral, tent@mo excecédo, 0s artigos 492 e artigo
74, do mesmo Diploma Legal.

Alguns doutrinadores, como Tourinho Filho, preveanpossibilidade da aplicacdo do
citado artigo 81 do CPP, sob o fundamento de qegra do art. 81 é especial e, portanto, derroga a
regra geral, que € prevista no artigo 492,82.€Cddigo de Processo Penal. Desta forma, operada a
desclassificacdo para outra infracdo que nao sejalghda do Tribunal Popular, cessaria a sua
competéncia para julgamento. Mas, em face da cegeait. 81 do Codigo de Processo Penal, ndo se
pode dar outra solucdo, sendo a manutencdo domjaifga no Tribunal do Jari. Trata-se da

perpetuatio jurisdictione®

8 TOURINHO FILHO, Fernando da Cosfrocesso PenaR4. ed. Sdo Paulo: Saraiva,2002, p.
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Damasio de Jesus também comunga da mesma opinidodendo da possibilidade da
aplicacdo daquela norma ao Tribunal do Juri.

Enfim, ap0s essas breves consideracdes sobre destesnstitutos, ha entendimento e
concordancia por parte do Poder Judiciario emacaiteunido das a¢cdes quando um dos réeus esta
originariamente sujeito a jurisdicdo exercida pogads jurisdicionais superiores. Os defensores
dessa teoria argumentam que a conexdo e a con#inéacacdes, nesse caso, ndo afastam a
incidéncia do principio do juiz natural. Isso pogqa propria constituicdo defende a unido de
processos, sempre que possivel, para garantireadagle, a economia processual e a seguranca
juridica adquirida através da uniformizacéo desigs em processos que atendam as caracteristicas

necessarias para a possibilidade da conexado cantiaéncia de acoes.

3. DA ANALISE DE CASOS CONCRETOS

Tendo em vista os objetivos do presente trabatiroatse imprescindivel aprofundar-se
em torno das espécies de competéncia, conexadie&mura, numa abordagem exemplificativa de
nosso tema principal, que séo as questdes corgas/eobre 0 juizo de admissibilidade dos crimes
conexos no Tribunal do Juri.
3.1.PRIMEIRA HIPOTESE

Se Antdnio Kafka € acusado, diante do Tribunalltq da préatica de dois crimes conexos
entre si: 0 de homicidio doloso e o de furto gicaldfo. Na fase propria, Anténio € pronunciado,
pelo Juiz, pelos dois crimes, e sera julgado pedos€lho de Sentenca. Surgem, entdo, duas
possibilidade:

12) O Conselho de Sentenca condenar ou absolvélw hpmicidio doloso, com a

prorrogacédo da competéncia para julgamento deordgiitrime de furto.

°® JESUS, Damaésio Evangelista @&digo de Processo Penal Anotadé. ed. Rio de Janeiro: Saraiva, 1999.
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Jurisprudéncia neste sentido:

HABEAS CORPUS. PENAL E PROCESSUAL PENAL. JULGAMENTRE CRIMES
DOLOSOS CONTRA A VIDA. COMPETENCIA MINIMA DO TRIBUML DO JURI.
INTELIGENCIA DO ART. 5° XXXVIIl, D, DA CF. POSSIBLIDADE DE
AMPLIACAO DE JURISDICAO POR LEI ORDINARIA. REGRAS B CONEXAO E
CONTINENCIA LEGITIMAMENTE ESTABELECIDAS PELO ART. 8, |, DO CPP.
CONSELHO DE SENTENCA QUE SE PRONUCIA TAMBEM SOBRESMELITOS

DE SEQUESTRO E ROUBO. NULIDADE. INEXISTENCIA. ORDEMENEGADA | -

A competéncia do Tribunal do Juri, fixada no aft, BXXVIIl, d, da CF, quanto ao
julgamento de crimes dolosos contra a vida é pelssle ampliacdo pelo legislador
ordinario. Il - A regra estabelecida no art. 7&d,CPP de observancia obrigatéria, faz com
que a competéncia constitucional do tribunal dogrerca uma vis atractiva sobre delitos
que apresentem relacdo de continéncia ou conexaoosocrimes dolosos contra a vida.
Precedentes. Il - A manifestacéo dos jurados sobigelitos de seqiiestro e roubo também
imputados ao réu nao maculam o julgamento com i \da nulidade. IV - O habeas
corpus, ademais, em que pese configurar remédistitarional de largo espectro, nédo
pode ser utilizado como sucedaneo da revisdo almimalvo em situagBes nas quais se
verifique flagrante nulidade processual seja néesga condenatoria, seja no acérdao que a
tenha confirmado. V - Ordem denegafa.

2%) Os jurados desclassificarem o homicidio dopsa culposo, cessa a competéncia para
o julgamento do crime de furto, cabendo ao Juizi@eate prolatar sentenca quanto aos dois crimes
— homicidio culposo e crime de furto qualificado.

Se a desclassificacdo ocorrer na primeira faseemews autos ser remetidos ao juizo
singular competente para conhecer tanto do crimdedelassificacdo, quanto do crime de furto
qualificado. Neste caso, aplicam-se o § unico tiaBardo CPP e a primeira parte do § 3° do artigo
74 do Cdbdigo de Processo Penal, o qual manda aplieatigo 419 do mesmo diploma legal. A
desclassificacdo feita na primeira fase desnatucainoe doloso contra a vida, dando-lhe nova
feicdo. Assim, os jurados ndo podem se reunir ppraciar crimes que nao sdo de sua esfera
constitucional de competéncia.

Contudo, se a desclassificacdo ocorrer na segasdagelo Conselho de Sentenca, haja ou
nao conexao com outro crime que nao seja da congietéo juri, cabera ao Presidente do Tribunal

do Jari proferir a sentenca, agindo como se juigudar fosse. O fundamento dessa regra atende a

19 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. HC n 101542 ael Ricardo Lewandowski. Disponivel em: <
http://stf.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/143524&®eas-corpus-hc-101542-sp>. Acesso em 16 agd. 201
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economia e celeridade processual, bem como gawvahie Natural, que, nesse caso, ndo é mais o
Jari.
3.2.SEGUNDA HIPOTESE:

Na hipotese de Antonio Kafka ser acusado, peraft#banal do Juri pela pratica de dois
crimes conexos entre si: homicidio e furto quadidic. Na fase propria, o Juiz pronuncia Anténio
por homicidio e impronuncia por furto qualificadoogo, Antbnio somente sera julgado pelo
Tribunal do Juri pelo crime doloso contra a vidaa@to ao furto, sera arquivado e, somente se
surgirem novas provas — artigo 414, paragrafo udec€o6digo de Processo Penal - sera processado
novamente. E por qué? Porque quanto a este crimdéase de prondncia, devera ser aplicado o
principio doperpetuatio jurisdictionisou seja, o Conselho de Sentenca continua conipgiar o
referido julgamento deste crime de furto. Tal déejgesta feita, ndo impede a renovacao da acao
penal, enquanto ndo extinta pela prescricdo. Semehouver novas provas, 0 processo podera
ser reinstaurado contra o réu - artigo 414, Codgerocesso Penal.
3.3.TERCEIRA HIPOTESE:

Caso Antonio Kafka seja acusado, perante o Tribdaaluri, pela pratica de dois crimes
conexos: homicidio e furto qualificado. Suponhangog na fase propria, 0 juiz impronuncia
Antdnio pelo homicidio, mas conclui que existemvp quanto a materialidade do furto. Qual
deciséo devera ser prolatada?

Paulo Rangél entende que, na espécie, deve-se aplicar a regRachgrafo Unico, do
artigo 81 do Cddigo de Processo Penal. O Juiz demsdrair as pecas dos autos e remeté-lo ao juiz
singular competente para conhecimento daquele cRessalta ele: “O furto, nesse caso, ndo pode

ser levado sozinho ao juri. O crime mae, o carefeshavis atractivg € o homicidio e este foi

" RANGEL, ob. cit., p. 523-524.
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objeto de impronuncia, ndo sendo possivel nem a&ieisque o furto, havendo autoria e
materialidade, seja levado ao juri sozinho”

Eugenio Pacelli de Oliveitareforca esta linha, no sentido de que a reunidoraieessos
no Tribunal do Juri ocorre em razéo de existéneiardme doloso contra a vida entre 0S processos
reunidos. Com a desclassificacdo deste crime p#ra,ao se poderia mais aplicar o critério do
artigo 78, I, impondo-se outro, na espécie.

Coaduna a jurisprudéncia no mesmo entendimento:

PROCESSUAL PENAL - JURI - PRONUNCIA - ARTIGO 121A8UT, C/C 14, I, DO
CP - TENTATIVA DE HOMICIDIO SIMPLES - AUSENCIA DE ROVA DA
MATERIALIDADE - FRAGILIDADE DO UNICO INDICIO DE AUTORIA - REU
DESPRONUNCIADO. (2) ARTIGO 33 DA LEI 11.343/2006 POSSE DE
ENTORPECENTES - CRIME CONEXO - IMPOSSIBILIDADE DE GGNICAO -
REMESSA DOS AUTOS AO JUiZO COMPETENTE. (1) Paraubraissdo do réu ao
Tribunal do Jari, é necessario haver prova da madittade e indicios de autoria. Sendo
ambas as provas possiveis de producdo pelo 6rg&atéddo, sua auséncia nos autos
implica a desprondncia do recorrente, nos termosirtigo 414 do Cédigo de Processo
Penal, porquanto ndo se desvencilhou do 6nus da rérgao ministerial. (2) Os delitos
conexos ao crime doloso contra a vida nao acompaichdestino deste, seguindo o crime
prevalente para o Tribunal do Juri, em caso de(prma. Ndo cabe ao magistrado fazer
juizo de quanto a autoria e materialidade do coorexo, o qual deve seguir o principal:
pronunciado o crime de competéncia do jiri, o coregegue. Caso contrario, deve o feito
ser redistribuido ao juizo competente (artigo 4#®, CPP). Recurso conhecido e
parcialmente provid®®

3.4.QUARTA HIPOTESE:

Na circunstancia de Antdnio Kafka ser acusado,npera Tribunal do Jari de homicidio e
furto qualificado. Havendo, nos autos, prova ddtile@ defesa, contudo, quanto ao furto ha
indicios de autoria e materialidade.

Nesta hipétese, Paulo Randelssevera que o juiz deve absolver sumariamentelagéo
ao homicidio e aguardar, quanto ao furto, os préeges recursais para, entdo, remeté-lo ao juiz

singular para prolagcao de sentenca.

2 OLIVEIRA, ob. cit., p. 572.

13 BRASIL. Tribunal de Justica do Estado do ParafBCRENSES n 6527757. Relator Oto Luiz Sponholz. @isgel
em: < http://j-pr.jusbrasil.com.br/jurisprudendifb52631/recurso-em-sentido-estrito-recsenses-GF2@0652775-
7>. Acesso em 16 ago. 2014.

4 RANGEL, ob. cit., p. 524.
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O artigo 415, do Cddigo de Processo Penal, prev&aaadas circunstancias para a
absolvicdo sumaria, estando implicito, também, rodi convencimento do julgador, tanto no
deslinde das questdes de fato como também dasbgaede direito. Trata-se de uma medida
constitucionalmente excepcional e devera sempsdieMm juizo de certeza quanto a inexisténcia

do crime.

Contrariamente & tese esposada por Rangel, a rjudéspcia abaixGfirma outro
entendimento, quanto ao crime conexo, reconhecenea@ste devera ser julgado pelo Tribunal do
Jari:

PROCESSUAL PENAL. TENTATIVA DE HOMICIDIO, CORRUPCAME MENOR E
PORTE ILEGAL DE ARMA. PRONUNCIA. RECURSO EM SENTID@STRITO.
LEGITIMA DEFESA. ABSOLVICAO SUMARIA. CRIME  CONEXO.
CONTROVERSIAS NAO DIRIMIDAS NA PRIMEIRA FASE DO PRCESSO.
VERSOES CONFLITANTES. IN DUBIO PRO SOCIETATE. 1. BENTE QUANDO A
INVOCADA LEGITIMA DEFESA SE REVELAR DE PLANO EVIDENE,
INCONTROVERSA E ABSOLUTAMENTE CERTA, ADMITE-SE A ABOLVICAO
ANTECIPADA NA FASE DE PRONUNCIA. POR MENOR QUE SEJAHESITACAO
- COMO A RESULTANTE DE VERSOES CONFLITANTES NOS DERVENTOS DO
REU E DA VITIMA -, IMPOE-SE A PRONUNCIA, A FIM DE QE A CAUSA SEJA
SUBMETIDA AO JURI, JUIZ NATURAL NOS CRIMES DOLOSOSONTRA A
VIDA. 2. OS CRIMES DE PORTE ILEGAL DE ARMA E DE CORUPCAO DE
MENOR, PRATICADOS, EM TESE, POR UM TERCEIRO PARA 85GURAR A
IMPUNIDADE DO AUTOR DA TENTATIVA DE HOMICIDIO, GUARDA COM ESTA
CONEXAO (CPP, ART. 76, Il), REMETENDO-SE AO JURI EXAME ACERCA DE
SUA OCORRENCIA.

3.5.QUINTA HIPOTESE:

Na situacdo de Antdonio Kafka ter sido pronunciadelophomicidio doloso e
impronunciado pelo furto qualificado. O Conselho SkEntenca desclassificando o crime doloso
para crime culposo, proferindo o Juiz Presidemieiesica de absolvicdo.

Ha uma corrente majoritaria da doutrina, reunida@sperofessores Damasio Evangelista

de Jesus, Julio Fabbrini Mirab&teAdriano Marrey, entre outros, com o objetivo déae que a

15 BRASIL. Tribunal de Justica do Distrito FederaBIRn 1026225220048070001. Relator Edson Alfredor@tia.
Disponivel em: < http://tj-df.jusbrasil.com.br/jsprudencia/6594679/rse-rse-1026225220048070001aiz622-
5220048070001>. Acesso em 16 ago. 2014.

1 MIRABETE, Jilio FabbriniProcesso Penall4. Ed. Sdo Paulo: Atlas, 200, p. 480.
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norma do artigo 81 do Cdédigo de Processo Penabprie@ sobre a norma do artigo 492, § 2°, do
mesmo diploma, aduzindo as seguintes observacoes:

Desclassificando-se a infracdo de competéncia do nhal primeira fase jtidicium
accusationi§ o processo referente aos crimes conexos ourmnigs seguem a sorte da infracao
desclassificada e vao ao juizo singular competente;

Contudo, desclassificando-se na segunda fase demehto pelo Tribunal Popular
“judicium causae”, os crimes conexos, e o desdleadb, serdo julgados pelo juiz-presidente;

Absolvendo-se sumariamente na primeira fase, segwelbs os delitos conexos ou
continentes ao juizo competente;

Por fim, em sendo absolvido, o réu, na segundadaggocedimento, da pratica do delito
doloso contra a vida, usa-se a regra geral dooatlgdo Codigo de Processo Penal, continuando o
Tribunal do Jari competente para o julgamento damails infracbes conexas ou continentes. Tal
entendimento vem se consagrando a partir da cagétade que o art. 492, § 20/CPP, nenhuma
referéncia faz a absolvicao.

Neste sentido, a jurisprudéntia

HABEAS CORPUS. TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. PRETENSAONVIAVEL

NA VIA SUMARISSIMA DO WRIT QUANDO, PARA TANTO, SE RCA

NECESSARIO APROFUNDADO EXAME DE MATERIA DE FATO
CONTROVERTIDA. RECURSO DE HABEAS CORPUS A QUE SE Gk
PROVIMENTO.

Porém, em sentido oposto aqueles juristas, Ferndaddosta Tourinho Filho e Eduardo
Espinola Filhé® defendem entendimento de que, quando o Juri dsifida ou absolve o Réu

guanto ao crime principal, deve o Juiz julgar sameste, ficando os demais delitos conexos para

" BRASIL. Superior Tribunal de Justica. RHC n 18R@lator Assis Toledo. Disponivel em: <
http://stj.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/58674@lirso-ordinario-em-habeas-corpus-rhc-1889>. Acess®6 ago.
2014.

*PARENTONI. Roberto Bartolomei. Tribunal do Juri.  Disponivel em: <
http://www.idecrim.com.br/index.php/artigos/57-trital-do-juri>. Acesso em 16 ago. 2014.
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julgamento pelo Conselho de Sentenca. Ou seja, gss@ corrente minoritaria sobre o assunto,
deve-se aplicar integralmente o contido no artial® Codigo de Processo Penal.

3.6.SEXTA HIPOTESE:
Caso Antdnio Kafka seja defensor publico, e congatae doloso contra a vida. Possui,

entdo, foro por prerrogativa de fungdo? Neste adegra ser ele julgado pelo Tribunal do Juri ou
pelo Tribunal de Justica?

Duas correntes doutrinarias manejam a questao:

A primeira entende que um ordenamento, hierarquecéeninferior ndo podera excluir a
extensdo do poder de julgar de um Tribunal atribypdla Constituicdo Federal, corrente esta
defendida por Tourinho Fildd Ou seja, sera processado e julgado pelo Tribdmaldri, pois o
“foro privilegiado concedido pelas constituicbes dstados ndo alcanga os crimes dolosos contra a
vida, uma vez que estas constituicdes nao podehiiraccompeténcia constitucional do Tribunal
do Jari”.

A segunda posicdo doutrinria, da qual Fernande£&faz parte, entende que, desde
expressamente previsto na Constituicdo Estadiépotado estadual serd processado e julgado, ao
cometer crime doloso contra a vida, pelo TriburalJdstica da Unidade Federativa respectiva.
Convém ressaltar que, como afirma o autor, “pata esrrente, as constituicbes estaduais nao
poderdo suprimir a competéncia constitucional dd Bdapular, quando nao existir paradigma na
Constituicao Federal, ou seja, quando essa nagetr@xpressamente a prerrogativa de foro a seus
agentes publicos federais, aquelas ndo poderdotaafass agentes publicos estaduais

correspondentes do julgamento pelo Juri. Parseesémdimento”.

CONCLUSAO:

¥ TOURINHO FILHO, Fernando da Cosfrocesso Penal. 2. 25. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2003, p. 76.
2 CAPEZ, FernandcCurso de Processo Pen8l. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2002. p.591.
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Diante da analise de questdes diuturnas do Tribdmaldri, verifica-se que determinadas
situacbes provocam certa indignacdo; e a indagdoaque poderia ser modificado em alguns
pontos. Ha a clara possibilidade de o Tribunal dio jlilgar outros crimes diversos, desde que
exista a conexao entre estes e crimes dolososacanida, pois a competéncia do Tribunal do Juri
prevalece sobre a dos demais Tribunais.

O presente trabalho teve, por objetivo, explanaerdbs aspectos da origem histérica do
Tribunal Popular, aléem de tracar algumas considesageferentes ao juizo de admissibilidade e
suas variadas questdes.

Abordaram-se as alteracdes sofridas, ao longo ©los, @om relacdo a sua competéncia,
culminando com sua definicdo atual de julgamentorohees dolosos contra a vida. E destacaram-
se 0s principios basicos, servidores de susteotgrara o funcionamento deste instituto: o da
plenitude da defesa, o da soberania dos veredictds, sigilo das votacfes e a sua competéncia
originaria.

Nas questbes controvertidas acerca do juizo desadbtidade, no procedimento do Juri,
foi observado que o acusado tem maiores oportuesddd defesa. Além do conhecimento de duas
fases para se proferir aqueles juizos, a primguando se decide pelo recebimento da denuncia ou
da queixa, apenas diante da inércia do Ministédbli€o, a segunda, por ocasido da pronuncia,
guando havera a oportunidade perante os juradasageempenho da defesa e, ao mesmo tempo,
melhor fiscalizac&o popular.

O objetivo do juizo de admissibilidade é o exameadgpecto formal da peca acusatoria,
gue consiste em averiguar se ela preenche os itequedencados no artigo 41 do Caodigo de
Processo Penal, ou seja, se ndo é manifestamepta,iimciso | do art. 395 do Cadigo de Processo
Penal, bem como se lhe falta pressuposto processuadndicdo para o exercicio da acéo penal,

inciso Il do mesmo artigo, ou justa causa parasva@eio da acdo penal, inciso lll.
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Desta forma, sendo positivo o juizo de admissidilelda acusacdo, a denuncia ou queixa
devera ser recebida, em decisdo fundamentada, deteanina o artigo 93, IX, da Constituicdo
Federal, dada a importancia do ato para a dignidadedividuo a quem se ofereceu a imputacao.

Como pesquisa principal, foi elencar os diversgeet®s da conexdo e da continéncia,
demonstrando quais 0s crimes que serdo passive@egacado ou ndo pelo Tribunal Popular.

O trabalho demonstrou que o Tribunal do Juri, ece @0 Artigo 5°, XXXVIII, alinea d,
da Constituicdo Federal de 1988 nédo pode delibguanto ao mérito, em relacéo a outros delitos
gue nao os previstos naquele diploma, bem commrastd74, § 10, do Codigo de Processo Penal,
salvo na existéncia de conexao ou continénciaocord ressalvado acima. Nao se trata de critérios
de fixacdo de competéncia, mas, sim, de motivogjatheres de modificacdo de competéncia.
Conexao é sindnimo de ligacéo, relacdo, nexo, déotma que somente se configura quando
houver um liame entre uma e outra infracao penalpfdcesso penal é a interligacdo entre duas ou
mais infracdes, objetivando sua apreciacdo, peranteesmo Orgao jurisdicional. Objetiva a
celeridade do feito, evitando, também, decisbetr@ditorias.

Outrossim, a ideia final foi a de trabalhar comiagcasos concretos, que, diuturnamente,
sucedem no Tribunal do Juri, com certas peculiddgdae que, muitas vezes, levam a davidas
doutrinarias, quanto a uma decisdo acertada, teadm norte dois crimes conexos: homicidio
doloso e furto qualificado, dentro de varias hipége

Desta forma, diante de algumas divergéncias quaotguizo de admissibilidade dos
crimes conexos, verificou-se que o Direito € vivestd em constante mutagcdo, ndo so aprimorando
o conhecimento de novos académicos, como tambémpp@ionando aqueles que o operam a
certeza de que nada podera ser definitivo em raadérieis.

Por derradeiro, este tema ndo se exaure. Paradaglem desse tema, socorreu-se a varios

estudiosos processualistas a fim de demonstraraatgae manutencdo do Tribunal do Juri, que,
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mesmo sendo a instituicdo mais democratica daiddol@, sempre necessitara de mudancas para
gue sempre possa atender a sociedade e caraeserigar Estado que se pretenda verdadeiramente

democratico de Direito.
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