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Resumo: Diante da incessante busca pelo homem acerca de@orento da origem
das coisas, sobretudo do universo, afigura-se artdnia do presente artigo na
solucéo de celeumas versando sobre os “tesourosic®S. Em face da auséncia de
normatizacdo sobre 0s meteoritos no ordenamenididar brasileiro e discusséo
doutrinaria sobre o assunto, instaura-se um ced&rimseguranca juridica nocivo aos
interesses da coletividade. Desse modo, o presexttalho visa discutir o direito de
propriedade sobre tais bens, utilizando-se da gimatmm as espécies de aquisicdo de
propriedade de bem maével ja existentes no ordentamnen

Palavras-chave:Direito civil. Direitos Reais. Direito de propriedia Meteoritos.

Sumario: Introducéo. 1. O direito de propriedade. 2. Matesrres nulliusou bens
publicos? 3. Possiveis solu¢des para conflitoslearndo o direito de propriedade sobre
0s meteoritos no Brasil. Concluséo. Referéncias.

INTRODUCAO

Os meteoritos sédo fragmentos de diversos corp&siema Solar (asteroides,
cometas, Lua, Marte, etc.), que apds vagarem raxzegpor milhdes a bilhdes de anos,
conseguem penetrar na atmosfera terrestre e casapedicie de nosso planeta.

O estudo dos meteoritos traz vastas informacOa® sobrigem e evolucédo do
Sistema Solar e até mesmo de processos que seaapassa inicio da evolucéo

planetaria, uma vez que se tratam das mais amtghas que se tem conhecimento.



A queda de meteoritos e cometas na etapa de faords; Terra - época em
gue o0s impactos césmicos eram bastante frequentéuxeram agua e 0S
hidrocarbonetos necessarios para que a vida segis30sso planeta.

Diante de sua inegavel importancia, o presentaltnabse propde a analisar o
direito de propriedade sobre os meteoritos no @mento juridico brasileiro, os quais
consistem na forma mais barata de se pesquisayearodo universo.

Ao contrario de outros paises, o Brasil ndo possw normatizacao sobre o
assunto. A aludida anomia oferece sérios riscoa parinteresses coletivos, uma vez
que desestimula a descoberta de novos meteordgasieamo tempo em que fomenta
seu comércio ilegal.

Em raz&o de sua relevancia e elevado valor econdmécmeteoritos sao alvo
de disputas entre aqueles que 0s encontram, pao& do terreno e pesquisadores.
Afinal, a quem assiste o direito de propriedadeestdis bens?

Cada pais possui a sua regulamentacao propriahan@mdo no mundo uma
homogeneidade no tratamento da matéria. Nos Esthihidos, por exemplo, o
meteorito pertence ao dono do terreno onde acantecgia queda, ao passo que na
Argentina, aguele é de propriedade do governo.

Consoante ja mencionado, no Brasil ndo ha legislasg@ecifica sobre o tema.
N&o se encontra na doutrina brasileira posicionéwsescerca da disciplina. Os autores
em sua unanimidade sao silentes em tal ponto.

Quedas de meteorito ndo sdo casos de ficcdo @antfcontecem, e em razao
da relevancia deste bem juridico, deveria ser laegentado pelo ordenamento
brasileiro. O exemplo mais recente no Brasil ocoem 2010, no Municipio de Varre-

Sai, interior do Rio de Janeiro.



A queda do meteorito na cidade transformou-se em vendadeira “caca ao
tesouro”, atraindo até mesmo pessoas de outrosspeis busca de tal bem. Convém
destacar que o Unico caso levado ao Poder Judi@éisileiro sobre a matéria decorreu
deste fato, o qual gerou a condenacao de um estrang delito de contrabando por
nao ter apresentado o objeto as autoridades brasitmmpetentes.

Por auséncia de definicdo legal sobre a matériiredo de propriedade sobre
0S meteoritos é alvo das mais diversas contrower3iamanha inseguranca juridica
necessita ser sanada, razao pela qual — na ausémbiatrina especializada e discussao
jurisprudencial sobre o tema- expde-se tal artigo o fito de trazer discussdes acerca
do direito de propriedade sobre estes “mensageag@spaco”.

Dessa forma, procurar-se-4 demonstrar a necessidgadena regulamentacao
especifica sobre o tema que fomente a descobemawts meteoritos - assegurando

direitos a seu “descobridor’- ao mesmo tempo emateieda aos interesses da Uniéo.

1. O DIREITO DE PROPRIEDADE

O direito de propriedade vem previsto em variasqgens da Constituicdo da
Republica Federativa do Brasil de 1988 (CRFB/88art05°, XXIl da CRFB o prevé
como uma garantia do individuo, assegurando-se tea®os do caput a sua
inviolabilidade.

Segundo Carlos Roberto Gongafyesata-se do mais completo dos direitos
subjetivos, a matriz dos direitos reais e o nudedlireito das coisas. Na dic¢do de
Washington de Barros Monteiro constitui o direitotopriedade “o eixo em torno do

gual gravita o direito das coisas.”

! GONCALVES, Carlos Robert®ireito Civil Brasileiro: Direito das coisas. v.5. 5. ed. S&o Paulo:
Saraiva, 2010, p.229



N&o existe na Histéria do Direito um conceito Undm aludido instituto. A
organizacéo juridica da propriedade varia de paia pais, recebendo influéncia direta
dos regimes politicos em cujos sistemas juridicosnéebida.

Antes da época romana, nas sociedades primitivasierde existia a
propriedade sobre as coisas moveis, exclusivanparee objetos de uso pessoal, tais
como pecas de vestuario, utensilios de caca e.pesca

O homem primitivo ndo estava ligado ao solo. Devato fato de serem
nomades, estando em constante deslocamento em Hdescacursos para a sua
sobrevivéncia, ndo havia a nogao de utilizacaapvia do bem imével.

A primeira forma de propriedade territorial é ddiaili precisdo. Segundo
Venosa, a nhocao de propriedade imobiliaria indi@ighossivelmente tenha se dado com
a Lei das Xll Tabuas. Nesse primeiro periodo doeilir Romano, concedia-se
temporariamente terra ao individuo para que estdti@asse, mas uma vez terminada a
colheita, a terra voltava a ser coletiva.

Paulatinamente, fixava-se o costume de concedeprseanmesma porgao de
terra as mesmas pessoas. Naquele locaghkter familiasinstalava-se, construia sua
moradia e vivia com sua familia e escravos.

Nesse sentido, arraigava-se no espirito romanoopripdade individual e
perpétua. Considerava-se o dominio sobre a terfaroha absoluta. Somente na época
Classica, o Direito Romano veio a admitir o usosalmudo direito de propriedade e sua
reprimenda’

A propriedade privada grega e romana ligava-sedpriar religido e esta, por

sua vez, a familia com o culto aos antepassaddar familiar possuia intima relacéo

2VENOSA, Silvio de SalvaDireito Civil: Direitos Reais. v.5. 12. ed. Sdo Paulo: Atlas 2812, p.
157.
% Ibid, p. 158.



com a propriedade do solo onde se assentavamtavahiaqueles, considerados como
deuses.

A concepcdo romana de propriedade é transmitidas pgliosadores para a
cultura juridica da Europa. Com a invasdo dosdrasbforam acarretadas profundas
transformacdes nos valores da propriedade. Por gestabilidade, inseguranca e o
receio, sugeriu-se, entdo, a ideia de transfer@actarra aos poderosos, com juramento
de submisséo e vassalagem, em troca de proteg@of@igao’

A medida que a rede de devotamentos, assistéadiznga se estendia, crescia
0 conceito de poder politico ligado a propriedad®bliliaria na Idade Média.

Consoante apregoam Nelson Rosenvald e CristianeeGlie Faridas

Com o desaparecimento da organizacdo Estatal, ap&u©cidental é
fracionada em uma multiplicidade de pequenos s@thercaracterizada por
uma economia sem trocas, pois 0 comércio desapgese por completo.
Ademais o préprio parcelamento da terra (dominid ét eminente)
dificultava a préatica de negécios juridicos e agaetilizacdo da propriedade.

Em um salto no tempo, vislumbra-se o iluminismo gismaturalismo como
marcos de irrupcdo do formato classico do direégrbpriedade nos séculos XVIII e
XIX. A ideologia liberal e individualista represant triunfo da racionalidade humana,
momento em que o contrato e a propriedade surgemo @3 dois grandes pilares do
direito privado.

A Revolucdo Francesa pretendeu democratizar a ipdaggle, abolindo
privilégios e cancelando direitos perpétuos. Desprdo a coisa moveli(is mobilium
possessip concentrou sua atencdo na propriedade imolaili@icodigo por ela gerado
— Cbdigo de Napoledo- tamanho prestigio dado afitutts recebeu o apelido de

“codigo da propriedade”, fazendo ressaltar acimaude o prestigio do imovel, fonte

* PEREIRA, Caio Mario da Silvanstituicdes de Direito CivilDireitos Reais.v.4. 21 ed. Rio de Janeiro:
Forense, 2012, p.68.

® FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nels@ireitos Reais.6. ed. Rio de Janeiro: Lumen
Jaris, 2011, p.195.



de riqueza e simbolo da estabiliddde.

No ordenamento juridico brasileiro, o conceito deppedade extrai-se do art.
1228 do Cddigo Civil de 2002. Considerando-se os stementos essenciais, Carlos
Roberto Gongalves define tal direito como “o pgdeidico atribuido a uma pessoa de
usar, gozar e dispor de um bem, corpdéreo ou incegp@&m sua plenitude e dentro dos
limites estabelecidos na lei, bem como de reividlic de quem injustamente o
detenha.’

Conforme se extrai do dispositivo acima citadoyappetario tem a faculdade
de usar, gozar e dispor da coisa, e o direito aeéra de quem injustamente a possua.
Tais poderes elementares constituejasoutendi, fruendi, abutend arei vindicatiq
gue eram os atributos da propriedade romana.

Quando todos os aludidos elementos constitutividgeesm reunidos em uma
s6 pessoa, diz-se que ela é titular da proprieqdelea Se, entretanto, ocorrer o
fendbmeno do desmembramento, passando um ou algsirelelmentos a ser exercido
por outra pessoa, diz-se que a proprieddamritada.

O direito deusar consiste na faculdade de servir-se da coisa e&itd da
maneira que entender mais conveniente, sem alkerarsubstancia. O direito de gozar
ou usufruir compreende o poder de perceber ossfr#turais e civis da coisa, bem
como no aproveitamento econdémico de seus produtos.

Por sua vez, o direito dBsporda coisa consiste no poder de transferir a coisa,
de grava-la de 6nus e aliena-la a outrem a quat@ukr. Na opinido de Carlos Roberto
Gongalve§ tal direito é considerado o mais importante dés, tporque mais se revela
dono quem dispde da coisa do que aquele que aidsa.o

O quarto elemento é o direito de reaver a coisaseja, de reivindicd-la e

® PEREIRA, op.cit., p. 69.
" GONCALVES, op. cit., p.230.
8 Ibid., p. 232.



persegui-la das maos de quem quer que injustaragridssua ou detenha.

A protecdo especifica da propriedade se perfazgggla reivindicatoria, cujo
ajuizamento compete ao proprietario ndo possuioioira o possuidor nao proprietario.

Nas licdes de Orlando Goniea propriedade do solo abrange a do que lhe esta
superior e inferior, sendo o subsolo e o0 espagpa@eras extensdes da propriedade da
superficie.

Segundo o aludido civilista, o imével é um todoinddvel, constituido de
superficie, subsolo e espago aéreo; o que se est@rticalmente € o poder do
proprietario, seu direito de utilizacdo do bem.daés, contudo, que o espaco aéreo ndo
pode ser objeto de dominio por ser inapropriavel.

Outra questdo por ele suscitada é se ao dono dm sml estenderia
ilimitadamente seu dominio ao correspondente espérgo e ao subsolo. A ilimitada
extensao da propriedade admitida pelos romanogoftdensada pelos glosadores em
célebre férmula: Qui dominus est soli dominus est usque ad coelumsgte ad
inferos- quem é dono do solo € também dono até o céé e iaferno.

Na traducdo de Orlando Gom&&quele que é dono do solo dono é até o céu e
até o centro da terra”. Felizmente, no caso dosarieds, discute-se a propriedade
sobre objeto vindo do céu e ndo seu oposto.

Como visto, limite ndo havia a extensao verticapdgriedade. Tal principio
vigorou também na Idade Média, penetrando no Digibderno sob a influéncia do
Cddigo Napoledo.

Contra essa doutrina, insurgiram-se o Cédigo @ieiméo e suico, orientando-

se no sentido de limitacdo da extensao verticalahoinio. Semelhante posicionamento

foi adotado pelo legislador patrio, conforme seadpz no art. 1229 do CC.:

® GOMES, OrlandoDireitos Reais21. ed. Rio de Janeiro: Forense,2012, p. 101.
10 |
Ibid.



Art. 1.229. A propriedade do solo abrange a do @spéreo e subsolo
correspondentes, em altura e profundidade Uteisseao exercicio, nao
podendo o proprietario opor-se a atividades quansejealizadas, por
terceiros, a uma altura ou profundidade tais, gde tenha ele interesse
legitimo em impedi-la&’.

Dessa forma, verifica-se a expressa adocdo dorigritkr utilidade. Por
conseguinte, ndo pode o proprietario opor-se alinab realizados por terceiros a uma
altura ou profundidade que néo lhe provoquem joétieis embaracos.

Segundo ressalta Carlos Roberto Gongéafyeal restricdo é de cunho social,
nao havendo interesse legitimo do proprietario entestar, por exemplo, a perfuracao
do subsolo de seu terreno para a instalacdo dé metrgrandes metropoles.

O transporte de energia elétrica por meio de postes navegacdo aérea
concorreram de modo decisivo para a modificacagdime juridico da propriedade do
espaco aéereo. As novas necessidades afastarana aedgue todo ele fosse objeto de
dominio particular. Por forca delas, firmou-se angipio de que o direito do
proprietario s6 se estende até ao ponto em quarndeea satisfeitas as necessidades

praticas da propriedade, consoante o critério itldade do exercicio.

2. METEORITOS: RESNULLIUSOU BENS PUBLICOS?

Meteoritos s@o objetos extraterrestres (ou sej@,vgm de fora da Terra), que

conseguem vencer a passagem atmosférica e ché&gar superficie deste planeta.

Quando ainda estdo no espaco, sdo denominados romdso Ao atravessar a

1 BRASIL. Cédigo Civil. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/la06compilada.htm>. Acesso em: 15 abr. 2014.
12 GONCALVES, op. cit., p. 151
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atmosfera, ficam luminosos devido ao atrito conr,osando denominados meteoros
(estrelas cadenteb).

Um meteorito € a denominagdo dada quando um meleofformado por
fragmentos de asteroides, cometas ou restos detgdamlesintegrados), alcanca a
superficie da Terrd.

Alguns meteoroides mais densos ou de maiores ddmeensventualmente
conseguem atravessar a atmosfera, mesmo que fregloendurante o processo, e
chegar a superficie terrestre, passando a ser desbos meteoritos.

Sua origem pode ser diversa, derivando de comasteroides ou até mesmo
de Marte ou da Lua. S&o classificados segundoaugategorias principais, de acordo
com sua estrutura e composi¢cdo: condritos (maisune)n acondritos, ferrosos e
ferrosos-rochosos.

Consoante ja exposto anteriormente, ao contrarauttes paises, o Brasil ndo
dispbe de uma legislagdo especifica sobre metsoribessa forma, verifica-se a
indagacao acerca de quem seria o proprietariogsleg¢as moveis.

Nos termos do art. 20, IX da Constituicdo, os reasirminerais sdo bens da
Unido. Entretanto, para os pesquisadores bras|emometeoritos ndo se enquadrariam
em tal conceito, uma vez que ndo possuem uma eggloieconomicamente viavel.

E de bom alvitre conceituar que 0s recursos misesao concentracbes de
minério formadas na crosta terrestre, cujas caifatits fazem com que sua extragédo
seja, ou possa chegar, a ser técnica e economitaneetévef?®

Dessa forma, segundo os especialistas, 0s metegudo ndo possuirem sua

formacdo na crosta terrestre, mas sim origem datraféria, também n&o poderiam,

13 < http://meteoritosbrasil.weebly.com/sdmb-2013lhtrAcesso em: 10 mai. 2014.

14 < http://pt.wikipedia.org/wiki/Meteorito>. Acessmn: 11 mai. 2014.

15 < http://pt.wikipedia.org/wiki/Sistema_solar#Meteinles.2C_meteoros_e_meteoritos> . Acesso em:
11 mai. 2014.

16 <http://pt.wikipedia.org/wiki/Recursos_mineraigkcesso em: 03 set. 2014.
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por este motivo, ser considerados como recursosraif

Neste cenario, instaura-se, entdo, a controvérsgxca do direito de
propriedade dos meteoritos no ordenamento juribiesileiro. Por conseguinte, na
pratica, varias situacfes poderiam ser visualizadagque se discutiria a quem caberia o
dominio sobre o referido bem.

Nos termos do art. 4° da LINDB, na omisséo deaolegaso concreto devera ser
decidido de acordo com a analogia, 0os costumesinapios gerais de direito. Na
verdade, ao contrario do que afirmam os cientistasso ordenamento juridico possui
sim regramento a respeito do direito de propriecathee 0s meteoritos.

A solucdo da celeuma é resolvida simplesmente cafefiaicdo acerca da
natureza juridica daqueles bens juridicos. Tratadde bens publicos, ndo haveria
discussao; os meteoritos seriam de propriedadeniiolJPor conseguinte, ndo seriam
passiveis de usucapido por quem quer que fossmode que aquele ente poderia
exercer seu direito de sequela a qualquer temfmmamdo-o0s a qualquer momento.

Por outro lado, entendendo-se por ndo ser um bdicplio meteorito seria
um bem mdével particular, encontrando seu direitqogpriedade regulamentado nas
regras civilistas (Capitulo Il do Titulo 11l do Wwio Il do Cédigo Civil de 2002).

Por essa visdo, 0 meteorito enquadrar-se-ia pearfeitte no conceito des
nullius, coisas de ninguém, isto é, que nunca pertenceralgugém. Ao abordar esta
tematica, a doutrina civilista em geral relata adesle de se encontrar tais bens na
atualidade, uma vez que, com o0 avanco da tecnolpgiicamente quase todos os bens
existentes possuem um dono.

Considerando-os como bens moéveis, é mister destadarmas de aquisicédo

de propriedade elencadas pelo Cédigo Civil. Seguddando Gomé¥, sdo modos

" GOMES, op.cit., p. 101.
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peculiares de adquirir bens moéveis: a) ocupacaesperificacdo; c) comistdo; d)
confusédo; e)adjuncao; f) tradicdo. O autor lemlimdaaque pode se adquiri-la também
pela sucessado testamentaria e pela usucapiao.

Em que pese todas estas formas de aquisicdo daepiagpe de bem movel,
importante aqui analisar o instituto da ocupacagual consiste na principal forma de
adquirir a propriedade dos meteoritoss(nulliug, e a que gera maiores controvérsias
na pratica.

Destarte, ocupacgédo é modo originério de aquisiedarapriedade, regulada no

art. 1263 do Cédigo Civi:

Art. 1.263. Quem se assenhorear de coisa sem cimaolggo lhe adquire a
propriedade, ndo sendo essa ocupacao defesa.por lei

Segundo Orlando Gomesgupar, em Direito Civil, significa assenhorar-se de
coisa sem dono, ou porque nunca foi apropriadaargue foi abandonada por seu
dono. Dessa forma, o dominio sobre os meteoritadgéirido por aquele que deles se
apropriar com a intencéo de tornar-se seu propineta

O referido autor anuncia que para haver a ocupaé@onecessarios trés

requisitos®

1°) Que quem apreenda a coisa tenha o dnimo @eltherir a propriedade

2°) Que o objeto de apreenséo seja res nullisesuarelicta;

3°) Que o ato de apreensdo seja reconhecido commoafadequada de
aquisicdo de propriedade da coisa, isto €, quaipag@o ndo seja defesa por
lei;

Os dois primeiros requisitos dispensam maioresgdig@es, uma vez que
basta a vontade de adquirir a propriedade sobremes$eoritos somada ao

comportamento de dono para que eles sejam cumpridos

18 BRASIL. Cdédigo Civil. Disponivel em: < http://wwjusbrasil.com.br/topicos/10650878/artigo-1263-
da-lei-n-10406-de-10-de-janeiro-de-2002>. AcessoG8set.2014.
' GOMES, op.cit., p. 101.
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No gue concerne ao terceiro requisito, consideraedaos meteoritos comes
nullius, por auséncia de legislacdo especifica sobre a,tpoderia se entender que o
ato de apreensao sobre eles néo seria vedadad,paptevo pelo qual tal ocupacao seria
licita.

Todavia, em casos de invasdo de propriedade poserigilizar do mesmo
fundamento para impedir esta forma de aquisicdajpem o achou em terreno alheio
sem a devida autorizacdo do proprietario.

Consoante afirma o ilustre civiliéfapara que a ocupacdo se consume ndo é
necessaria qualquer formalidade, bastando quesa oé@o apresente sinais de dominio

anterior:

Sobre as coisas inanimadas, como as substanci@sraisi vegetais ou animais
arrojadas as praias pelo mar, assim as pedras ahasyna ocupacao realiza-se por
simples apreensado, sem qualquer dificuldade, edigée, apenas, que nao apresentem
sinal de dominio anterior.

Portanto, adotando-se a posi¢édo dos pesquisad@askeivos sobre o assunto,
0S meteoritos serianmres nullius cujo direito de propriedade seria adquirido
originariamente pela ocupacao. Por tal modalidagleaguisicdo, bastaria o simples
assenhoramento do objeto encontrado para que gsetanba achado torne-se seu

proprietario.

Entretanto, em razdo de a ocupacao ser expressaisaplinada em apenas
um artigo do Caodigo Civil (art. 1263), bem comoauttina ser silente a respeito da
tematica, faz-se necessario discorrer sobre osvetssonflitos que poderiam advir da

queda de um meteorito, a depender do tempo, egpdgsujeito que o0 encontrar.

3. POSSIVEIS SOLUCOES PARA CONFLITOS ENVOLVENDO O DIREITO

DE PROPRIEDADE SOBRE OS METEORITOS NO BRASIL

20 |bid.
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Consoante ja exposto anteriormente, a ocupacaadispusta no art. 1263 do
Cadigo Civil em vigor, tratando-se de modo origiodpor exceléncia, de aquisicdo da
propriedade moével, pelo qual alguém imediatameatapsopria de coisas sem dono,
seja porque nunca foram apropriadas qulliug, seja porque foram abandonadas pelos

seus donog¢s derelictag

Nas sociedades primitivas, a principio, as cois&s tinham dono. Delas
apropriavam-se 0 primeiro ocupante. Por sua vé&ireto Romano cristalizou a ideia
de que aes nulliuspertence naturalmente ao primeiro tom&d@omo visto, a coisa é
sem dono porque nunca o teve (caso dos meteooiiopprque houve o abandono por

parte do seu titulardgs derelicta).

Conforme abordado alhures, na ocupacdo a propeeddetiva-se pela
apreensdo da coisa com a intencdo do agente @dectdyio propria. E necessario,

portanto, que haja a presencaatiimus domindo possuidor.

O art. 593 do Cddigo de 1916, ao contrario do atiploma em vigor,
enumerava expressamente as coisas consideradadosemDentre o rol de coisas
elencadas, encontrava-se o inciso |V - similiaipdtese do meteorito-, o qual dispunha
sobre “as pedras, conchas e outras substanciasamijmneegetais ou animais arrojadas

as praias pelo mar, se ndo apresentarem sinalndimidcanterior”.
Segundo Venoda

O ordenamento de 2002, art. 1263, preferiu sirstetizn uma frase legal a aquisicédo
por ocupagdo, referindo-se apenas as coisas sem, dpe abrangem todas as
modalidades de res nullius, abrindo méo da enurfierdq aludido art. 593 do CC/16.

Para o atual ordenamento coisas sem dono sdoaarjaoe foram abandonadas como
aguelas que nunca tiveram titular.

Dessa forma, caso se entenda por ndo serem osritostdmens publicos,
davida ndo h4 a respeito de seu enquadramento cesnoullius Com relacdo a
ocupacao, os civilistas em geral ndo oferecem msiexplanacdes, justificando tal fato

pela raridade na atualidade da existéncia de cegasiono.

2L VENOSA, op. cit., p. 157.
2 bid., p. 233.
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Para Nelson Rosenvald e Cristiano Chaves de Eariascomplexidade da
vida moderna, a crescente densidade demografi@seaasez de bens tornam cada vez

mais incomum a possibilidade de operabilidade d@agio”.

Como visto a propria doutrina ndo oferece maiomltdatmento acerca da
ocupacao, relegando-a a um terceiro plano, sobt#igativa de que nos dias atuais tal
forma de aquisicdo ndo oferece maior importaneiddeem vista a raridade das coisas

sem dono.

Venos&* é categérico ao afirmar:

O crescimento da populacdo e a valorizacao doshémsis em geral tornam rara na
atualidade a aquisicdo por ocupacdo. As modalidddasaca, pesca e invencdo sdo as
poucas possibilidades de ocupacdo. Com excecacstm m escala comercial, as
demais situacdes de ocupacdo ndo apresentam r@hkevan

Dada a maxima vénia, o ilustre doutrinador se alvd hipétese da queda de
meteoritos, 0s quais, em sua maioria, possuem torvalor econémico e cientifico,

apresentando inegavel relevancia e fonte de cosflit

Em razdo da escassez de detalhamento acerca daotonsa ocupacéo, a
doutrina ndo oferece respostas aos possiveis tosnfiue possam surgir a partir do

apossamento de uma coisa sem dono.

Nos moldes do art. 4° da LINDB, na omisséo da ésieda o intérprete fazer
uso da analogia, dos costumes e dos principiossgdwadireito. Em verdade, no caso
em tela, lei e doutrina séo silentes acerca doflitoenpossivelmente existentes em
torno da forma de aquisicdo de propriedade pelpagdo, razdo pela qual ndo resta

outra saida senao a utilizacdo do metodo da iet@gio sistematica.

Interpretar a lei € fixar seu significado e delamiseu alcance. Nas licdes de
Alexandre Freitas Camdra sdo cinco os métodos de interpretacdo da leralitou

gramatical, lI6gico-sistematico, historico, compiarae teleoldgico.

O método de interpretacao logico-sistematico € laquedo qual se interpreta a

norma inserindo-a em seu ordenamento juridico comotodo, o qual ndo admite

2 FARIAS, Cristiani Chaves de; ROSENVALD, Nelson, oft. p. 414.

24 VENOSA, op. cit. p. 233.

% CAMARA, Alexandre Freitas.icdes de Direito Processual Ciyit.1, 18. ed. Rio de Janeiro: Lumen
Juris, 2008, p. 20.
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contradicdes ou paradox8s

Destarte, ndo se pode considerar o dispositivol leggeto da atividade
interpretativa de forma isolada do restante doraneento, devendo ser interpretada em

consonancia com o restante das normas juridicasampdem o sistema.

Dessa forma, a ocupacao devera ser aplicada aldiaaio instituto que com

ela mais se assemelhar. Tal instituto é o “do axhdal tesouro”, o qual possui
regramento mais detalhado no art. 1264 a 1266w @bdigo Civil.

Modalidade de invencédo, segundo alguns autoragrafigutbnoma, conforme
outros, para Orlando Gonfésé a achada espécie de ocupacdo incidente nordgesou
Entende-se por tesouro o depdsito antigo de mamdasisas preciosas, enterrado, ou

oculto, de cujo dono ndo haja memodria.

Segundo Carlos Roberto Goncaffes doutrina em geral inclui o achado de
tesouro na categoria da ocupacdo, como a cacaesca, rorrespondendo o tesouro a
um acessorio do solo a que adere. Pertence, assin,sao dono do terreno se este o
descobre por si mesmo, ou por intermédio de omegspecialmente encarregado da

busca.

A modalidade de achada de tesouro recebeu o mesgrantento dado pelo
Cédigo Civil de 1916. Necessario aqui expor a migto feita por Orlando Gonfés
quanto a pessoa que o0 achou, pois interessantearaplis solucdo semelhante a

situacdo dos meteoritos:

O tesouro pode ser achado:

a) Pelo proprietario do terreno ou da casa em sjideemterrado ou escondido;
b) Por alguém incumbido de procura-lo pelo progrietdo prédio;

c) Por outrem que nao o proprietario e que o peitiencionalmente

d) Por outrem que nao o proprietario e que o ene@asualmente

Considerando-se que 0s meteoritos assemelham-es@oo, haja vista seu
estimado valor econdbmico e o desconhecimento daelsea, bem como o fato de a

doutrina tradicional entender que historicamengelzgada de tesouro seria modalidade

% |bid., p. 22.

2 GOMES, op. cit., p. 101.

8 GONCALVES, op. cit., p.325.
% GOMES, op. cit., p.101.
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de ocupacado, por analogia, semelhante regrament® sk aplicado aos casos de

descoberta de meteoritos.

Inicialmente, portanto, ha que se diferenciar o onpok que o meteorito possa
ser encontrado, se intencional ou casualmente.oS@adhado pelo proprietario do
terreno pertence-lhe exclusivamente, independemtente sua intencéo de encontra-lo

Oou nao.

Ademais, se for encontrado pela pessoa a quem prigtdrio incumbiu de
procura-lo, pertence igualmente ao dono do prgabo,inteiro. Da mesma forma, se o
for por pessoa que o busca intencionalmente e s#arizacdo do proprietario do
terreno em que se deu a queda do meteorito, Orl@ndwes’ destaca:

Se por pessoa que ndo é proprietaria do terreno baisoa intencionalmente, a
propriedade é adquirida pelo dono do terreno, edod pesquisador direito a qualquer

recompensa. Compreende-se: ninguém tem o direitovadir propriedade alheia para
escavar o solo em busca de tesouro que supOdeiiazo.

Por outro lado, em caso de alguém ndo proprietargoencontra casualmente
um meteorito, serd ele dividido em partes iguaiheado metade para o dono do

imovel e a outra a quem o encontrou (art. 1264 @n C

Ressalva também o ilustre civilista que se o terfen objeto de usufruto, o
usufrutuario ndo terd direito a metade do tesoasua@mente encontrado por outrem,

pertencendo tal direito ao nu-proprietario.

Portanto, nos termos do art. 1264 do CC, ndo haveamsenso entre o
proprietario do terreno, em que caiu 0 meteoritpye&m o achou casualmente, seu valor

sera dividido por igual entre eles.

Entretanto, conforme disposicdo do art. 1265 do €&€,0 meteorito for
encontrado pelo préprio proprietario do prédio,eou pesquisa que o ordenou, ou por

terceiro ndo autorizado, aquele pertencera parand® dono do terreno.

Flavio Tartuce e José Sinta@lertam, contudo, que ndo se pode esquecer as

regras previstas na Lei 3924/1961, que trata dosumentos arqueoldgicos e pré-

30 H

Ibid., p. 102.
3L TARTUCE, Flavio; SIMAO, José Fernanddireito Civil. v.4. 3. ed. Rio de Janeiro: Método, 2013, p.
101.
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historicos:

O art. 17 da referida lei prevé que a posse e gadwvda de bens de natureza
arqueologica ou pré-histérica constituem, em ppigidireito imanente ao Estado. Em
havendo descoberta fortuita de quaisquer elemealgaateresse arqueoldgico ou pré-
historico, artistico ou humanistico, devera serwtiocada imediatamente a Diretoria do
Patrimbnio Historico e Artistico Nacional, ou aoga&bs oficiais autorizados, pelo autor
do achado ou pelo proprietario do local onde tweorrido (art. 18). A infringéncia
dessa obrigacdo implicara na apreensdo sumaria clad@a sem prejuizo da
responsabilidade do inventor pelos danos que viauaar ao Patriménio Nacional, em
decorréncia da omissao (art. 19).

Dessa forma, independentemente da posi¢cdo adaibda & natureza juridica
dos meteoritos, deve sempre ser assegurado ooditeitanalise da Unido, ninguém
podendo sair do pais com uma dessas pedras idedéfi sem antes notificar o

Departamento Nacional de Produgédo Mineral.

No ano de 2010, essa regra levou a Policia Fedgradnder em flagrante um
comerciante espanhol que tentava embarcar no Gat@&oos meteoritos caidos em
Varre-sai. Acusado de contrabando, ele levavarméteoritos comprados no aludido

municipio, situado no interior do Rio de Janéfro.

Ao julgar o caso, o magistrado entendeu que o MDecné 98.830 de
15.01.1990, remete ao Ministério de Ciéncia e Tiegi@ a autorizacdo para que
materiais de interesse cientifico colhidos em saldonal deixem o territério brasileiro,

sendo necessario o consentimento do referido qrg@osua exportacio

Ora, no caso concreto, restou comprovado, por odeiaudo de exame de minerais de
fls. 78/82, que uma das pedras apreendidas é nei@nuen fragmento de rocha de
origem espacial: um meteorito.

Outrossim, o Decreto n°98.830 de 15.01.1990, qispdds sobre a coleta, por
estrangeiros, de dados e materiais cientificosrasiBremete ao Ministério de Ciéncia
e Tecnologia a autorizacdo para que materiais tdeegse cientifico colhidos em solo
nacional deixem nosso territério (art. 9°). Enqadsso, a Portaria n°® 55 do Ministério
de Ciéncia e Tecnologia especifica como se dasbautorizagdo.

$2<http://revistagalileu.globo.com/Revista/CommonM|E36653-17773,00-
METEORITOS+A+VENDA.html>. Acesso em: 03 set.2014.

33 BRASIL. Justica Federal do Rio de Janeiro. AP 807%20-12.2010.4.02.5101. Juiz: Jose Eduardo
Nobre Matta. Disponivel em: < http://www.jusbrasiim.br/diarios/54680408/trf-2-jud-jfrj-23-05-2013-
pg-534>. Acesso em; 02 dez.2014
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De outro giro, meteoritos sao claramente bens tdgeisse cientifico (...) sendo certo
que, por isso mesmo, a autorizacdo do MCT impueh#dubitavelmente, para que o
réu exportasse o referido mineral.

Destarte, sem a devida autorizacdo do MinistéricC@mcia e Tecnologia, 0 mineral

proveniente do espaco e caido em solo nacionapoderia deixar o pais, e a conduta
consistente em exportar o referido objeto nessaxligies (sem a autorizacéo)
enquadra-se, sem duvida, na tipologia do contrabafi®. parte do caput do

art. 334 do Cédigo Penal).

Destarte, a conduta do aludido comerciante forauash@qda como
contrabando, sujeitando-o0 as penas legais. Neste gae foi o Unico apreciado pelo
Poder Judiciario envolvendo o tema em tela, o nragis ndo chegou a se posicionar
sobre a natureza juridica do meteorito. Contuda@loyer que seja o entendimento

adotado, duvida ndo h& acerca do interesse da daigeservacédo de tais bens.

Desse modo, quem encontra um meteorito no paie dmiscar sua
autenticacéo. No Brasil, este servico é prestatto Maseu Nacional. Uma amostra de
pelo menos 20g (ou 20% do meteorito) deve ficarosiégpda em instituicdo
credenciada; aléem dessa quantidade, sdo consuceidasde 5 a 10g para confeccionar
laminas e realizar as analises, ou seja, tem gqes€ar uma amostra de pelo menos

30g para que ele seja corretamente classifitado.

CONCLUSAO

Consoante ja exposto anteriormente, ao contrarmuttes paises, o Brasil ndo
possui legislacédo especifica versando sobre maieoA aludida auséncia de norma faz
surgir inameras controvérsias acerca dos dire@tais Isobre estes bens.

De um lado, o art. 20, IX da CRFB, que prevé seosnrecursos minerais

propriedade da Unido; de outro, os pesquisadores ajumam que, por ndo se

3 ZUCOLOTTO, op. cit., p.150.
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enquadrar em tal conceito, 0 meteorito ndo poderiaonsiderado um bem publico em
sentido estrito.

Conforme visto alhures, o estudo dos meteoritasuastas informagdes sobre
a origem e evolugcédo do Sistema Solar, e até mesnpatessos que se passaram no
inicio da evolugéo planetaria, consistindo na fomags barata de se pesquisar a origem
do universo.

Diante de sua inegavel importancia, o direito deppedade sobre os
meteoritos no ordenamento juridico brasileiro destar bem delineado, a fim de se
evitar tratamentos distintos a situacdes semelbante

De fato, o interesse publico que paira sobre aocexgiio dos meteoritos é
inquestionavel, razdo pela qual considera-los conayos bens particulares seria
afrontar flagrantemente as disposi¢cdes constitaggoque, através de interpretacédo
sistematica e teleoldgica, visam preservar o patimpublico (art. 20, X e 23, Ill da
CRFB).

Por outro lado, os proprios pesquisadores alertabresos riscos de se
considerar os meteoritos exclusivamente como béhlcps. Para eles, reconhecer os
meteoritos como de propriedade soberana da Uniéo w® desestimulo a descoberta
de novos meteoritos, uma vez que poucos seriann@sleclarariam aquele ente o seu
conhecimento.

Destarte, os cientistas apontam como exemplo o dasArgentina, onde a
propriedade dos meteoritos é inteiramente do govargentino, e, ndo obstante, é o
pais que mais tem meteoritos comercializados itegiale no mundo.

Entretanto, contrariamente ao que apontam o0s edigers em meteoritos,

mesmo que se entenda o meteorito ceesonullius hd regramento sobre o direito de
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propriedade sobre tais bens méveis no direito leresi O fato de ndo haver legislacéo
especifica ndo significa auséncia de norma.

Consoante mencionado, adotando-se interpretacéamaisca e histérica, a
ocupacao aplicam-se analogicamente as regras dabadeta de tesouro. Dessa forma,
assiste direito ao proprietario do terreno, e asmuetempo a quem 0S encontra
casualmente, em caso de descoberta de meteoritos.

Contudo, ndo se pode olvidar que considerar osamite tdo somente como
“coisas de ninguém”, na pratica, poderia gerar tefades, uma vez que o interesse
particular ndo pode se sobrepor ao da coletividade.

De fato, segundo a Constituicao Brasileira, inchudtmente, dispor sobre tais
bens competiria & Unido, seja por interpretacdensita do art. 20, IX, seja por sua
competéncia privativa para legislar sobre direfipagial (art. 22, 1).

Por todo o0 exposto, verifica-se a necessidade deili@r o interesse publico
com o fomento a descoberta de novos meteoritos. taato, deve-se garantir aquele
gue o encontra em territorio brasileiro, e o lesacanhecimento da Unido, ao menos
uma forma de recompensa, sob pena de se estimuwamarcializacéo ilegal dos
meteoritos.

Dessa forma, interessante solugcdo para a celeurbee sw direito de
propriedade dos meteoritos no Brasil seria adotadaie semelhante ao do Canada,
onde 1/3 (um terco) do meteorito encontrado é mkedti & Unido e o remanescente para
guem o encontrou. Destarte, atender-se-ia ao gserde ambas as partes, a0 mesmo

tempo em que se estimularia a descoberta de nosteprtos.
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