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Resumo: A adstricdo da sentenca ao pedido, decorrénciaétaia da jurisdicdo, norteia a
atuacdo judicial. A Constituicdo Federal vigentdgtando o sistema acusatoério, conferiu ao
Ministério Publico a promocéo privativa das acGesais publicas. O art. 129 deste diploma é
taxativo e nao conferiu ao MP titularidade parafesh do interesse subjetivo individual, ndo
difuso. Discute-se se o artigo 387, IV, do CPP.fawone Lei n°® 11.719/2008, € valido ao
impor a fixacdo de valor minimo reparatorio dosatacausados, sem pedido do legitimado.
Teceremos consideracdes acerca da correlacadosemienca e pedido e o art. 387, IV do
CPP.

Palavras-chave: Constitucional. Processo Penal. Acdo penal publicagitimidade
ministerial. Principio da correlagéo. Fixacdo daaracao minima.

Sumario: Introducéo; 1. Das atribui¢des constitucionaidvinistério Publico. 2. Das razdes
existenciais das alteracdes promovidas pela 16119108 quanto ao art. 387, inciso IV do
CPP, e os reflexos da inovagéo legislativa sobre@rimeipios processuais penais. 3. Dos
arestos judiciais dos Tribunais Patrios. ConcluBa&beréncias.

INTRODUCAO

A presente pesquisa tem como abordagem os reftpi@ss alteracdes promovidas
pela lei n® 11.729/2008 no Cddigo de Processo Pemaéspecial no que diz respeito ao titulo
XIl, artigo 387, inciso IV do referido diploma ldga@aromoveram em relacéo ao principio da
correlacéo ou adstricdo entre sentenca e pedido.

Notadamente, é cedico que, sob o palio da inéraigudsdicdo, compete ao
magistrado, quando devidamente provocado, prestaela jurisdicional limitando-se ao que

foi pedido.



Ocorre que as modificacdes alinhavadas pela L&i2912008, em especial no que
diz respeito a fixacdo de valor minimo para a r@@w dos danos causados pela infracao
penal, vém sendo alvo de discussdes pelos Tribydaigos que ganham corpo quando se
guestiona a validade de um tépico sentencial catddn sem que para tanto o verdadeiro
legitimado da acao penal publica tenha atravesgaalouer postulacao.

Indaga-se se com tal imperativo legal o processalpestaria descaracterizado.

Ao longo do presente artigo tal indagacéo serawgada, eis que se objetiva tracar
uma pesquisa acerca da existéncia de uma legitimath causando titular da acao penal
publica em postular um interesse subjetivo indialduéio difuso imposto por determinacao
legal e se de fato vem sendo observado o pringigicessual da correlacdo entre pedido e
sentenca.

Noutras palavras, existindo expressamente na CRdpublicana vigente as
atribuicdes institucionais do Ministério Publico,néo se incluindo dentre as mesmas a
persecucao a reparacao pelos danos causados fpgtdonpenal, ainda que minima, paira a
pergunta se seria constitucional a alteracdo prataava redacéo do art. 387, inciso, IV do
Caodigo de Processo Penal.

Além da discusséo constitucional, que se irradra patros principios processuais
constitucionais, como o devido processo legal, dssc despertar a atencdo para 0s
desdobramentos que tal dispositivo legal impd@pers a quem se defere a competéncia para
recorrer quanto ao valor minimo fixado pelo magty, mesmo ausente qualquer pedido
ministerial; e se tal fixacdo impora ao lesado wh&dgatoria intervencdo no processo, na
qualidade de assistente de acusacao; ou se taBmantb legal repercutira numa legitimacéo
de ordem infraconstitucional do ente ministerialp@erquirir direitos que nao se enquadram

na sua oOrbita de atuacéo.



De toda forma, o alcance que tal fixacdo repaiatd@inima pode atingir, inclusive
no que tangencia a competéncia jurisdicional, tamis&ra objeto da pesquisa, dada a
celeuma que se instaura entre os operadores dwslirexistindo diferentes enfrentamentos
quanto a questao, levados a Colenda Corte CidadAda ndo discutidos em sede de recursos
repetitivos.

Resta saber, se a inovacao legislativa em que goadentar eventuais prejuizos de
ordem patrimonial ou moral ndo esta causando denssconstitucional-processual tantos
outros entraves, alongando uma instrucao penasegyeesta a subsidiar uma resposta estatal
cada vez mais célere, tamanho o recrudescimentaridanalidade, e que certamente
abarrotardo as instancias recursais até seremgapdas as questdes controvertidas que de
fato surgirdo na marcha processual em razdo da fargente do comando inserto no artigo

387, inciso IV do Cdédigo de Processo Penal.

1. DAS ATRIBUICOES CONSTITUCIONAIS DO MINISTERIO PU BLICO

O Ministério Publico, uma das formas de manifesiagd poder do Estado, com
diretrizes tracadas pela Constituicdo da Repulbiederativa do Brasil de 1988, de acordo
com os artigos 127 a 130 do referido diploma, @tingdo permanente de elevadtatus
constitucional e se reveste de natureza juridicagi&o independente.

A Carta Republicana dotou o 6rgédo Ministerial, ttbaicdo para a defesa da ordem
juridica, do regime democratico e dos interessemisoe individuais indisponiveigx vido
art. 127,caput in verbis: “O Ministério Publico é instituicdo permanentssencial & funcéo
jurisdicional do Estado, incumbindo-lhe a defesaem juridica, do regime democratico e

dos interesses sociais e individuais indisponiveis.

' BRASIL. Constituicdo da Republica Federativa dosBr&isponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Constituic&snstituicao.htm>. Acesso em 27 abr.2014



Tais dispositivos constitucionais, regulados pedan. 8.625/93 e Lei Complementar
n. 75/93, conferem ao orgado Ministerial atribuicG@sentes ao campo de atuacdo da
instituicdo, que se volta tanto para a esfera oaimiquanto para a esfera civel, sendo a
primeira circunscrita a atuacao no interesse deedade e atuacéo no interesse do acusado, e
a Ultima esfera englobante dos campos de ativigaligal e extrajudicial.

O artigo 129 da Lei Maior delineia as funcdesiinstonais,in verbis:

Art. 129. Sao fungdes institucionais do Ministériablico:

| - promover, privativamente, a acao penal publigaforma da lei;

Il - zelar pelo efetivo respeito dos Poderes Pabklie dos servicos de relevancia
publica aos direitos assegurados nesta Constituipgmmovendo as medidas
necessarias a sua garantia;

[l - promover o inquérito civil e a acao civil plida, para a protecdo do patrimdnio
publico e social, do meio ambiente e de outrogestes difusos e coletivos;

IV - promover a agé@o de inconstitucionalidade opresentacdo para fins de
intervencdo da Unido e dos Estados, nos casosimeviesta Constituicéo;

V - defender judicialmente os direitos e interesiespopulagdes indigenas;

VI - expedir notificacdes nos procedimentos admnviaisvos de sua competéncia,
requisitando informagBes e documentos para inkigji-na forma da lei
complementar respectiva;

VII - exercer o controle externo da atividade palicna forma da lei complementar
mencionada no artigo anterior;

VIII - requisitar diligéncias investigatérias e masiauracdo de inquérito policial,
indicados os fundamentos juridicos de suas maag@es processuais;

IX - exercer outras funcdes que lhe forem confaridbesde que compativeis com
sua finalidade, sendo-lhe vedada a representadémajue a consultoria juridica de
entidades publicas.

Consoante o que dispde a Carta Politica Republicarespecificamente na seara
penal de atuacdo do Ministério Publico, conformergmrmente frisado, referida instituicao
dirige sua atuacao em prol do interesse social@a@uaio acusado.

O interesse social da atuacdo ministerial € afiongwlando ao referido 6rgdo se
confere a promocéo exclusiva da acdo penal publeglisicdo para a instauracdo de

inquérito policial, realizacédo de investigacOemanais e controle da atividade policial.

? BRASIL. Constituicio da Republica Federativa dasiir Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Constituic&dnstituicao.htm>. Acesso em 27 abr.2014



O artigo 257 do Cddigo de Processo Penal discrimefexida atuacdo dBarquet
em atencdo ao que determina o diploma constitugionaferindo ao Ministério Publico a
promocao privativa da acao penal publica.

A atuacdo no interesse do acusado manifesixs@)pli gratia quando o Ministério
Publico se posiciona no sentido da absolvicdo pemainda pela interposicdo de recursos,
impetracdo de acdes autbnomas de impugnacao, dais kHabeas Corpus a Revisdo
Criminal, que, com escolio na primazia da defesarmdeénteresse individual indisponivel, isto
€, a dignidade da pessoa humana (art. 1°, incidbda Constituicdo da Republica Federativa
de 1988), assegura ao autor do fato, indiciadosaatny apenado, o acesso aos direitos e
garantias individuais algcados pelo poder constiéuin

As funcdes atinentes as atribuicbes conferidas pelamaior sdo consideradas
tipicas, existindo celeuma doutrinaria quanto ssibdglade de atuacdo ministerial em viés
atipico.

O doutrinador Guilherme Pefia de Moraesdudindo ao pensamento do doutrinador
Paulo Cezar Pinheiro Carneiro, informa que estendltdefende a revogacédo das funcdes
institucionais atipicas face ao que dispde o innisiX do artigo 129 da Lei Maior vigente,
uma vez que outras funcdes ministeriais devem eerpativeis com a sua finalidade
constitucional.

Dentro dessa discussao insere-se a tematica denpeesabalho, que se orienta para
desbravar o enfrentamento da validade da fixac@isgutenca penal condenatéria de valor
minimo para a reparacdo dos danos causados pedgédofpenal, considerando os danos
sofridos pelo ofendido.

Ora, se a titularidade ministerial da acédo penbligal € um fator representativo da

protecao das liberdades individuais, uma vez gumeparcialidade do magistrado no campo

* MORAES, Guilherme Pefia déurso de direito constitucionat.ed. S&o Paulo: Atlas, 2012. p.503.



penal esta umbilicalmente ligada ao sistema actisajoe se extrai do artigo 129, inciso n. |
da CRFB/88, em que aspecto se torna valida a ek um tdpico ou capitulo condenatorio
da reparacao, ainda que minima, dos danos sofpelosofendido em descompasso com as
finalidades essenciais da instituicido ministerial?

Se compete aParqueta defesa dos interesses sociais e do proprio dausssta
analisar em que medida seria possivel dizer sestitazional a condenacéo pela reparacao
minima dos danos se o Ministério Publico sequer legitimidade para a defesa de um
interesse individual que se revela disponivel, &to ressarcimento pecuniario pelos danos
causados

Essas sdo indagacfes que se irradiam no processfi paja vista os diversos
principios legais que orientam a atuacao jurisdaliodentre eles o principio da inércia da
jurisdicéo e da correlacdo ou adstricdo da sent@mgeedido.

O Supremo Tribunal Federal, através da decisdawta do Exmo. Ministro Marco
Aurélio®, conforme ementa que segue, j& havia se posiagonadsentido da subsisténcia
temporaria da legitimacéo do 6rgdo Ministerial pa@omocao da acéo cidk delicto,face
a nao criacdo da Defensoria Publica em todas dades da Federacéo. Veja-se:

LEGITIMIDADE - ACAO "EX DELICTO" - MINISTERIO PUBLICO -
DEFENSORIA PUBLICA - ARTIGO 68 DO CODIGO DE PROCES®ENAL -
CARTA DA REPUBLICA DE 1988. A teor do disposto natigo 134 da
Constituicdo Federal, cabe a Defensoria Publicsiitunigdo essencial a fungéo
jurisdicional do Estado, a orientacdo e a defawatoeos os graus, dos necessitados,
na forma do artigo 5° LXXIV, da Carta, estandaritssa atuacdo do Ministério
Publico, no campo dos interesses sociais e indisdiaqueles indisponiveis (parte
final do artigo 127 da Constituicdo Federal). INCERINTUCIONALIDADE
PROGRESSIVA - VIABILIZACAO DO EXERCICIO DE DIREITO
ASSEGURADO CONSTITUCIONALMENTE - ASSISTENCIA JURIOA E
JUDICIARIA DOS NECESSITADOS - SUBSISTENCIA TEMPORAR DA
LEGITIMACAO DO MINISTERIO PUBLICO. Ao Estado, no guassegurado
constitucionalmente certo direito, cumpre viabiliza respectivo exercicio.
Enquanto ndo criada por lei, organizada - e, ptwtapreenchidos os cargos
proprios, na unidade da Federagdo - a DefensofidicRB{ipermanece em vigor o
artigo 68 do Codigo de Processo Penal, estandonistéiio Publico legitimado
para a acao de ressarcimento nele prevista. |&nedév de a assisténcia vir sendo

* BRASIL. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RE n. 135328. R#or: Ministro Marco Aurélio. Disponivel
em: <http://www.stf.jus.br/portal/jurisprudenciagualizarEmenta.asp?s1=000101465&base=baseAcordaos>.
Acesso em: 27 Abr. 2014.



prestada por 6rgdo da Procuradoria Geral do Estaddace de ndo lhe competir,
constitucionalmente, a defesa daqueles que ndcamposemandar, contratando
diretamente profissional da advocacia, sem prejddzproprio sustento.

De se ver que a legitimacao temporaria do orgadstenel decorre da propria
funcao essencial que |he foi atribuida pela CagjguRlicana vigente no artigo 1Zaput

Assim sendo, como sustentar a validade de um remtamegal que impde ao
magistrado condenar o acusado a reparar minimarasrtanos causados pela infragdo penal
se o0 Ministério Publico sequer se mostra legitimpdm tanto no bojo de uma acgéo penal
publica, eis que se trata de interesse individisplahivel?

Considerando a inconstitucionalidade progressiveegiimacao processual ativa do
Parquetpara a promocao da acao cieX delictoem favor do ofendido, com mais razéo se
mostra a discussdo acerca da constitucionalidadatam, 387, inciso n. IV do Cddigo de
Processo Penal que impde a fixacdo de valor réparahinimo ao réu, em todas as acdes
penais, principalmente quando o Ministério Pubhém mais é legitimado para promover a
acao civilex delictoem favor do ofendido naquelas unidades federatjugsndo possuem
Defensoria Publica instituida.

Destarte, a andlise acerca do comando insertotn8&i, inciso IV do Cdédigo de
Processo Penal, desde a natureza da norma, pagsdodoivo dos principios constitucionais
processuais, bem como o enfrentamento da celeuietid® nas decisdes proferidas pelos

tribunais patrios, todos esses pontos serédo otbpestudo que ora se desenvolve.

2. DAS RAZOES EXISTENCIAIS DAS ALTERACOES PROMOVIDA S
PELA LEI 11.719/08 QUANTO AO ART. 387, INCISO IV DO CPP, E OS REFLEXOS

DA INOVACAO LEGISLATIVA SOBRE OS PRINCIPIOS PROCESS UAIS PENAIS



O parecet do Senado Federal n° 1.001 de 2007, ao tecerdemasbes sobre o
projeto de lei da Camara n° 36 de 2007 (n° 4.2008& na casa de origem), de inciativa do
Presidente da Republica, que alterou a legislaeaal @mdjetiva, da relatoria da Senadora Ideli
Salvatti, suscitou que referidas inovacdes, cowlascicomo a Reforma do Caodigo de
Processo Penal tinha como objetivo precipuo canfedior celeridade e eficiéncia ao
procedimento penal.

No que se refere especificamente ao art. 387,an¢islo Codigo de Processo Penal,
€ certo que aens legislatorigtrelou as pretensas inovacdes a reparacao cidido tratada
no art. 63 do mesmo diploma legal, e p6s-se emtelebaonveniéncia de se transformar o
juizo criminal em foro adequado a se discutir onqua indenizatorio, a exemplo do que ja
ocorria na Italia.

Na esteira deste entendimento, o parecer em meldcaentender que o objetivo da
reforma processual penal, no que diz respeitoagdia da reparacdo dos danos causados pelo
cometimento do crime, era concentrar referida eag@r no juizo criminal, de modo que a
fixacdo dos danos decorreria de arbitramento greenovido pelo proprio juizo criminal, a
partir de um procedimento proprio, com elaboragéitaddo naquele mesmo foro.

Convém observar o que dispds referido parecefasar o artigo 63 do CPP

O CONGRESSO NACIONAL decreta:

Art. 1° Os arts. 63,257, 265, 362, 363, 366, 383, 387, 394 a 397, 399 a 405, 531
a 536 e 538 do Decreto-Lei n° 3.689, de 3 de oatdbr1941 — Cddigo de Processo
Penal, passam a vigorar com a seguinte redac&@scacatando-se o art. 396-A:

ANE. B3, ettt e nnnne s

81° A apuracdo e reparagdo do dano decorrente fagdn penal deverdo ser
promovidos no proprio juizo penal.

§2° O arbitramento do valor do dano e avaliacdobeos, direitos e valores far-se-
ao por perito nomeado pelo juiz, onde ndo houvaliador judicial, com a fixacao
de prazo para a entrega de laudo.

83° Apresentado o laudo, as partes poderdo seeastmiino prazo de 10 dias, que
correra em cartério, apés o que o juiz homologargalor atribuido aos bens,

°BRASIL. Senado Federal. Disponivel em:
<http://www.senado.gov.br/atividade/materia/getRIBp?t=40020&tp=1> Acesso em: 01 Set.2014

®BRASIL. Senado Federal. Disponivel em:
<http://www.senado.gov.br/atividade/materia/getRBp?t=40020&tp=1> Acesso em: 01 Set.2014
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direitos e valores e a reparagdo, podendo comigibitramento do valor do dano se
Ihe parecer excessivo.

§4° ApGs a sentenga condenatdria transitada emdolge o0 réu ndo depositar em
juizo, no prazo legal o valor da condenacgdo, o gleeerminara sejam os bens
penhorados e alienados em hasta publica e a quismsitada em conta judicial.
85° No prazo legal, o réu podera requerer a infimalp ofendido para receber em
juizo o que Ihe é devido conforme a decisao ou doaigontar bens a penhora.

86° ApoOs o transito em julgado da sentengca condeaatqualquer questdo
relacionada a reparacéo do valor do dano que nha tdo apresentada no curso da
acdo penal sera resolvida no juizo civel.

88° Aplicam-se subsidiariamente, no que coubedigmosicoes da lei processual
civil.

No entanto, das propostas correlatas a concentdec@eparacdo do dano no juizo
criminal, tal como acima explicitado, apenas howmgercédo do paragrafo unico do artigo 63

do CPPjn verbi<:

Art.63.Transitada em julgado a sentenca condematf@dderdo promover-lhe a
execucdo, no juizo civel, para o efeito da reparat@d dano, o ofendido, seu
representante legal ou seus herdeiros.

Paragrafo Unico. Transitada em julgado a senteogdematoria, a execucdo podera
ser efetuada pelo valor fixado nos termos do intao caput do art. 387 deste
Cédigo sem prejuizo da liquidacdo para a apuracdodano efetivamente
sofrido.(Incluido pela Lei n® 11.719, de 2008).

De se ver que o objetivo inicial da inser¢cdo dasmdV do artigo 387 do CPP
descarrilou-se quando as alteracées propostas lagoeao artigo 63 tomaram outro rumo,
mantendo-se o juizo civel como foro adequado paraideventuais controversias acerca da
conhecida acéo civéx delicto

N&o se torna ousado afirmar que, a principio clador patrio excluiu o Ministério
Publico como legitimado ordinario para propor acex@o no juizo civel, para efeito de
reparacdo do dano, somente atribuindo ao ente teriaisuma legitimacéo extraordinaria
quando o titular a reparacdo do dano for pobre termsos do art. 63;aputcombinado com
art. 68, ambos do CPP. Veja-se: “Art. 68. Quanditutar do direito a reparacdo do dano for
pobre (art. 32, §8°1e 2), a execugdo da sentenca condenatdria (art. 68)améo civil (art.

64) sera promovida, a seu requerimento, pelo MirisPublico.®

’BRASIL. Decreto-Lei n. 3.689, de 03 de outubro 8411 Diario Oficial [da] Republica Federativa do Brasil,
Brasilia, DF, 03 out. 1941.
® BRASIL. Decreto-Lei n. 3.689, de 03 de outubro 8411 Diario Oficial [da] Republica Federativa do Brasil,
Brasilia, DF, 03 out. 1941.
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Ocorre que, conforme ja exposto no inicio destajyiea, o Pretorio Excelso ja se
manifestou acerca da inconstitucionalidade progr@sdo art. 68, do CPP porque o
constituinte originario dispés competir a Defensd?iiblica a orientacdo juridica e a defesa,
em todos os graus, dos necessitados, na format.dsf,at XXIV da Lei Maior (art. 134 da
Carta magna vigente).

Logo, se ndo compete ao Orgdo Ministerial, naslittaides onde existe Defensoria
Pdblica instituida, a promoc¢édo da acao cesl delictg instituto ao qual estava ligado o
projeto de lei que reformou o CPP introduzindo ciso IV ao artigo 387, dificuldades
surgem ao sustentar ser valida a imposicéo leg@a & juizo criminal de estabelecer o
quantumnecessario a reparacao dos danos se aquele a goembe discutir os valores
necessarios a reparacao civil se reportara ao ¢iNeh

E de bom alvitre trazer a titulo de curiosidade daedos constantes do Mapa da
Defensoria Publica no Brasil, divulgado pela ANADEP Associacdo Nacional dos
Defensores Publicos, em pesquisa elaborada paanBatWhately de Moura, Rosier Batista

Custddio, Fabio de S& e Silva e André Luiz MachdelGastrd, revelam que:

Os obstaculos para a implantacdo das Defensorialicé&sl nos estados brasileiros
apo6s a promulgacdo da Constituicdo de 1988, coefoetatado na secéo anterior,
deixam reflexos bastante visiveis no mapa. Embor2@11 e 2012 os estados do
Parana e de Santa Catarina tenham criado as DetenBuaiblicas que faltavam no
pais, tais érgaos ainda nao foram efetivamenteamtpios nesses estados, assim
como em Goias e no Amapa.

Esta € uma discussao de suma relevancia porquendidd, ou seus herdeiros, a
guem interessam o titulo executivo judicial queslhesegure a possibilidade de se dirigir ao
Estado-Juiz postulando a reparacdo de ordem momahterial, nas acdes penais publicas
somente participam do feito quando devidamentditedns, nos termos do art. 268 a 273 do
CPP, sendo certo que, na forma do art. 273 do @®Eecisdo que ndo admitir o assistente

nao cabera recurso.

° MAPA DA DEFENSORIA PUBLICA NO BRASIL. Disponivelra: < http://www.anadep.org.br/mwg-
internal/de5fs23hu73ds/progress?id=+BnJtbh6rA9>s8cem: 03 Set. 2014.
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Ora, se necessitam se habilitar, quando muitasedas a acdo penal ja foi ha muito
deflagrada (lembrando-se que nas acado penais asibtiendicionadas a representacdo, o
interessado, isto é, a vitima ou seu representlgal, tdo somente representa pela
propositura da demanda penal a cargpaguet sem tecer maiores consideracdes quanto ao
conteudo da exordial acusatoria (que fica sob o plmdominus litis,0 6érgdo acusatorio), e
faltando legitimidade ao Ministério Publico quardaodiscussao damuantumreparatério,
porque a cargo das Defensorias Publicas na hipotdse interessado legitimado
hipossuficiente, ndo se mostra desarrazoado afiquara sentenca que condena o0 réu a
reparacdo dos danos causados pela infracdo pematida reflexamente viola o principio
processual da adstricdo da sentenca ao pedido.

Alias, se ao Ministério Publico sequer caberiayasiha peca acusatoria inaugural a
reparacdo dos danos ao ofendido, por se trataireiéoddisponivel, dividas surgem sobre
quais 0s que elementos legitimariam uma sentengangponha a obrigacdo de o réu arcar
com determinado valor reparatorio se, ndo haveneldidp, ndo havera o necessario
contraditorio.

N&o seria muito ousado falar em violagdo ao princgonstitucional da ampla
defesa.

Sustentar uma condenacao que inclua uma obrigagdaratoria que sequer foi
rechacada pela defesa porque inexistente quandexplasicdo fatica inaugural como a
encontrar seus entraves.

Os operadores do direito certamente levantardoidemsgdes adavor ref® que
impera no processo penal, pois todas as garartiestitticionalmente asseguradas na Carta

Magna de 1988, em favor das liberdades individuais.conferir aos litigantes o devido

' Segundo Paulo Rangel, na oBigeito Processual Penall6 ed. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2009, p. 34:
Trata-se de regra do processo penal que imp&azasejguir a tese mais favoravel ao acusado senugre g
acusacao ndo tenha carreado prova suficiente pseracondenagéo.



13

processo legal e a ampla defesa, certamente tém worte impedir qualquer arbitrariedade
estatal, em especial quando em foco o principinadaculpabilidade (art. 5°, inciso LVII, da
CRFB/88).

Nesta toada, a imposicao legal e notadamente sal@dnorma processual que
imponha ao magistrado com competéncia criminal predate sentenca e em um dos
capitulos decisorios arbitre valor reparatorio spra tal valor conste da inicial de forma a
possibilitar toda uma gama de discussfes a luzodtraditorio, mais do que afigurar-se
ilegitima, configurara verdadeira inconstituciodatie.

Neste contexto, ganha relevo o questionamenteadcker possivel descaracterizacéo
do processo penal frente a inovacgéao legislativa@mento.

Ora, ainda que a reforma penal objetivasse tormas oelere o processo judicial, de
forma que fossem concentradas no juizo penal dramento e consequente pagamento do
quantumreferente a reparacédo dos danos causados pelgdmfpegnal, impor ao ofendido a
participacdo em processo judicial cuja finalidadeaspromover-lhe a restituicdo de quantia
pecuniaria apta a compensar os prejuizos sofridiodevencontro ao livre exercicio do direito
de acdo.

Se o exercicio do direito de acédo € uma faculdadmiaa ao particular, a quem néo
€ dado o oferecimento da denuncia, salvo nas lsipetde acdo privada subsidiaria, tal como
prevé o art. 29 do CPP, por mais uma razdo naostifiga a imposicdo de uma obrigacao
condenatodria pecuniaria em favor de quem nao nsaifenteresse em discutir o valor que
Ihe seja compensatorio.

Uma outra forte razéo para descredenciar a impmsiedbrigacao reparatoria pelos
danos causados pela infracdo penal ocorre quandtashdas infracbes penais, em que pese
nao causarem danos patrimoniais expressivos, cadaaos morais nefastos, cuja analise

sequer esta sob o0 jugo do magistrado de competémmimal.
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Note-se que, por varios angulos que se analiseeat@m a imputacdo penal € o
elemento que norteara a conclusao do processo. penal
Nas licbes do festejado professor Dr. Aury Lopes garafraseando as licbes de

Gustavo Henrique Badar6, comentatse

BADARO é preciso ao explicar que o objeto do precepenal esta ligado a

imputacdo , que consiste na formulagéo da pretgme@essual penal (conceito esse
compativel com nossa posicédo), isto €, o fato edrqual em um tipo penal, que se
atribui a alguém e que deve permanecer imutadvdbago do processo, pois o

objeto da sentenga tem que ser o0 mesmo objeto platagéio. A regra geral é a

imutabilidade do objeto do processo penal.

Eugénio Pacelli, ao discorrer sobre o principiccdaelacdo atrelando-o a garantia

constitucional individual ao devido processo legabera’:

Entretanto, deve ser analisado, de modo a nao rdgi@quer davida, que, do

mesmo modo que ocorre em relacdo ao processofeitd,a adequacdo necessaria,
o principio da correlagao funciona como garantiandiividuo ao devido processo

legal. Assim, o réu ndo podera jamais ser condemad@ pratica de fato nao

constante da dendncia ou queixa, ou ainda poriatrso daquele ali mencionado,

sem que antes se proceda a correcdo da iniciakoante se vera nos topicos
seguintes.

Logo a correlagdo processual entre o pedido e #ersgn condenatdria € um

imperativo a ser observado, principalmente diant@&dor reija mencionado anteriormente.

3. DOS ARESTOS JUDICIAIS DOS TRIBUNAIS PATRIOS

A Colenda Corte cidadd, manifestando-se acercaldagdo do instituto previsto no

art. 387, inciso IV do CPP, verberou sua posicaserdido de que ha necessidade de pedido

" LOPES JR., AuryDireito processual penall0 ed. S&o Paulo: Saraiva, 2013. p. 1099.

2 OLIVEIRA, Eugénio Pacelli deCurso de processo pendb ed. Atual. de acordo com as I€i 12.403,
12.432,12.461, 12.483 e 12.529, todas de 20Fi cemplementar n°® 140, de 8 de dezembro e 20b1P&dlo:
Editora Atlas, 2012. p. 638.
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expresso para que da condenacao conste a obrigagéparar o dano causado pela infracéo

penal. A esse respetto

RECURSO ESPECIAL. ROUBO. DIVERGENCIA JURISPRUDENGIA
JULGADO PROFERIDO EM HABEAS CORPUS. PARADIGMA.
IMPOSSIBILIDADE. MAJORANTE EMPREGO DE ARMA. ART. 15 § 2°,
INCISO |, DO CODIGO PENAL.

DISSIDIO  JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE COMPROVACAO.
PARADIGMA EM HABEAS CORPUS. VEDACAO. APREENSAO E IRECIA.
POTENCIAL LESIVO.

CONSTATACAO.

DESNECESSIDADE. REPARAGAO DE DANOS A VITIMA. ART.&7, INCISO
IV, CPP. PEDIDO EXPRESSO. NECESSIDADE. QUANTUM Li@mD E
CERTO. NAO EXIGENCIA. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE
CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO, PROVIDO.

[...]

3 - A aplicacdo do instituto disposto no art. 3Bi¢iso IV, do CPP, referente a
reparacdo de natureza civel, quando da prolag&ertanca condenatoria, requer a
deducéo de um pedido expresso do querelante ourdstéfio Publico, em respeito
as garantias do contraditorio e da ampla defesa.

4 - Neste caso houve pedido expresso por parteidistétio Publico, na exordial
acusatoria, o que é suficiente para que o juizeseignte fixe o valor minimo a
titulo de reparacdo dos danos causados pela infraca

5 - Assim sendo, ndo ha que se falar em iliquidepetlido, pois 0 quantum ha que
ser avaliado e debatido ao longo do processo, et@oto Parquet o dever de, na
dendncia, apontar valor liquido e certo, o quaé stevidamente fixado pelo Juiz
sentenciante.

6 - Recurso especial parcialmente conhecido eareedsnséo, provido.

Em outro aresto judicial, o Colendo STJ ratiffca

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CRIMES CONERA
PESSOA.

HOMICIDIO CONSUMADO. REPARACAO DE DANOS. ART. 387V, DO
CPP.

FIXACAO DE OFICIO. IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DEPEDIDO
EXPRESSO E FORMAL. OBEDIENCIA AO PRINCIPIO DA AMPLBREFESA.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. No Processo Penal, ndo cabe ao Juizo fixar @ valnimo da indenizacao
decorrente da pratica de delito, nos termos do art.

387, IV, do CPP, sem pedido expresso da parte moemtm processual oportuno.
Precedentes.

2. Agravo regimental ndo provido.

“ BRASIL. SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. REsp n. 126%7RS. Relator: Min Rogerio Schietti Cruz.
Disponivel em: <
http://www.stj.jus.br/SCON/jurisprudencia/toc.jsipet_visualizacao=null&livre=repara%E7%E3o0+e+dadan+e
penal&b=ACOR&thesaurus=JURIDICO#DOC3>. Acesso etnSet 2014.

" BRASIL. SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. AgRg no REsp 1428570/GO. Relator: Ministro Moura
Ribeiro. Disponivel em:
<http://www.stj.jus.br/SCON/jurisprudencia/toc.j$p®_visualizacao=null&livre=repara%E7%E30+e+ddamo+
+penal&b=ACOR&thesaurus=JURIDICO#DOC4> Acesso enSet 2014.
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Nota-se que a Corte Superior entrelaca a analispestdo para sedimentar que o
topico condenatorio que diga respeito a fixacaorefmracdo pelos danos causados pela
infracdo penal deve decorrer de pedido expresdge, gmiende ser necessario o respeito ao
principio da adstricdo que notadamente impde sflexos sobre o consabido principio da
ampla defesa e do contraditério.

Em um dos seus julgados, da lavra da Exma. Minis&ita Vaz, nos autos do
AgRg no REsp 1186956/RS, publicado ao 01/02/20X3plendo STJ assentou que o pedido

formal deveria ser feito pelo ofendido, tal comwéela ementa

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAIERAL.
FURTO.

ROMPIMENTO DE OBSTACULO. NULIDADE DO LAUDO PERICIAL
NOMEACAO DE PERITOS SEM DIPLOMA DE CURSO SUPERIOR.
REPARAGCAO PELOS DANOS CAUSADOS A VITIMA PREVISTA N@RT.
387, INCISO IV, DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. NECHSSDE DE
SUBMISSAO AO CONTRADITORIO. RECURSO ESPECIAL A QUBE
NEGOU SEGUIMENTO. DECISAO MANTIDA EM SEUS PROPRIOS
TERMOS. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Inexistindo qualquer fundamento apto a afastaaades consideradas no julgado
ora agravado, deve ser a decisdo mantida por sgpisgs fundamentos.

2. O art. 159, § 1.°, do Cddigo Penal dispbe gadalta de perito oficial, o exame
sera realizado por duas pessoas idoneas, portaderdgploma de curso superior
preferencialmente na area especifica.

3. Para que seja fixado na sentenga o valor mirpama reparacdo dos danos
causados a vitima, com base no art. 387, incisad®v/Cddigo Penal, deve haver
pedido formal nesse sentido pelo ofendido e sertopa@ada a defesa pelo réu, sob
pena de violacdo aos principios da ampla defesecemtraditério.

4. Agravo regimental desprovido.

Aquilatam-se, pois, as conclusdes no sentido ddaitaelegitimidade ao Ministério
Publico para postular direito que se encontra baadde disponibilidade do particular.

O Tribunal de Justica fluminense também ja tevatapalade de se manifestar pela
necessaria observancia ao principio da congruérmomaforme aresto de seu 6rgéo

fracionarid®, a saber:

" BRASIL. SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. Ag no Rg n186956/RS. Relatora: Ministra Laurita Vaz
Disponivel em: <
http://www.stj.jus.br/SCON/jurisprudencia/toc.jsipet_visualizacao=null&livre=repara%E7%E3o0+e+dadan+e
penal&&b=ACOR&p=true&t=JURIDICO&I=10&i=21#DOC3>. Aesso em: 02 Set 2014.
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EMENTA: APELACAO - ROUBO CIRCUNSTANCIADO PELO EMPREO DE
ARMA E CONCURSO DE PESSOAS - ART 157, § 2°, | E MO CODIGO
PENAL - CONDENACAO - RECURSO DO REU IVAN DE OLIVEIR
OBJETIVANDO A ABSOLVICAO PROVIMENTO - APLICAGAO DO
PRINCIPIO DO IN DUBIO PRO REO - AUTORIA DUVIDOSA REU QUE
PRATICOU O CRIME COM O ROSTO ENCOBERTO - RECONHE®MTO
REALIZADO PELA VITIMA, ATRAVES DE FOTOGRAFIA, EM SIDE
POLICIAL, NAO RATIFICADO NA AUDIENCIA DE INSTRUCAO E
JULGAMENTO, SOB O CRIVO DO CONTRADITORIO E DA AMPLAEFESA
- INSUFICIENCIA DE PROVAS A EMBASAR DECRETO CONDENEORIO -
ABSOLVICAO DO APELANTE IVAN, COM BASE NO ART. 386YIl DO CPP
- RECURSO DO REU VINICIUS - IMPOSSIBILIDADE DE
ABSOLVICAOMATERIALIDADE E AUTORIA DEVIDAMENTE
DEMONSTRADAS CRIME PATRIMONIAL - ESPECIAL RELEVANCA DA
PALAVRA DA VITIMA - REU CONFESSOU A PRATICA DO CRINE EM
JUIZO - DESNECESSARIA APREENSAO E PERICIA DA ARMAEDFOGO
UTILIZADA NO ROUBO QUANDO A PROVA TESTEMUNHAL E SEGRA E
FIRME - IMPOSSIVEL RECONHECIMENTO DA TENTATIVA - INERSAO
DA POSSE PARA CARACTERIZACAO DO CRIME PATRIMONIAL N SUA
FORMA CONSUMADA BASTA A INVERSAO DA POSSE DA RES, EBMO
QUE POR UM MINIMO PERIODO DE TEMPO, SENDO DESNECHSSA
QUE A MESMA SEJA MANSA E PACIFICA PENA BASE ACERTABMENTE
FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL, CONSIDERANDO QUE ALEM DA
GRAVE AMEACA, O CRIME FOlI PERPETRADO COM VIOLENCIAE
CONTRA QUATRO VITIMAS - CORRETO O AUMENTO DE 2/5 OIS
QUINTOS), ANTE O RECONHECIMENTO DE DUAS CAUSAS DEUMENTO
DE PENA, ESTANDO EM TOTAL SINTONIA COM OS PRINCIP® DA
RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE - O EMPREGO DE ARA E O
CONCURSO DE PESSOAS DEMONSTRAM A MAIOR REPROVABIWDE
DA CONDUTA DO APELANTE, POIS IMPORTA EM INCREMENTODO
RISCO EXPERIMENTADO PELA VITIMA, TANTO EM RELACAO A SEU
PATRIMONIO QUANTO A SUA INCOLUMIDADE FiSICA, BEM COMO NAS
CHANCES DE SUCESSO DO EMPREENDIMENTO CRIMINOSO - RIME
FECHADO CORRETAMENTE FIXADO - REGIME MAIS BRANDO NA SE
COADUNA NEM SE MOSTRA O MAIS ADEQUADO COMO RESPOSTA
PENAL DO ESTADO - EXCLUSAO DE OFICIO DA CONDENACAMA
RESTITUICAO DO VALOR SUBTRAIDO, TENDO EM VISTA QUENAO
HOUVE PEDIDO FORMULADO PELA ACUSACAO NO CURSO DA
INSTRUCAO  CRIMINAL, VIOLANDO OS PRINCIPIOS DO
CONTRADITORIO E DA AMPLA, RESSALTANDO QUE O PEDIDODE
REPARACAO DE DANOS DEVE VIR EXPRESSO NA DENUNCIA, GM
INDICACAO DO VALOR, DE FORMA A OBSERVAR O PRINCIPIODA
CONGRUENCIA REFORMA DA SENTENCA, PARA ABSOLVER O RE
IVAN COM BASE NO ART. 386, VIl DO CPP - PROVIMENT@®O RECURSO
DO REU IVAN DE OLIVEIRA COUTINHO E DESPROVIMENTO DO
RECURSO DO REU VINICIUS DE MATTOS OLIVEIRA (APELACA
CRIMINAL. 0000968-10.2012.8.19.0065. DES. M.SANDR®AYAT DIREITO.
PRIMEIRA CAMARA CRIMINAL. JULGAMENTO EM 05/08/2014)

Ja o Tribunal de Justica do Estado de Minas Gezafsgntando a questao, se divide,

ora privilegiando a imperatividade do comando nadivoaa despeito de ndo haver pedido

* BRASIL. RIO DE JANEIRO. TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTBO DO RIO DE JANEIRO. Disponivel
em: < http://www.tjrj.jus.br/scripts/weblink. mgwAcesso em: 02 Set 2014.
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expresso na peca exordial, ora considerando sessemio pedido expresso do ofendida

saber:

EMENTA: PENAL - FURTO QUALIFICADO - FASE DE APLICAGO DA
PENA - PRIVILEGIO - RECONHECIMENTO - REQUISITOS SASFEITOS -
PRESTACAO PECUNIARIA - DESPROPORCIONALIDADE - REDUQ® -
IMPERATIVIDADE - REPARACAO DOS DANOS - ARBITRAMENTODE
OFICIO - INADMISSIBILIDADE - REGIME PRISIONAL - MITIGACAO EX
OFFICIO.

- O agente primario que furta coisa de pequena V¥albjus a minorante prevista no
art. 155, 82° do Cddigo Penal, impondo-se a remlugd pena imposta.

- Nao ha vedagéo legal ao reconhecimento concomitdm furto qualificado (art.
155, 84°) e  privilegiado (art. 155, 82°). Precedent do STF.

- Ainda que a lei ndo preveja propriamente umawed@mcia entre o quantum da
pena privativa de liberdade imposta e o quantuiprelstacdo pecuniaria, € certo que
os principios da proporcionalidade e culpabilidddeem interferir dinamicamente
na aplicacdo da pena restritiva de direitos.
- A existéncia de pedido formulado pela parte ofign@ pressuposto para a fixacdo
de indenizagdo a titulo de reparacdo de danos3@ii.1V, do CPP), sendo defeso
ao juizo arbitra-la de oficio, o que ofende aosgipios do contraditério e da ampla

defesa.

- O condenado néo reincidente cuja pena seja muwahferior a 04 (quatro) anos
podera, desde 0 inicio, cumpri-la em regime aberto.
V.V.

- Toda sentenca penal condenatéria traz no seuaejasténcia inquestionavel de
um fato que é, também, um ilicito civil.

- A obrigacdo de reparar o dano é mero efeito skgimextrapenal e genérico da
condenacao, nos termos do art. 91, inciso |, dagoddenal, ndo sendo possivel,
assim, exclui-la do titulo judicial (Des. Doorgahdxada). (Apelacdo Criminal

1.0223.10.019820-7/001. 0198207-69.2010.8.13.0284amara Criminal. Relator:

Julio Cezar Gutierrez. Julgamento em 14/05/2014muBal Publicada em

20/05/2014)

Em sentido contrario o Tribunal de Justica minekp&e®:

Y BRASIL. MINAS GERAIS. TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTAD DE MINAS GERAIS. Disponivel em:

<
http://www5.tjmg.jus.br/jurisprudencia/pesquisaRedaEspelhoAcordao.do;jsessionid=A663739D1A0EEBDA
DAB508526CFA5572.juri_nodel?numeroRegistro=1&toiathas=1&palavras=danos+e+repara%E7%E30+e+
penal+e+387&pesquisarPor=ementa&pesquisaTesausgxrderByData=1&codigoOrgaoJulcodig=&codigoC
ompostoRelator=&dataPublicacaolnicial=&dataPubléz#€inal=&dataJulgamentolnicial=&dataJulgamentoFina
I=&siglaLegislativa=&referencialLegislativa=Cliqueanlupa+para+pesquisar+as+rrefe¥sEAncias+cadastradas.
.&numeroReflLegislativa=&anoRefLegislativa=&legistar=&norma=&descNodes=&complemento_1=&listaPe
squisa=&descricaoTextosLegais=&observacoes=&linbeB&gina=10&pesquisaPalavras=Pesquisar> Acesso
em: 02 Set 2014.

¥ BRASIL. MINAS GERAIS.TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS. Dismivel em:

<
http://www5.tjmg.jus.br/jurisprudencia/pesquisaRedaEspelhoAcordao.do?&numeroRegistro=3&totalLirhas
323&paginaNumero=3&linhasPorPagina=1&palavras=danaparacao e penal e
387&pesquisarPor=ementa&pesquisaTesauro=true&oydEata=1&referencialLegislativa=Clique na lupa para
pesquisar as referéncias cadastradas...&pesquasadstPesquisar&> acesso em 02 Set 2014.
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EMENTA: APELACAO CRIMINAL - FURTO QUALIFICADO - MAUS
ANTECEDENTES - CONFIGURADOS - SUBSTITUICAO DA PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS -
IMPOSSIBILIDADE - REU REINCIDENTE, PORTADOR DE MAUS
ANTECEDENTES - MEDIDA NAO RECOMENDAVEL - VALOR MINMO
PARA A REPARACAO DOS DANOS CAUSADOS A VITIMA -
CONSEQUENCIA NATURAL DA CONDENAGAO, CONFORME DISPOB
ART. 387, IV, CPP - POSSIBILIDADE DE FIXACAO EX OFEIO PELO
MAGISTRADO SENTENCIANTE - ISENCAO DAS CUSTAS PROCEBAIS -
MATERIA AFETA AO JUiZO DA EXECUGAO - RECURSO MINISERIAL
PROVIDO E DEFENSIVO NAO PROVIDO.

- Os maus antecedentes estardo configurados qoaacissado registrar condenacéo
por crime anterior, sendo necessario o transitquigado da decisdo, excluindo os
casos de reincidéncia.
- Em se tratando de réu reincidente e portador algsrantecedentes, a substituicdo
da pena privativa de liberdade por restritivas ideitds ndo se mostra socialmente
recomendavel.

- A fixacdo de valor minimo para a reparacdo dososlacausados a vitima é
consequéncia natural e automatica da condenacdengo o juiz fazé-la ex officio,
até porque o art. 387, IV, CPP é de conteldo iniperandicando um poder-dever
imposto ao magistrado.
- A condenacdo nas custas é uma consequéncia Inaarasentenca penal
condenatdria, conforme reza o art. 804 do CPP,0squd eventual impossibilidade
de seu pagamento devera ser analisada pelo juizaedaicdo, quando exigivel o
encargo. (Apelacdo Criminal 0000841-22.2010.8.1330212 Camara Criminal.
Relator Des. Alberto Deodato Neto. Julgamento eml07W2014. Sdmula
11/07/2014.)

O Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande dpcBanhecido por suas decisdes
de vanguarda ndo se afasta da celeuma mineirapemdendo pela exigéncia de pedido
expresso por parte do ofendido, ora enveredang@lsecogéncia normativa do art. 387, IV

do CPP. Observe-5e

Ementa APELACAO CRIME. CRIMES CONTRA O PATRIMONIO. ROUBO
NA FORMA TENTADA PRELIMINARES DE NULIDADE. REJEICAQ Apés o
exame individualizado de cada hip6tese, vao rejagas 08 (oito) preliminares de
nulidade suscitadas pela defesa. DESCLASSIFICACA®RA O DELITO DE
FURTO. IMPOSSIBILIDADE. Tendo em vista que o aceprobatorio demonstra
gue o réu empregou violéncia contra a vitima pedaizar a subtracdo de seus
pertences, mostra-se inviavel o acolhimento dodeedee desclassificacdo para o
delito de furto. DOSIMETRIA DAS PENAS. Redimensidaaa pena corporal em
virtude do reconhecimento da atenuante da confiespontanea. Confirmada a
sancdo pecunidria nos moldes sentenciais. Suspgersdgibilidade das custas
processuais na forma da Lei n° 1.060/50. REPARA@RBITRADA EM FAVOR
DA VITIMA. DANOS MORAIS. AFASTAMENTO. A fixacdo dereparacgéo
minima dos danos causados a vitima - prevista ho387, IV, do Cdédigo de
Processo Penal - exige pedido formal pelo ofendidiastauracéo de contraditério.
Como tanto inocorreu no caso em tela, resta afastaspectiva verba imposta na
sentenca a titulo de danos morais. PRELIMINARES READAS. APELACAO
PARCIALMENTE PROVIDA. (Apelacdo Crime N° 700560183%0itava Camara

' BRASIL. RIO GRANDE DO SULTRIBUNAL DE JUSTICA DO RIO GRANDE DE SUL. Disponiem <
http://wwwa3.tjrs.jus.br/versao_impressao/imprimiipprudencia.php> Acesso em: 02 Set 2014
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Criminal, Tribunal de Justica do RS, Relator: Na@lehoa Piazzeta, Julgado em
28/05/2014)

Outra linha de pensamento deste mesmo Tribunal hgajé entende pela
prescindibilidade da postulagédo ministerial, camrado a correlagdo processual e as balizas

constitucionais que limitam a atuac&o ministeffal.

REVISAO CRIMINAL. CRIMES CONTRA O PATRIMONIO. RECEPAGOES E
ESTELIONATOS. TESE DE ATIPICIDADE DAS CONDUTAS. Ngurevalece a
alegacdo de atipicidade das condutas perpetrad@asqupierente, ja que a pratica
dos crimes de receptacdo e estelionato restouataeicte comprovada nos autos, o
que foi afirmado em sentenca e ratificado quandojuligamento da apelacao.
APLICACAO DO PRINCIPIO DA CONSUNCAO. No caso dostas; consistindo
os crimes de receptagdo em preparacdo para aapdiif crimes de estelionato,
impositivo o reconhecimento do principio da cond&angois as infragdes ao tipo
penal do art. 180, caput, do CP devem ser consideraomo crime-meio para a
consecucdo dos crimes de estelionato. Precedentagspriidenciais.
CONTINUIDADE DELITIVA. Ja esta pacificado o entemignto de que sendo o
lapso temporal entre o cometimento dos crimes speB0 dias ndo se reconhece a
continuidade delitiva, conforme interpretacdo depdsto no art. 71 do Codigo
Penal. Precedentes do STJ. REPARACAO DE DANOS ABNAS. No caso dos
autos, a palavra das vitimas dos fatos 01 e Ojastitular, empresta credibilidade
aos valores que foram pagos ao réu, considerando dgg documentos dos
automéveis as fls. 45v e 116, em conformidade cammbala Fipe, utilizada aqui
apenas como referéncia comum de valor de marcadeeidelos, tem-se que o
veiculo VW/Fox valia em torno de R$ 32.003,00, eetculo VW/Gol em torno de
R$ 27.404,00 & época dos fatos, razdo pela quameatida a condenacéo do
requerente ao pagamento de reparagdo de danos &#h.60H,00 as vitimas do 1°
fato e em R$ 17.500,00 a vitima do 5° fato. Adep@aidisposto no art. 387, inciso
IV, do Cdédigo de Processo Penal trata-se de noogente, sendo prescindivel que
o0 Ministério Publico tenha postulado a condenacaorél ao pagamento de
reparacdo de danos as vitimas na inicial acusat®EVISAO CRIMINAL
JULGADA PROCEDENTE, EM PARTE. UNANIME. (Revisdo @rinal N°
70056349608, Quarto Grupo de Camaras Criminaiqumal de Justica do RS,
Relator: José Conrado Kurtz de Souza, Julgado ¢04/2%14)

Os variados entendimentos acerca da matéria sthaspa necessidade premente de
uma uniformizacdo jurisprudencial, para que o poo@upremo Tribunal Federal possa
enfrentar a questdo e pacificar o entendimentocacdo dispositivo processual penal em
debate neste estudo, mesmo porque, como guardidartaRepublicana, somente este 6rgao

maximo podera dar a Ultima palavra acerca da ¢oogthalidade da norma.

** BRASIL. RIO GRANDE DO SUL. TRIBUNAL DE JUSTICA DO ® GRANDE DO SUL. Disponivel em
< http://www3.tjrs.jus.br/versao_impressao/imprigniisprudencia.php>. Acesso em: 02 Set 2014.
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CONCLUSAO

Todo esse panorama jurisprudencial exposto denaohsiver ainda certa duvida
acerca da necessidade de haver pedido expressm@ara que se imponha a condenacao de
reparacao pelos danos causados pela infracdo penam seria o legitimado para pleitear
por referida reparacéao.

Inolvidavel que tal discussdo gravitard sempre @mat da necessidade de
observancia do principio da adstricdo ou congr@éeadao principio do contraditério e ampla
defesa.

Até que a questao efetivamente torne-se pacifisaoperadores do direito, que se
véem sujeitos a sorte na distribuicdo dos feitogjaenatuam no patrocinio dos interesses dos
acusados, valida é a discussao sobre a legalidadesétucionalidade do art. 387, inciso IV
do Caodigo de Processo Penal.

Ao menos uma certeza se tem: a de que os direstagethdido estdo preservados,
quer seja em razdo da aplicabilidade do artigo emeato, para aqueles magistrados que a
aceitam como constitucional; quer seja pela inabaléilade de apreciacédo da lesdo no campo

civel.
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