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Resumo: O presente trabalho visa analisar a protecdo dsopecom deficiéncia e,
notadamente, os enfermos e deficientes mentaisz @&d novo tratamento da Teoria das
Incapacidades. Para tanto, resgata a evolucédootiecfio da pessoa com deficiéncia mental
desde o Codigo Civil de 1916 até chegar ao Codigaler(Lei n° 10.406/02), j& com a
reforma proposta pelo Estatuto da Pessoa com Befi@. Faz-se, entdo, uma leitura critica
da inovacgéo da Lei Brasileira de Inclus&o, no teearprotecdo patrimonial do incapaz. A luz
das consideracfOes precedentes, o0 artigo analisaaaTeoria das Incapacidades frente aos
principios constitucionais da solidariedade e dadaggo a protecdo deficiente
(Untermassverbgt

Palavras-chave: Direito Civil. Teoria das Incapacidades. Presaricdedacao a protecéo
deficiente. Estatuto da Pessoa com Deficiéncia.

Sumaério: Introducdo. 1. Do Tratamento das Incapacidadeg dd Codigo Civil de 2002. 2.
Da inovacéao trazida pelo Estatuto da Pessoa conti@wfia: analise comparativa entre a
redacédo original do art. 3° e a reforma introdupiela Lei n°13.146/15. 3. Criticas a alteragéo
legislativa a partir dos principios constitucionds solidariedade e da vedagcdo a protecédo
deficiente Untermassverb@t Conclusédo. Referéncias.

INTRODUCAO

O presente artigo cientifico discute a protecadrpahial das pessoas com deficiéncia
mental a luz do Estatuto da Pessoa com Deficiéadiaj n°® 13.146, de 6 de julho de 2015.

Sob a rubrica “loucos de todo o género”, o Codigul @e 1916 conferia a protecdo
do patriménio das pessoas que, por enfermidadeopulgdiciéncia mental, ndo tivessem o
necessario discernimento para a pratica dos atosntes a vida civil.

Assim perdurou até o Cddigo Civil de 2002, quandti@ o legislador ordinario
abandonou a expressao pejorativa utilizada peloigg6@ivil de 1916, para designar as
pessoas com enfermidade ou deficiéncia mental. danentretanto, a protecao patrimonial
ao incapaz inalterada.

Tal panorama perdurou até a entrada em vigor dBiasileira de Incluséo.

Sob a dtica histdrica, discute-se os efeitos dapacidade ao tratamento juridico
conferido pelo Cddigo Civil de 2002. Neste pontbprda-se a paulatina construgdo do
sistema de protecdo patrimonial do enfermo ou diicieiete mental desde o Caodigo

Bevildcqua até a reformulacdo terminologica do GadReale.



Em seguida, parte-se para a releitura da Teorialrdagpacidades a partir da Lei
Brasileira de Inclusdo. Nesse contexto, a retirdalgprotecdo patrimonial da pessoa com
deficiéncia mental com a supressao da causa inNged# prescricao, prevista no art. 198, do
Cadigo Civil, é a tbnica da discussao.

E, por fim, analisa-se os efeitos produzidos peltattto da Pessoa com Deficiéncia,
frente aos principios constitucionais da solidarikd e da vedacdo a protecdo deficiente
(Untermassverbt

O objetivo central do texto € tecer consideracfedtieas acerca do ideal de que a
capacidade seria a regra e a incapacidade, a ex&mid esse aspecto, olvidou-se o legislador
ordinario do principio da dignidade da pessoa hanaa faceta da especial vulnerabilidade
gue ostentam as pessoas com enfermidade ou dei&ci@ental.

A pesquisa utilizara a metodologia dedutiva e biptafica.



1.D0 TRATAMENTO DAS INCAPACIDADES A LUZ DO CODIGO /IL DE 2002

A personalidade juridica constitui atributo ineeer#t pessoa, seja ela natural ou
juridica. E, portanto, predicado outorgado peloeneinento juridico a toda e qualquer
pessoa, com a finalidade de titularizar uma relggédica e de reclamar especial protecdo do
Estado.

Nesse contexto, a licdo de Maria Helena Diniz é&idativa. Afirma a ilustre
professora que “a personalidade é que apoia osodie deveres que dela irradiam, € objeto
de direito, € o primeiro bem da pessoa, que Ihepes como primeira utilidade, para que ela
possa ser o que ¥”’De seus ensinamentos, deriva a conclusdo de cuersanalidade
constitui o fundamento para os direitos e os devgoe o titular ostentar, de modo que, sem
ela, ndo seria possivel o exercicio dos demaigatre

Extrai-se, portanto, da personalidade, o concedocdpacidade civil. Asseveram
Cristiano Chaves de Farias e Nelson RoseAvglieé a capacidade civil constitui verdadeira
medida juridica da personalidade.

Pode-se, entdo, afirmar que a capacidade provéperanalidade do ser humano,
exteriorizando-se & medida em que a pessoa addju@iéos, assume obrigacdes e pratica
pessoalmente os atos da vida civil. Diante disso;ge que, enquanto género, a capacidade
civil desdobra-se em duas espécies, quais sejarapacidade de direito e a capacidade de
fato.

Enquanto a capacidade de direito trata de reconleacpessoas, “a ideia genérica e
potencial de ser sujeito de direitdsa capacidade de fato corresponde a possibilidade
individuo de praticar, pessoalmente, todos os @gdogda civil, sem que, para isso, necessite
dos institutos da representacéo ou da assisténcia.

Em certa medida, cuidou o legislador ordinario deat apenas do conceito de
capacidade de direito, o qual se encontra perfeitéendescrito no artigo 1°, do Cédigo Civil
de 2002 (Lei n° 10.406, de 10 de janeiro de 2002xda obstante a omissdo acerca da
capacidade de fato, a redacédo do legislador fzi ésh enunciar que “toda pessoa é capaz de

direitos e deveres na ordem civil”

1 DINIZ. Maria HelenaCurso de Direito Civil Brasileiro18. ed. V.1. S&o Paulo: Saraiva, 2002, p. 154.

2 FARIAS, Cristiano Chaves d€urso de Direito Civil:parte geral e LINDB. V. 1/Cristiano Chaves de Faria
Nelson Rosenvald. 13. ed. Rev. Ampl. e atual. SAdd? Atlas, 2015, p. 271.

% 1bid.

4 BRASIL. Cadigo Civil Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil3/leis/2002/110406.htm>. Acesso
em: 21 de setembro de 2018.

5 BRASIL, op.cit., nota 4.



Sob o prisma constitucional, deve ser feita areitla teoria da capacidade.

Pretendeu o legislador conferir a todas as pesssafsuissem da possibilidade de
serem sujeitos de direitos, atributos estes deumseunicamente da especial condicdo
humana. Plasmou-se, pois, no espirito do Codigd, @iprincipio fundamental da dignidade
da pessoa humana (art. 1°, da Constituicdo da Regfb

Reverbera, entdo, o espirito do Cdodigo Civil, a imaxaristotélica do principio da
igualdade, consubstanciada na necessidade de ficctnratamento equanime aos iguais e
desigual, aos desiguais, na exata medida de sigudesde.

Isso porque a propria legislagdo entendeu comoameoeas de especial protecdo do
estado, certas pessoas que nao pudessem exerssoalpeente, os atos da vida civil
(capacidade de fato), sem possibilidade de se aa@ot em situacdo de exagerada
desvantagem, em todas as relacdes juridicas.

Dessa forma, cuidou-se de diferenciar o tratampmtdico conferido aos incapazes
daquele dispensado aos vulneraveis. Com efeitdtandis-se o0 incapaz do vulneravel,
porquanto aquele possuia especial protecdo juriderticada a todo e qualquer ato juridico
do qual, porventura, integrasse como parte.

Todavia, a Teoria das Incapacidades sofreu profaftdeacao a partir do Estatuto da
Pessoa com Deficiéncia, também conhecido como tasiRira de Incluséo.

De acordo com a antiga redacdo do art. 3°, da kel’Ccompunham o rol dos
absolutamente incapazes, os seguintes agentesermsen de dezesseis anos; 0s que, por
enfermidade ou deficiéncia mental, ndo tiverem ocesgario discernimento para a pratica
desses atos; e 0s que, mesmo por causa trangitoipuderem exprimir sua vontade.

N&o obstante tal protecdo pessoal, o legislad@ndst o amparo do Estado ao
patrimdénio dos incapazes. Resguardava, assimtionpaio do incapaz, qualquer que fosse a
hipétese, excetuado o dispositivo do artigo 928Cddigo Civif. Nesse sentido, o artigo 196,
inciso 1, do Cadigo Civllencerrava a previsdo de causa impeditiva do grasericional.

A luz da redacdo originaria do Codigo Civil, tinb@-como um dos sujeitos

protegidos, trés categorias de pessoas que, em daz8ua peculiar condi¢cdo, reclamavam

SBRASIL. Constituicdo da Republica Federativa do BraBilsponivel em: < http://www.planalto.gov.br/cdivi
03/constituicao/constituicaocompilado.htm>. Acesso 21 de setembro de 2018.

"BRASIL, op.cit., nota 4.

8 1bid..

® Ibid..



tratamento juridico diferenciado. Nesse contextbeiaBrasileira de Inclus3® acabou por
restringir a protecao apenas aos menores de 169gkig) anos, reformulando, assim, toda a

Teoria das Incapacidades.

2.DA INOVACAO TRAZIDA PELO ESTATUTO DA PESSOA COM EFICIENCIA:
ANALISE COMPARATIVA ENTRE A REDACAO ORIGINAL DO ART 3° E A
REFORMA INTRODUZIDA PELA LEI N°13.146/15

Muito se discutia acerca da necessidade de eldmwo;estatuto normativo exclusivo
para os direitos das pessoas com deficiéhdia nesse cenario, que surge o Projeto de Lei n°
7.699/2006, de autoria do Senador da RepublicaoPRaim (Partido dos Trabalhadores -
PT/RS).

No entanto, a consagracéo dos direitos da pessoedDediciéncia se deu em virtude
da aprovacédo da Convencédo sobre os Direitos deod@essn Deficiéncia, por meio do
Decreto Legislativo n° 186/20858

Erigido a condicdo de Emenda Constitucional (artijp 83°, da Constituicdo da
Republica)®, o texto da Convencdo impds a necessidade defioedis Projeto de Lei n°
7.699/2006% cuja proposta inicial sofreu 10 (dez) emendas.

Sob o manto da dignidade da pessoa humana, a asiléra de Inclusdo estabeleceu
a definicdo de pessoa com deficiéncia como sendelagque tem “impedimento de longo

prazo de natureza fisica, mental, intelectual ms@®al, 0 qual, em interacdo com uma ou

10 BRASIL. Lei Brasileira de Inclusdo da Pessoa com Defician(fistatuto da Pessoa com Deficiéncia)
Disponivel em: < http://www.planalto.gov.br/cciMii3/_ato2015-2018/2015/lei/113146.htm>. Acesso eind@
setembro de 2018.

11 Conforme consta do site da Camara dos Deputadiomlinente a proposta de lei a cuidar das pessoas
deficiéncia era o Projeto de Lei n°3.638/2000 gevip o Estatuto do Portador de Necessidades Espebio
entanto, a apresentacao do Projeto de Lei n°® 2606/acabou por tornar a proposta anterior pregoidic
Durante o tramite, o Projeto de Lei n° 7.699/20&#bau por sofrer 10 Emendas em sua redacdo ofainar
Embora de uso corriqueiro, a expressdo “portadomelmessidades especiais” carrega consigo conotacao
pejorativa. Isso porque tem-se a ideia de algosguporta, sendo possivel a pessoa se desvenéithdmgo
queira ou chegue a algum lugar. Por essa razédéowade o termo “pessoa com deficiéncia’ para design
aqueles com impedimento de longo prazo.

12 BRASIL. Decreto Legislativo n° 186 Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivi3/
Congresso/DLG/DLG-186-2008.htm >. Acesso em: 2%atembro de 2018.

13 BRASIL, op. cit., nota 6.

14 BRASIL. Projeto de Lei n° 7.699, de 21 de dezembro de .2008@sponivel em: <
https://lwww.camara.leg.br/proposicoesWeb/prop_raasitiegra?codteor=432201&filename=PL+7699/2006>.
Acesso em: 21 de setembro de 2018.



mais barreiras, pode obstruir sua participagdoapteefetiva na sociedade em igualdade de
condigdes com as demais pessoas” (artigo 2°, da’l3.146/15%.

Igualmente digno de nota é a salvaguarda dos abreitdas liberdades fundamentais
da pessoa com deficiéncia. Mantém-se intocavetaptw, o nucleo de direitos e garantias
constantes do artigo 5°, da Constituicdo da Regaiflicomo meio de se assegurar a
dignidade e a cidadania da pessoa com deficiéncia.

No mesmo passo, € o preambulo da Convencédo Inienahcda Pessoa com
Deficiéncid’. Nesse contexto, o documento internacional reamkedeficiéncia enquanto
um “conceito em evolugdo” que “resulta da interagire pessoas com deficiéncia e
barreiras comportamentais e ambientais que impesleanparticipacdo plena e eficaz na
sociedade de forma igualitartd”

Pode-se afirmar, portanto, que a Lei Brasileira Idelusdo foi inspirada pela
Convencao Internacional da Pessoa com Deficiéhoaplano nacional, constitui manifesta
intencdo do Estatuto da Pessoa com Deficiénciagclasao social e a cidadania (artigo 1°,
caput parte final), finalidades consentaneas com ol ideasociedade fraterna, pluralista e
sem preconceitos.

Na redacdo do artigo 6° o Estatuto da Pessoa ceficidcid® consagrou
expressamente que “a deficiéncia ndo afeta a plapacidade civil da pessoa”, trazendo,
inclusive, rol exemplificativo de direitos ndo aicados pelo impedimento de longo prazo de
natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial.

Na esteira da Convencao Internacional da PessoaDaditiéncia, percebe-se que a
intencdo do legislador é a de garantir as pessoagleficiéncia, isonomia de tratamento. Em
outras palavras, equivale dizer que a pessoa cdiciéteia tem condigcbes de exercer 0s
mesmos direitos conferidos ao restante da populacéo

Nesse mesmo sentido, sdo as palavras da Secrbliacianal de Promocédo dos

Direitos da Pessoa com Deficiért€javinculada a Presidéncia da Republica:

15BRASIL, op. cit., nota 10.

16 BRASIL, op. cit., nota 6.

17 BRASIL. Decreto n° 6.949 Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil3/_ato2007-
2010/2009/decreto/d6949.htm>. Acesso em: 21 denbetede 2018.

18 SAO PAULO. Relatorio Mundial sobre a Deficiéncia. Disponivel em: <
http://www.pessoacomdeficiencia.sp.gov.br/usr/shaciments/RELATORIO_MUNDIAL_COMPLETO.pdf>
Acesso em: 08 de setembro de 2018.

19 BRASIL, op. cit., nota 10.

20 BRASIL. Secretaria Especial dos Direitos da Pessoa Com ciggftia Disponivel em:
<http://www.pessoacomdeficiencia.gov.br/app/sitefsldit/files/publicacoes/convencaopessoascomdatiEey
df> - Acesso em 07 de setembro de 2018.



Pessoas com deficiéncia sédo, antes de mais naslgse Pessoas como quaisquer
outras, com protagonismos, peculiaridades, comiiadi e singularidades. Pessoas
que lutam por seus direitos, que valorizam o réspeila dignidade, pela autonomia
individual, pela plena e efetiva participacéo dusé@o na sociedade e pela igualdade
de oportunidades, evidenciando, portanto, que &iélefia € apenas mais uma
caracteristica da condigdo humana.

Constitui, portanto, avanco no tratamento das @essom deficiéncia.

Confirmando essa percepcao, trouxe a Lei Brasiigréncluséo a previsao expressa
de que a deficiéncia e o instituto da curatela aancariam o direito da pessoa com
deficiéncia ao proprio corpo, bem como ao exerctws demais direitos decorrentes da
personalidade humana.

Ademais, tem-se a diccdo @aput do artigo 84, segundo a qual “a pessoa com
deficiéncia tem assegurado o direito ao exercieicuh capacidade legal em igualdade de
condicbes com as demais pessoas”.

E, pois, nesse contexto que se da a alteracdo |ddosoabsolutamente incapazes,
constante do artigo 3°, do Codigo CiilElencava a antiga redacdo as pessoas tidas por
incapazes a pratica de quaisquer atos da vida aighber: os menores de dezesseis anos; 0s
que, por enfermidade ou deficiéncia mental, nderém o necessario discernimento para a
pratica desses atos; e 0s que, mesmo por causadrian nao puderem exprimir sua vontade.

Como dito alhures, a redacdo do artigo 3° do Codigalé® representou inegavel
evolucdo frente ao Codigo Bevilacqua. Com efeitmyoanenclatura abandonava o cunho
pejorativo representado pela expressao “loucosode b género” para abracar uma visédo
mais gentil e solidaria dos deficientes e enfermestais.

Por outro lado, o Cédigo Civil de 1%f@revia apenas a responsabilidade civil dos
pais, dos tutores e dos curadores, de modo objékauia, portanto, a responsabilizacdo do
patrimonio do incapaz pelos danos por ele causaterseiros.

Ao resguardar o patriménio do incapaz, acabava erta anedida por constituir
excecao ao principio deeminem laedere

Fundamentado na responsabilidade subjetiva, o Gdgiigl de 1916 somente admitia
a responsabilizacdo do agente mediante a compmw@gsulpa. Nesse cenario, havia a

compreensao de que o incapaz nado possuia capadeagodeterminacdo e, portanto, ndo

21 BRASIL, op. cit., nota 10.

22 BRASIL, op. cit., nota 4.

23 |bid..

24 BRASIL. Cédigo Civil de 1916Disponivel em: < http://www.planalto.gov.br/c¢id3/LEIS/L3071.htm>.
Acesso em: 21 de setembro de 2018.



poderia ser responsabilizado pelos seus proprass Bor essa razao, ndo lhe era atribuida
responsabilidade e, tampouco, respondiam 0s sesleés prejuizos causados a outrem.

Diante da experiéncia passada, o Codigo Civil d@2Qrouxe a responsabilizacio
patrimonial do incapaz, ainda que em carater sifigide mitigado, consoante expressa
previsdo do artigo 928. Confira-se: “0 incapaz oesle pelos prejuizos que causar, se as
pessoas por ele responsaveis ndo tiverem obrigigdazé-lo ou ndo dispuserem de meios
suficientes 2°

Dessa forma, o Codigo Reale acabou por temperegsponsabilidade patrimonial do
incapaz. Subsidiariamente, prevé que a resporzatild dar-se-4 apenas se as pessoas por
ele responsaveis ndo tiverem a obrigacéo de fagé-do dispuserem de meios suficientes.

Manteve, ainda, a prescricdo enquanto mecanismpootiecao patrimonial.

Nessa seara, a Lei Brasileira de Inclusdo operofuipdas reformas que acabaram por
alijar os deficientes mentais da protecdo do a@® inc. I, do Codigo Civil. Com efeito, o
preceito insculpido na norma supracitada acabou ggomrestringir aos menores de 16
(dezesseis) anos, considerados absolutamente mesapa forma da lei civil, a partir da novel
redacdo da Lei n® 13.146, de 6 de julho de 2015

Isso significa dizer que restou aos deficientestaigrapenas a protecdo em relacao
aos proprios curadores, na forma do disposto mgoat®7, inc. 11, do Cédigo CiviP. Trata-
se, portanto, de flagrante retrocesso a medida am dplega ao curador a integral
responsabilidade sobre o patrimdnio do curatelado.

Sendo assim, ao mesmo tempo em que o legisladordaal garante o direito ao
proprio corpo, a sexualidade, ao matrimonio, agmibade, a educacgdo, a saude, ao trabalho e
ao voto, olvidou-se condig¢ao patrimonial do defiteemental em face da sociedade.

Nesse aspecto, deve-se abordar a prescricdo eaquatecao patrimonial do incapaz.

Como é cedico, a prescricdo atinge direito sulpetpatrimonial do individuo,

subtraindo-lhe a exigibilidade. No mesmo sentidisenve-se a licdo de Francisco Am&ral

Prescrigcéo € a perda da pretensédo em virtude daartd seu titular no prazo fixado
em lei (CC, art. 189). Se o lesado pelo descumpttiondo direito subjetivo ndo agir
no periodo legal, invocando a tutela jurisdiciodalEstado para a protecdo do seu
crédito, extingue-se a sua pretenséo de exigiddidguanto ao seu direito subjetivo
e permite a convalescenca da lesao verificadaundisgto subjetivo.

25 BRASIL, op. cit., nota 4.

28 | bid.

27 |bid.

28 BRASIL, op. cit., nota 10.

29 BRASIL, op. cit., nota 4.

30 AMARAL, Francisco.Direito Civil: introducdo. Rio de Janeiro: Renovar, 2008, p. 596.



10

Sob esse aspecto, e considerando a redacao aatéeoBrasileira de Inclusdo, deve-
se destacar que o art. 3° combinado com o art. @&@8ps do Cddigo Civit constituiam
verdadeira barreira patrimonial que se opurdtga omnes A guisa de exemplo, a
jurisprudéncia rechacava qualquer hipotese de pgacade bem imovel pertencente a pessoa
incapaz.

Ao dispor a incapacidade absoluta enquanto causeditiva da prescricdo, pretendeu
o legislador infraconstitucional resguardar o pabmio dos incapazes em face de terceiros
nao imbuidos de boa-fé.

Por essa razéo, tem-se que o Estatuto da PessoBefai@ncia vulnera o principio
da solidariedade e da proporcionalidade sob o tspecvedacdo a protecdo deficiente, tema
do préoximo capitulo deste artigo.

3. CRITICAS A ALTERACAO LEGISLATIVA A PARTIR DO PRNCIPIO
CONSTITUCIONAL DA SOLIDARIEDADE E DA VEDACAO A PROECAO
DEFICIENTE UNTERMASSVERBQT

Nascida sob o ideéario pés-positivista e, marcada gigno da dignidade da pessoa
humana, a ConstituicAo da Republica Federativa disiBveio reforcar a situacdo de
proeminéncia do ser humano no ordenamento juridiewando-o a condicao de destinatario
da norma juridica.

Dentre os valores que norteiam a Constituicio daiBlEa?, destaca-se o principio
juridico da solidariedade. Embora consagrado n@rfbelo da Constituicdo, o Supremo
Tribunal Federal reconheceu a solidariedade enquaostulado que permeia todo o
ordenamento juridico constitucional.

Nessa linha, € a preciosa licdo da Min. Carmena_daiADI n° 2.649/D¥. Veja-se:

Na esteira destes valores supremos explicitado$nredmbulo da Constituicao
brasileira de 1988 é que se afirma, nas normagitaisnais vigentes, o principio
juridico da solidariedade.

Esse principio projeta-se e afirma-se ja no tértl, 3%, no qual se fixam os objetivos
da Republica Federativa do Brasil, dentre os gsaigem o de ‘construir uma
sociedade livre, justa e solidaria’ (inc. Il), ‘®dicar a pobreza e a marginalizagao e

31 BRASIL, op. cit., nota 4.

32 BRASIL, op. cit., nota 6.

33 BRASIL. Supremo Tribunal FederahDI n° 2.649/DF Relator(a): Ministra Carmen Lucia. Disponivel
em:<http://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginagpf?docTP=AC&docID=555517>. Acesso em: 24 de
setembro de 2018.
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reduzir as desigualdades sociais e regionais’ (il¢.e ‘promover o bem de todos,
sem preconceitos de origem, raga, sexo, cor, i@adeaisquer outras formas de
discriminacéo’ (inc. IV).

Antes, porém, faz-se necessario um breve esclagatinsobre a natureza juridica do
preambulo constitucional.

Sobre o Preambulo da Constituicdo, firmou-se onelmgento de que a sua natureza
melhor se situa no dominio da politica. No mesnmtide, doutrinadores de escol - entre eles,
Manoel Gongalves Ferreira Filtfo afirmam que o preAmbulo indica somente a irdtertip
constituinte originario, indicando sua posicao ldgica.

Ainda sobre o tema, assevera a Min. Carmen LuaaogBreambulo da Constituicao
explicita os valores que dominam a obra constihadide 1988. E, prossegue afirmando que
“ndo apenas o Estado havera de ser convocadaras)a sociedade havera de se organizar
segundo aqueles valores, a fim de que se afirm® cona comunidade fraterna, pluralista e
sem preconceitos’,

Volve-se, entdo, a “assegurar o exercicio dostdgeiociais e individuais, a liberdade,
a seguranca, o bem-estar, o desenvolvimento, &dafime a justica como valores supremos
de uma sociedade fraterna, pluralista e sem preitosd...)*°.

Sob o escolio de José Afonso da Sifyaorna-se explicito o significado do termo

“assegurar”, empregado pelo legislador origin&ionfira-se:

O Estado Democratico de Direito destina-se a asaeguexercicio de determinados
valores supremos. ‘Assegurar’ tem, no contextogdonde garantia dogmatico-
constitucional; ndo, porém, de garantia dos valabstratamente considerados, mas
do seu ‘exercicio’. Este signo desempenha, ai,afurpragmatica, porque, com o
objetivo de ‘assegurar’, tem o efeito imediato desprever ao Estado uma agédo em
favor da efetiva realizagdo dos ditos valores enecdb (fungdo diretiva) de
destinatarios das normas constitucionais que dadesses valores conteludo
especifico.

E, nesse contexto, que se deve pensar o princigsoliiariedade.
Com efeito, o postulado da solidariedade “tem, ,poissistema brasileiro, expresséo
inegavel e efeitos definidos, a obrigar ndo apenkstado, mas toda a sociedade. Ja ndo se

pensa ou age segundo o ditame de ‘a cada um o ser,émas ‘a cada um segundo a sua

34 FERREIRA FILHOapudBRASIL. Supremo Tribunal Feder#DI n° 2.649/DF Relator(a): Ministra Carmen
Lucia. Disponivel em:<http://redir.stf.jus.br/pagitorpub/paginador.jsp?docTP=AC&docID=555517>. Agess
em: 24 de setembro de 2018.

35 BRASIL, op. cit., nota 33.

36BRASIL, op. cit., nota 6.

37 DA SILVA, José AfonsoComentario contextual & Constituicd®do Paulo: Malheiros, 2006, p.22.
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necessidade’. E a responsabilidade pela producstesdefeitos sociais ndo é exclusiva do
Estado, sendo que de toda a sociedtle.”

Em virtude disso, a disciplina infraconstituciofail reformulada de modo a proteger
o individuo da exploracdo e da miséria social, ipdgando-lhe a garantia de seu
desenvolvimento, na medida de suas potencialidades.

Sob essa Gtica, a progressiva constitucionalizeg@ireito Civil permitiu com que a
autonomia privada cedesse, pouco a pouco, aosatarnes do principio da dignidade da
pessoa humana. Informado, pois, pelo fundamento Rigpublica, a legislacdo
infraconstitucional cuidou de observar as pecul@tes atinentes as pessoas com deficiéncia
e, em especial, aos enfermos e doentes mentais.

Nesse panorama, se insere a discussdo sobre ot&skatessoa com Deficiéntia

Em principio, a Lei Brasileira de Inclusdo destisgua protecdo dos direitos das
pessoas com deficiéncia. Todavia, olvidou-se detenanprotecédo patrimonial dos incapazes
ao reformar o rol dos absolutamente incapazestamtesdo art. 3°, do Codigo Cithl

Assim, ao retirar os enfermos e deficientes memtai@mbito de protecédo do art. 3°,
acabou o legislador infraconstitucional por vulnergrincipio da solidariedade, a medida em
gue deixa de observar a maxima “a cada um segusda aecessidade”.

Viola, igualmente, o principio da proporcionalidasieb sua vertente da vedacéo a
protecao deficientauftermassverbt

Ademais, extrai-se do ordenamento constituciongdrimcipio da proporcionalidade.
Como é cedico, o postulado da proporcionalidadedaurazoabilidade ndo se encontra
expressamente previsto pela Constituicdo da Regafibli

De origem alema, o principio da proibicdo da prébegeficiente owntermassverbot
tem por objetivo a salvaguarda dos direitos funddaie em face do menoscabo da legislacéo

infraconstitucional. Em igual sentido, veja-se aiso do Tribunal alem&o

O Estado, para cumprir com seu dever de protecéwee @mpregar medidas
suficientes de carater normativo e material, querte a alcancar — atendendo a
contraposicdo de bens juridicos — a uma proteca@guadla, e como tal, efetiva
(proibicéo de insuficiéncia). (...) E tarefa do légifor determinar, detalhadamente,

38 BRASIL, op. cit., nota 33.

39 BRASIL, op. cit., nota 10.

40 BRASIL, op. cit., nota 4.

41 BRASIL, op. cit., nota 6.

42 BverfGE 88, 203, 1993 (Tribunal Constitucional mi&o)apudBRASIL. Supremo Tribunal Federalabeas
Corpus n° 102.087/MG  Relator(a): Ministro Celso de Mello. Disponivel me
http://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.p@T P=AC&docID=629960. Acesso em: 24 de setembro de
2018.
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o tipo e a extensdo da protecdo. A Constituicda éixprotecdo como meta, ndo
detalhando, porém, sua configuragdo. No entanttegslador deve observar a
proibicdo de insuficiéncia (...). Considerando-se sbguridicos contrapostos,
necessaria se faz uma protecéo adequada.

Dessa forma, configura a proibicdo deficiente vaméamento da protecéo patrimonial
constante do art. 196, do Codigo CtilTal atitude em detrimento dos enfermos e dos
deficientes mentais acaba por violar, a uma sé wezprincipios da solidariedade e da
proporcionalidade, em sua faceta da vedacéo aigéioideficiente.

Cinge-se, portanto, a critica a reforma operadaagjo do artigo 3°, do Codigo Ciffl
Ao retirar os enfermos e os deficientes mentaisallalos absolutamente incapazes, a Lei
Brasileira de Inclusao retirou o principal mecarosde protecédo do patriménio do incapaz,
qual seja, a prescricao.

Nessa conjuntura, remanesce como instrumento ddecfm patrimonial a
responsabilizacdo do curador pelos atos cometidpsietrimento do curatelado. E, pois, a
Unica protecdo que deflui do art. 197, inc. Ill, @ddigo Civif®, extensivel aqueles
porventura declarados incapazes.

Embora a Lei Brasileira de Inclusfotenha por mérito retirar as pessoas com
deficiéncia de uma posicao marginal na sociedagtejimou por subtrair-lhes importante
dispositivo infraconstitucional que asseguravacapacidade enquanto causa impeditiva do

lapso prescricional.

43 BRASIL, op. cit., nota 6.
4 |bid.

45 1bid.

46 BRASIL, op. cit., nota. 10.
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CONCLUSAO

O presente artigo cientifico buscou discutir a ggab patrimonial das pessoas com
deficiéncia mental a luz do Estatuto da Pessoal@eficiéncia, a Lei n°® 13.146, de 6 de julho
de 2015.

No primeiro capitulo, resgatou-se a Teoria das pac@ades a luz da redacao
originaria do Cadigo Civil de 2002 e da Constitoigla Republica. Em primeira analise, o
resgate histérico do tema foi necesséario a medidasg explicava a protecdo dispensada aos
incapazes e, sobretudo, aos enfermos e deficiemdaesis antes do Estatuto da Pessoa com
Deficiéncia. Destacou-se, ainda, a paulatina cogdtr do sistema de protecao patrimonial do
enfermo ou do deficiente mental desde o CodigolBeyiia até a reformulacéo terminolégica
do Cddigo Reale.

No segundo capitulo, partiu-se para a Lei Brasilde Inclusédo e a reforma da Teoria
das Incapacidades. O confronto entre a redacamarig do Codigo Civil e a inovacao do
Estatuto da Pessoa com Deficiéncia revelou a detida protecdo patrimonial da pessoa com
deficiéncia mental com a supressao da causa innyged# prescricao, prevista no art. 198, do
Cadigo Civil.

Por fim, no ultimo capitulo, criticou-se a alterad&gislativa introduzida pela Lei
Brasileira de Inclusdo a partir dos principios tibusionais da solidariedade e da vedacao a
protecdo deficienteUntermassverbgt Para tanto, levou-se em consideracdo a construca
jurisprudencial do E. Supremo Tribunal Federaladatmente acerca do tema das pessoas
com deficiéncia.

A partir do exposto, atingiu-se o objetivo centlal texto ao tecer consideracoes e
criticas acerca do ideal de que a capacidadeaeggra e a incapacidade, a exce¢do. Sob esse
aspecto, olvidou-se o legislador ordinario do ppic da dignidade da pessoa humana, na
faceta da especial vulnerabilidade que ostentapessoas com enfermidade ou deficiéncia

mental.
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