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Resumo — A multa astreinte sempre foi utilizada no direito brasileiro como principal
meio de coercdo para obtencdo da tutela especifica, de modo que os tribunais superiores
eram pacificos em afirmar a constitucionalidade da redugdo das astreintes vencidas e
vincendas. Porém, com o novo Codigo de Processo Civil de 2015 e a nova redacédo dada
ao art.537 lidos a luz da CRFB/1988, tal instituto merece nova leitura e manejo. A
esséncia do trabalho é questionar sua utilizacdo e sugerir novas formas de aplicacdo de
forma a harmonizar o instituto com a constituicdo e o novo CPC.
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Danos ou Meio de Coercdo no Cumprimento de Decisfes Judiciais? 3. Questionamentos
sobre o Entendimento dos Tribunais Superiores na Aplicacdo das Astreintes Diante do
Novo CPC. Concluséo. Referéncias.

INTRODUCAO

O trabalho apresentado aborda o entendimento majoritario da doutrina acerca da
utilizacdo da multa astreinte bem como sua natureza juridica. Durante o primeiro capitulo
existe uma constatacdo sobre 0 manejo doutrinario e jurisprudencial do instituto a luz do
antigo CPC.

A partir de tais premissas se demonstra, com exemplos préticos, a insuficiéncia dos
conceitos, bem como a necessidade de inovagdo dos entendimentos jurisprudenciais postos
no uso do instituto, ja que, com o novo CPC existe alteracdo substancial do art. 537 do CPC
que passou a dizer expressamente que as multas vincendas poderiam ser reduzidas a
qualquer tempo, sem expressar o lastro de manejo das multas vencidas.

No decorrer do trabalho ha uma desconstrucdo da natureza juridica das astreinte, de

forma a tornar o instituto mais elastico a fim de adapta-lo as funcdes de meio de coercao e,



ao mesmo tempo, de perdas e danos, de forma a permitir sua aplicacdo sem a violacdo da

seguranca juridica, do direito adquirido e dos novos parametros trazidos pelo novo Codex.

1. O ENTENDIMENTO DOS TRIBUNAIS SUPERIORES NA APLICACAO DAS
ASTREINTES DIANTE DO NOVO CPC

A multa astreinte é conceituada por Alexandre Camara® como: “multa periddica, fixada por
decisdo judicial, que incide ap6s o decurso do prazo de que o executado dispde para cumprir a
decisdo, prazo este que tem inicio quando o executado é intimado, na forma do disposto no
art. 513, § 2°, do CPC.” E, ainda o meio de coercdo mais utilizado atualmente para pressionar o
devedor ao cumprimento obrigacéo de fazer ou ndo fazer.

Dada a sua fungdo, para doutrina majoritaria, de permitir a efetividade das tutelas
jurisdicionais a legislacdo prevé certa margem de atuagdo do magistrado com intuito de melhor
adequar o instituto ao caso concreto.

Dessa forma o valor fixado deve propiciar a devida coercédo, suficiente ao cumprimento da
obrigacdo e, a0 mesmo tempo, evitar a configuragdo do enriquecimento sem causa do credor. Essa
justa medida é avaliada pelo magistrado que podera, de oficio ou a requerimento, modificar o
valor ou a periodicidade da multa vincenda ou exclui-la se o valor se tornar insuficiente ou
excessivo, conforme artigo 537, § 1 do CPC?2.

Interessante notar que o novo CPC néo faz referéncia a possibilidade de reducgéo das
multas vencidas. Por ser o CPC de 2015 relativamente novo, inexiste consolidacdo
jurisprudencial nos tribunais superiores tal reducédo, considerando a nova redacéo.

Em que pese no passado, sob a vigéncia do Codigo anterior, o Superior tribunal de
Justica, tenha decidido sobre a possibilidade de modificacdo das astreintes vencidas e
vincendas, conforme informativo 539 do STJ3 tal entendimento merece questionamento,
diante do siléncio eloquente do novo CPC, que limitou-se a prescrever a possibilidade de
reducdo das astreintes vencidas, nada dizendo sobre as vincendas.

A referida deciséo, publicada em 2014, e, portanto, antes da vigéncia do CPC de 2015,

era clara ao afirmar que jurisprudéncia do STJ seria pacifica no sentido de que a multa

ICAMARA, Alexandre Freitas. Licdes de direito processual. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2010, p. 256.
2BRASIL. Codigo de Processo Civil. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2015-
2018/2015/1ei/113105.htm>. Acesso em: 14 abr. 2018.

SBRASIL. Supremo Tribunal de Justica. RESP n° 1.333.988 — SP. Relator: Ministro Paulo de Tarso Sanseverino.
Disponivel em: <https:/stj.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/25043003/recurso-especial-resp-1333988-sp-2012-
0144161-8-stj/inteiro-teor-25043004?ref=juris-tabs>. Acesso em: 10 abr. 2018.
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cominatoria ndo integraria a coisa julgada, sendo apenas um meio de coercdo indireta ao
cumprimento do julgado, podendo ser cominada, alterada ou suprimida posteriormente.

No entanto, a recente alteracdo legislativa, parece querer entendimento diverso.
Primeiramente, ninguém questiona que o aumento do valor da multa diaria deve ter efeito ex
nunc (ndo retroativo)*, assim, fixada multa de R$ 500,00 (quinhentos reais) por dia de
descumprimento, ndo pode o juiz, 10 dias depois, aumentar o valor diario para R$1.000,00
(mil reais) e fazé-lo incidir desde o dia do arbitramento, transformando uma divida de R$
5.000,00 (cinco mil reais) em uma de R$ 10.000,00 (dez mil reais). A situacdo seria ainda
mais esdruxula se lembramos que se trata de uma deciséo que pode ser dada de oficio.

Esse raciocinio, porém, ndo parece ser adotado quando realizamos o caminho inverso.
Assim, por exemplo, se 0 magistrado, entendendo que a multa alcangou elevado valor, e
configura enriquecimento ilicito, poderia reduzi-la. Mas tal reducdo teria efeitos retroativos?
Poderia 0 magistrado transformar uma divida de R$ 500,00 (quinhentos reais) em uma divida
de R$ 50,00 (cinquenta reais)?

Alexandre Camara, em seu voto, no Agravo de Instrumento n°® 0039701 -
07.2016.8.19.0000 °, faz esse questionamento e ressalta que a diminui¢do do valor da multa
ndo pode atingir os valores vencidos, logo ha de ter efeitos ex nunc. I1sso porque estaria o juiz
perdoando uma divida ja configurada, em flagrante violacdo a direito adquirido. E ainda mais
grave; estaria 0 magistrado agindo em nome do verdadeiro credor da multa, sem legitimidade
para tal, uma vez que direito brasileiro estabelece que multa deve ser paga ao credor, e ndo ao
sistema judiciario, como no sistema francés.

Nesse sentido defende ainda o desembargador®:

tal reducdo vai contra todos os valores do processo democrético e, além disso, ndo
encontra qualquer base normativa. E exatamente por isso o CPC/2015 deixou claro,
no texto do art. 537, § 1°, que o juiz podera modificar o valor ou a periodicidade de
multa vincenda.

Isso porque, conforme explica o doutrinador’, o direito adquirido encontra ampla
protecdo do direito constitucional patrio, conforme art.5, XXXVI, CRFB, ndo podendo ser

suprimido sequer por emenda constitucional, quanto mais pelo magistrado da causa.

4 Nesse sentido BRASIL. Tribunal de Justica do Rio de Janeiro. Agravo de Instrumento n° 0039701 -
07.2016.8.19.0000. Relator Alexandre Freitas Camara. Disponivel em: <http://www1.tjrj.jus.br/gedcache
web/default.aspx?UZIP=1&GEDID=000448309DF2EB8CB092A2D701A8856392A7C5053B133832&USER=
>. Acesso em 11 abr. 2018

% Ibidem.

® Ibidem.

" 1bidem.



Nesse sentido acrescenta que o tal direito é tdo valioso a nossa ordem juridica que
nem mesmo a alteracdo da propria Constituicdo, por meio de Emenda Constitucional poderia
suprimi-lo. Dessa forma, seria absurdo permitir que o judiciario, produto do poder
constituido, e ndo constituinte, pudesse modificar atos que nem mesmo o poder constituinte
reformador poderia realizar.

Portanto, diante do novo CPC e da natureza juridica adotada pela maioria da doutrina
brasileira, bem como de sua leitura constitucional, constata-se a impossibilidade de
manutencdo do posicionamento exarado pelo STJ no Resp. n° 1333988-SP, Rel. Min. Paulo
de Tarso Sanseverino, no qual se defende a possibilidade de reducao das astreintes vencidas.

Os tribunais locais, atentos a tal raciocinio, vem manifestando entendimento mais

correto, conforme se observa do seguinte precedente®:

Direito processual civil. Recurso que tem por objeto a reducédo de valor de astreinte
ja vencida. Impossibilidade. Expressa vedacéo legal (art. 537, § 1°, do CPC/2015) a
reducdo de multa com eficacia retroativa, que atende a entendimento que em
doutrina jé era majoritario ao tempo do CPC/1973. Desprovimento do recurso.

Logo, a melhor aplicacdo do instituto, a principio, parece ser aquela que possibilita a
reducdo dos valores arbitrados com efeitos ex tunc, de forma a permitir uma margem de
manobra ao magistrado que tem como fim a efetividade da tutela jurisdicional, e a0 mesmo
tempo preserva a seguranca juridica e o direito adquirido.

Todavia, em que pese o posicionamento do ilustre professor citado, em diversos casos
é possivel observar que as multas ja vencidas atingem valores desproporcionais®, beirando o
enriquecimento sem causa. Como resolver entéo tal situagdo se as multas vencidas estariam
fora do lastro de manobra do judiciario? Como permitir a maleabilidade das astreinte, sem
violar o novo CPC e respeitando a coisa julgada (art. 5, XXXVI, CRFB)?

A solucdo que se apresentara passa pela necessidade de reconfigurar as bases do
instituto em cotejo, de forma a permitir sua utilizacdo de forma a ndo violar a seguranca
juridica e a propria l6gica processual. Entende-se entdo pela necessidade de uma discussao

gue revolva a prépria natureza juridica da multa conforme sera discutido no capitulo seguinte.

8 Ibidem.
% A titulo de exemplo a apelagdo nimero 0193374-27.2010.8.19.0001, na qual se verifica que a astreinte atingiu
o valor de R$ 190.200,00 (cento e noventa mil e duzentos reais).



2. ASTREINTE: PERDAS E DANOS OU MEIO DE COERCAO NO CUMPRIMENTO DE
DECISOES JUDICIAIS?

No primeiro capitulo abordou-se o conceito majoritario de astreinte e sua natureza
juridica. Como visto a maioria da doutrina brasileiral® ao definir o instituto se refere a ele
como meio de coergéo.

No entanto, em que pese tal definicdo, tanto o historico de sua codificacdo no Brasil,
quanto sua aplicacdo pelos tribunais superiores, revela que ndo ha uma clareza quanto a sua
natureza juridica, sendo a multa utilizada ora como perdas e danos ora como meio de coercéo.
Evidentemente os instrumentos tém finalidades distintas e exigem manejos totalmente
diferentes.

Talvez por essa confusdo, o uso desse instituto tdo comum e tdo util, tem sido
distorcido a ponto de, em determinadas situaces, ferir a prépria Constituicdo, como
ressaltado no primeiro capitulo.

Pois bem, a celeuma quanto a natureza juridica da astreinte ndo se iniciou no direito
brasileiro. Como bem apontado por Débora Gomes Arcall: ja na Franga, pais criador do
instituto, a natureza juridica da multa oscilava entre forma de compensacdo por
descumprimento da obrigacdo — interpretacdo original do art. 1.142 do Cédigo Napolebnico.
Somente, posteriormente, se configurou como meio de vencer a resisténcia do devedor e
obriga-lo a cumprir com suas obrigacdes, conforme artigo 33, do capitulo I, da secdo 6, da
Lei francesa n. 91.650/92.

No Brasil, influenciado pela experiéncia francesa, a astreinte aparece pela primeira vez

no art.1.005, do Codigo de processo civil de 1939, com a seguinte redagio*?: “se o ato s6 puder

ser executado pelo devedor, o juiz ordenard, a requerimento do exequente, que o devedor o execute, dentro do

prazo que fixar, sob cominagdo pecunidria, que ndo exceda o valor da prestagéo.”

A redacdo original, embora previsse incidéncia mais restrita do que a atual, ja
demonstrava que, a0 mesmo tempo em que se desejava uma conduta propria do devedor, se

limitava a multa ao valor da prestacéo.

10 Nesse sentido NEVES, Daniel Amorim Assumpcdo. Manual de direito processual civil — Volume Unico.
Salvador: Juspodvim 2017, p. 1.193. e HARTMAN, RODOLFO. As astreintes e o seu tratamento pelo NCPCR.
R. Emerj, Rio de Janeiro, v. 14, 2011, n. 54, p. 227-237, abr.-jun. 2011.

11 ARCA, Débora. A Reducio Do Valor Das Astreintes Vencidas A Luz Do Artigo 537 § 1° Do Cédigo De
Processo Civil De 2015 . Revista do Curso de Especializacdo em Direito Processual Civil da EMERJ, Rio de
Janeiro, n° 2017/6, pagina 1,26, 2017.

12 BRASIL. Op. Cit.,nota 2.



Portanto, em verdade, a astreinte surge no direito brasileiro com natureza hibrida ou
sui generis, 0 que ndo é estranho, tendo em vista sua origem metamarfica no préprio direito
francés que a inspirou.

Dessarte, defende-se aqui que, em um primeiro momento, teria natureza coercitiva e,
caso o devedor realizasse a conduta ordenada, teria cumprido seu papel. Por outro lado, se ndo
surtisse tal efeito, 0 que se constataria pela inércia do devedor, seu valor méximo seria o da
prestacdo principal.

Ora, ao prever tal limite fica claro que a partir desse momento sua fungéo seria a de
perdas e danos. Se assim ndo fosse, para que limitar seu valor?

Dando continuidade a evolucdo legal, o Codigo de Processo Civil de 1973 trouxe
previsdo das astreinte no art.461 e 461 — A3, para garantir o cumprimento de decisdes que
determinassem obrigacOes de fazer, ndo fazer e entregar coisa, pela leitura dos referidos
dispositivos é perceptivel que se mantiveram as caracteristicas hibridas do instituto. Ainda, no
art. 461, 86, era permitida de oficio, a modificacdo do valor ou a periodicidade da multa, caso
se verificasse que se tornou insuficiente ou excessiva.

Destaca-se, no entanto, que o novo Codigo de Processo Civil de 20154, em seu artigo
537, trouxe alterac@es relevantes. O artigo afirma que a multa independe de requerimento da
parte e podera ser aplicada na fase de conhecimento, em tutela proviséria ou na sentenca, ou
ainda na fase de execucdo, desde que seja suficiente e compativel com a obrigacdo e que se
determine prazo razoavel para cumprimento do preceito.

Ja o paragrafo primeiro do dispositivo traz previsao de que o juiz podera, de oficio ou
a requerimento, modificar o valor ou a periodicidade da multa vincenda ou exclui-la, caso
verifique que se tornou insuficiente ou excessiva, ou caso 0 obrigado demonstre cumprimento
parcial superveniente da obrigacdo ou justa causa para o descumprimento.

O paragrafo segundo, por sua vez afirma que o valor da multa sera devido ao
exequente e ndo ao estado como em sistemas estrangeiros.

Ainda, pela leitura do referido dispositivo percebe-se que a decisdo que fixa a multa é
passivel de cumprimento provisorio, devendo ser depositada em juizo, permitido o
levantamento do valor ap6s o transito em julgado favoravel a parte.

Ademais a multa sera devida desde o dia em que se configurar o descumprimento da

deciséo e incidira enquanto ndo for cumprida a decisdo que a tiver cominado.

13 |bidem.
14 |bidem.



Por fim a norma legal ressalta que o disposto no art. 537, do Codigo de Processo Civil,
aplica-se no que couber, ao cumprimento de sentenca que reconheca deveres de fazer e de ndo
fazer de natureza ndo obrigacional.

Pela redacdo supra nota-se que a lei permite que a multa seja aplicada: de oficio pelo
juiz; em qualquer fase do processo; em prazo razodvel para cumprimento do preceito
(caracteristicas que a aproximam da natureza de meio coercitivo fundada no poder geral do
magistrado e na efetividade da tutela jurisdicional), e: em valor suficiente e compativel com a
obrigacdo, o que a remete a funcdo de perdas e danos ao exigir um balizamento na obrigagéo
principal.

Dessarte, permite-se ao juiz modificar o valor ou a periodicidade da multa vincenda ou
exclui-la, caso se verifique que se tornou insuficiente ou excessiva; ou justa causa para o
descumprimento (reforcando seu carater coercitivo).

Por outro lado o paragrafo primeiro do artigo em cotejo permite as mesmas
modificacdes se o obrigado demonstrou cumprimento parcial superveniente da obrigacdo
(voltando a assemelha-la as perdas e danos).

Assim, a nova redacdo do CPC, bem como as redacOes anteriores, refletem que a
natureza juridica da astreinte no direito brasileiro, data maxima vénia, ndo é e nunca foi
inteiramente de perdas e danos nem de meio coercitivo, mas hibrida ou plastica, na medida
em que se altera conforme a reacdo das partes em juizo, em um verdadeiro balanco
processual.

Mas afinal qual a relevancia préatica de tal constatacdo? Ora, a definicdo da natureza
juridica do instituto esta diretamente relacionada a sua aplicacdo harmoénica com os valores
constitucionais de seguranca juridica, efetividade processual e proporcionalidade.

Isso porque, se considerarmos, como o faz parte da doutrina®®, que sua natureza ¢ de
forma de coercdo, uma vez vencido o prazo fixado para cumprimento surge o direito de
crédito do autor, direito esse que se incorpora ao patrimoénio do autor e, portanto, configura
direito adquirido. Assim, adotando-se tal entendimento n&o seria possivel alterar ou excluir a

multa vencida, salvo em casos de erro de fixagé&o.

15 BRASIL. Tribunal do Estado do Rio de Janeiro. Agravo de Instrumento n ° 0039701 — 07.2016.8.19.0000.
Relator: Desembargador Alexandre Camara. Disponivel em: <https:/itj-
rj.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/387141077/agravo-de-instrumento-ai-397010720168190000-rio-de-janeiro-
nilopolis-2-vara-civel/inteiro-teor-387141085>. Acesso em: 03 set. 2018.
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Por outro lado, caso se entenda que a natureza da astreinte é de perdas e danos,
somente haveria direito adquirido com o transito em julgado, de modo que poder-se-ia altera-
la em grau de recurso, inclusive quanto as vencidas.

Entendidas essas premissas, e definida a natureza juridica mista das astreintes, no
préximo capitulo serdo analisadas sua aplicacdo pelo STJ, e 0s novos desafios hermenéuticos
trazidos pela nova redacdo do CPC, que deixa ainda mais claro a necessidade da
reinterpretagdo da natureza do instituto.

3. QUESTIONAMENTOS SOBRE O ENTENDIMENTO DOS TRIBUNAIS SUPERIORES
NA APLICACAO DAS ASTREINTES DIANTE DO NOVO CPC

Como ja suscitado é necessario partir da premissa de que a multa astreinte possui
natureza hibrida, servindo ora como meio de coercdo ora como perdas e danos. Seu uso
portanto, deve considerar que, quando fixada, tem o intuito de coagir o devedor a realizar a
prestacdo exigida. Apos a fixacdo, caso o devedor se mantenha inerte cabe ao magistrado se
perguntar: porque ndo houve manifestagdo do devedor? Essa questdo é essencial para
entendermos 0 momento em gue a astreinte passa a ter natureza de perdas e danos e para que
possamos aplicar o instituto corretamente.

Pois bem, diante da inércia pode ser que o valor fixado seja irrisério, que o devedor
tenha entendido que vale mais a pena violar a ordem do que cumpri-la. Nesse caso cabe ao
juiz majorar a multa, sempre tendo em vista que a ideia inicial desse instrumento € que ela
ndo precise ser paga, pois o devedor deve preferir cumprir a deciséo.

Normalmente, é o que deve fazer o magistrado, pois se a multa arbitrada fosse
realmente impossivel de ser cumprida, a ponto de o devedor desistir da obrigagdo, por 6bvio
haveria manifestacdo de seu advogado apontando nesse sentido.

Até entdo, portanto, a natureza da multa é de meio coercitivo. Neste ponto cabe uma
segunda pergunta: durante a existéncia coercitiva das astreinte qual seria o lastro de manobra
do magistrado? Seria possivel reduzir as astreintes vencidas diante do atual ordenamento
juridico? E as vincendas? Nesse trabalho entende-se que nesse caso 0 magistrado, observando
a inércia do devedor poderia majorar a multas incidindo o novo valor apenas nas multas

vincendas, j& que nesse momento a natureza das astreinte é de meio coercitivo.
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Porém, como visto a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica'® possui
entendimento contrario crucial a esta analise. Para o tribunal a decisdo que comina as astreinte
ndo preclui e ndo faz coisa julgada, pelo que poderia ser cominada, alterada ou suprimida
posteriormente, entendendo também que € possivel a sua alteragdo quanto as vencidas. Logo,
pelo raciocinio exposto o tribunal parece entender pela natureza juridica coercitiva da multa,
mas ao mesmo tempo permite a alteracdo das parcelas vincendas, o que, conforme dito,
ofenderia o direito adquirido.

Neste ponto relembra-se que tal entendimento se deu a luz do CPC de 73%. O Atual
CPC*® prevé expressamente a possibilidade de reducio das astreintes vincendas, mas nada diz
sobre as vencidas, conforme visto. Dessa forma, manter o atual entendimento diante do novo
codex seria esquizofrénico, pois a propria redacao é silente sobre a possibilidade de alteracdo
das astreintes vencidas, 0 que coaduna a tese ora apresentada de que as astreinte devem ser
utilizadas observando-se sua natureza juridica mista.

Frisa-se que ndo se discute a possibilidade de alteracdo da astreinte vincendas, mas
sim sobre as vencidas. Isso porque conforme exposto, nesse caso o direito ao crédito ja teria
nascido para o credor, constituindo portanto, direito adquirido.

Por isso defende-se que seria mais coerente, entdo, entender que a natureza juridica da
astreinte € mista, e a partir dai tracar parametros para seu uso sem ferir a légica do
ordenamento juridico e seus principios.

Assim, pode-se entender que durante a existéncia das astreintes como multa coercitiva,
ndo deve essa ser reduzida apos o vencimento, mas somente quanto as multas vincendas. Ao
revés, caso inerte o devedor durante tempo irrazoavel, mesmo apos a alteracdo do valor das
multas vincendas, deveria o juiz converter parte do valor atingido em perdas e danos. Esse por
sua vez somente constitui direto do autor com o transito em julgado da decisdo, podendo
portanto ser alterado pelos tribunais.

Nesse caso ndo haverd ofensa ao direito adquirido. Cabe entdo, diante dessa
constatacdo. Estabelecer os padrfes adequados de aplicacdo do instituto como meio de
coercdo e como meio de perdas e danos, se assim estiver operando no caso concreto, a fim de

prestigiar a seguranga juridica e a0 mesmo tempo prestigiar a efetividade processual.

16 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. REsp n° 1333988. Relator: Min. Paulo de Tarso Sanseverino.
Disponivelem:<https://www.buscadordizerodireito.com.br/jurisprudencia/detalhes1f71e393b3809197ed66df836
fe833e5?categoria=10&subcategoria=80>. Acesso em: 03 set. 2018

17 BRASIL. op.cit., nota 15

18 Ibidem.
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Tal feito é uma ardua tarefa. N&o raro é possivel observar decisdes contra grandes
empresas que arbitram uma multa coercitiva no insignificante valor de R$ 100 ou 500 reais
por dia para uma simples obrigagdo de fazer®. Isso, por certo, desestimula o cumprimento da
tutela juridica, e instiga o desrespeito as decis@es judicias, e pior, passa a integrar os calculos
empresariais dos fornecedores como um valor que vale a pena ser pago, e pior, que é
repassado ao consumidor.

Nesse sentido, Alexandre Camara?’, que defende a natureza coercitiva das astreinte,

leciona:

[...] de nada adiantaria, por exemplo, impor-se a uma grande instituicdo financeira
uma multa diaria de cem reais, pois isto nada seria se comparado aos ganhos diarios
que essa empresa tem. Sendo o devedor uma empresa como esta, a multa deve ser
fixada em valores bastante altos. De outro lado, se o devedor é um assalariado que
tem renda mensal de cinco salarios minimos, uma multa de R$ 1.000.000,00
(um milh&o de reais) por dia de atraso &, certamente, uma multa muito exagerada, e
que ndo vai pressionar por ser, simplesmente, inexequivel (afinal, esse devedor
provavelmente nem teria patrimdnio suficiente para garantir o pagamento da multa
jano caso de um unico dia de atraso).

Portanto, enquanto sustentarem natureza coercitiva, as astreintes devem observar 0s
parametros trazidos pelo ilustre desembargador. Porém, entende-se aqui, como dito, que
quando a astreinte claramente perde sua fungdo e sua natureza de coergéo, passa a figurar
como perdas e danos, 0 que exige exame de outros parametros.

Logo, quando a multa possuir essa ultima funcédo, deve ser observado, ai sim, o valor
do prejuizo obtido pelo autor com o descumprimento, a fim de evitar seu enriquecimento
ilicito.

Nesse ponto observa-se que essa € uma preocupacdo do Superior tribunal, utilizada
como argumento para reducdo das astreintes vencidas, mesmo que com a funcdo de multa
coercitiva o que ndo se defende nesse trabalho, como visto.

Assim, entende-se que tal critério deve ser utilizado apenas quando a multa é
convertida em perdas e danos, pois caso contrario estar-se-ia chamando de enriquecimento
sem causa, 0 enriquecimento gerado pela dissidia do réu, o que ndo deve, por Obvio, ser

ignorado, pois se trata de verdadeira causa do enriquecimento do demandante.

19 A titulo de exemplo o seguinte acorddo: BRASIL. Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro. Agravo de
Instrumento n°® 0040876-65.2018.8.19.0000. Relator: Desembargador José Carlos Paes. Disponivel em:
<http://www1.tjrj.jus.br/gedcacheweb/default.aspxUZIP=1&GEDID=0004AB856014DDBE1D6E520660A0A1
DC237CC50857283B0F>. Acesso em: 09 set. 2018

20 CAMARA, Alexandre Freitas. O novo processo civil brasileiro. 3.ed. Sdo Paulo: Atlas, 2017.
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llustrando com um exemplo: O juiz condena o réu (grande empresa telefénica) a
restabelecer a linha do autor, sob pena de multa didria de R$1.000 (mil reais). A autora
permanece inerte por 3 dias, gerando uma multa de R$ 3.000,00 mil reais. Diante da inércia o
juiz majora a multa pra R$ 2.000,00 reais por dia.

Passados dois dias, a ré, entdo, recorre da decisdo, mas somente cumpre a ordem apos
4 dias do ultimo arbitramento. Observa-se que apos a alteragdo do valor a multa, de fato, teve
0 seu caréter coercitivo exercido.

Supbe-se entdo que o réu recorra da decisdo que tenha arbitrado a segunda multa,
requerendo a diminuicdo do valor a ser pago, o que seria de R$ 11.000,00 (R$ 3.000,00 reais
do primeiro arbitramento e R$ 8.000,00 do segundo). Nesse caso, observa-se que o valor
arbitrado no primeiro despacho ndo exerceu a funcdo coercitiva, logo possui natureza de
perdas e danos pelo descumprimento da obrigacdo durante os trés dias que a ré permaneceu
inerte, enquanto a segunda parte, possui a natureza de multa coercitiva.

Nesse caso o valor da primeira parte da multa pode ser reduzido, caso o tribunal ad
quem entenda pela existéncia de enriquecimento ilicito — ou seja, existe o lastro de R$ 0 a R$
3.000,00 mil reais, que poderé ser revisto.

Ja no caso da segunda decisdo, a multa teve efetivamente o papel coercitivo exercido,
pelo que poderia o tribunal, minorar o valor, mas apenas das multas vincendas tendo como
marco a data do recurso, ja que as vencidas integram o direito adquirido do autor. Portanto,
aqui o tribunal ndo poderia reduzir as multas que se venceram antes da interposi¢cdo do
recurso, mas somente as posteriores até o cumprimento da decisdo, o que no exemplo
apresentado, se refere ao valor de R$ 8.000,00 mil reais.

Seguindo tal raciocinio compreende-se que seria possivel a plicacdo das astreinte de
acordo com o novo art.537 do novo CPC%, e com o instituto do direito adquirido trazido pela
Constituicdo, sem deixar de lado a efetividade processual, pois ao fracionar a multa e
entendendo que possui natureza juridica diversa a depender do momento processual em que
opera, havera um lastro maior para o manejo judicial e a0 mesmo tempo respeito aos referidos

principios.

21 BRASIL. Op.cit., nota 2.
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CONCLUSAO

O presente trabalho partiu do panorama atual da doutrina majoritaria sobre a natureza
juridica das astreintes e sua fungdo. Com isso demonstrou-se que prepondera na doutrina a
natureza juridica das astreinte como meio de coer¢do para cumprimento das decisdes
judiciais, de forma que, pela redacdo dada ao novo CPC seria possivel apenas a reducéo das
astreintes vencidas.

Apresentou-se também o entendimento do Superior Tribunal de Justica, cunhado sob a
égide do CPC de 1973, acerca da aplicacdo das astreinte, confirmando que o tribunal, em que
pese entender pela natureza juridica conforme a doutrina majoritaria, de forma contraria a
seguranca juridica e ao direito adquirido, permite a reducdo dos valores das astreintes
vencidas e vincendas.

Pelo raciocinio apresentado verificou-se que ndo era logica a interpretacdo que era
dada ao instituto pelo tribunal sob a égide do antigo CPC e muito menos o sera diante da nova
redacdo do art.537 do CPC, de modo que é necessaria uma nova interpretacdo da natureza
juridica das astreinte a fim de amolda-la ao novo CPC ao mesmo tempo em que respeita o
direito adquirido da parte.

Portanto, sustentou-se que somente por meio da construcdo de uma natureza juridica
hibrida das astreinte é que seria possivel conciliar a possibilidade de reducdo do montante
final pago pelo demandado e ao mesmo tempo respeitar o direito adquirido do credor.

Verificou-se, entdo, que tal harmonizacdo é realizada quando se entende que a multa
possui natureza juridica plastica, alterando-se conforme a reacdo do demandado.

Assim, foi exemplificado que arbitrada a multa, caso seja constatado que ela ndo foi
suficiente a coercdo do réu, o que se demonstra pela sua inércia, o valor acumulado pelo
descumprimento deve ser entendido como perdas e danos, podendo esse montante ser alterado
posteriormente, em grau de recurso, pois sO integrard o patrimoénio do credor, com o transito
em julgado. Por outro lado, nesse momento sera também verificada a insuficiéncia da multa, e
0 juiz majorara o valor inicialmente arbitrado, a fim de privilegiar o cumprimento da tutela
especifica, servindo aquele valor convertido apenas para indenizar o tempo em que o autor
ficou privado do cumprimento. Pois entdo, a partir desse novo arbitramento sera verificado se
0 réu cumprira a decisao.

Observa-se, conforme foi explicado, que a natureza juridica da astreinte e seu

tratamento esta diretamente relacionado com a reagdo do demandado, pois em se mantendo
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inerte constata-se que a astreinte nao teve natureza de meio de coercéo, restando apenas a sua
funcdo de ressarcir o autor pelo tempo de descumprimento.

Dessarte, somente a partir da reacdo do réu nos autos, informando cumprimento ou
informando pela impossibilidade de cumprimento, ou ainda, apresentando recurso contra a
decisdo que majorou a multa, € que serad possivel aferir que a partir dessa decisdo a multa
passou a ter efetivamente funcéo coercitiva.

Assim, recorrendo o réu da decisdo verifica-se que somente poderdo ser alterados 0s
valores das multas vincendas no decorrer do processo, mas ndo das vencidas, pois estas
conforme dito, séo direito adquirido do credor. Também podera ser alterado o valor da multa
que cumpriu a funcdo de perdas e danos, pois este, diferentemente daquele, ndo integra o
patrimdnio do autor até o transito em julgado.

Portanto, defendeu-se nesse trabalho que os valores que podem ser alterados em grau
de recurso, sem que se ofenda o direito adquirido do autor, e de forma a nao tornar inefetivo o
processo, sdo 0s somatdrios que incidirem com funcdo de perdas e danos e os valores
vincendos que foram arbitrados com funcdo de multa coercitiva, entendendo-se assim que
deve a jurisprudéncia do STJ se modernizar, nesse sentido, a fim de respeitar as balizas
trazidas pelo novo CPC.

Com isso evita-se 0 subjetivismo do magistrado, que tera uma margem especifica de

manobra para efetivacdo do direito pleiteado.
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