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Resumo -A relevancia e o crescimento do mercado de modasocedade
contemporanea traz como consequéncia a necessidadeela pelo Direito. No Brasil,

a protecdo as criagcbes de moda é conferida pelari€dade Intelectual e visa ao
combate dos crimes, com aplicacdo de sancbes iagppsto Direito Penal, que nem
sempre sao efetivas. O trabalho faz uma analiseattelo de tutela juridica no Brasil
tracando um paralelo com o modelo norte-americdamonstrando a necessidade de
legislacdo especifica para conferir protecao amsse do Direito no Brasil.

Palavras-chave -Direito Empresarial. Direito da Modgashion Law

Sumario — Introducdo. 1. Da auséncia de legislacdo espadisse ramo do Direito.
2. Comparacao com o modelo de protecao no sistem@americano deopyright 3.
Andlise acerca da efetividade das sancdes apligaelasDireito Penal. Concluséo.
Referéncias.

INTRODUCAO

O trabalho aborda a tematica da legislacdo apliead®ireito da Moda no
Brasil, focando na auséncia de legislacdo espacdfiser utilizada para resolucéo de
eventuais conflitos, o que impossibilita uma sotugficiente aos litigios.

Na sociedade capitalista atual se esta diante munw, o que, frequentemente,
leva a mudancas e crescimento do mercado/indalstmaoda.

Essa situacédo faz nascer a demanda por um novo dandoeito que tutele e
resolva os eventuais litigios de forma eficientergs, entdo, o ramo do direito
denominado Direito da Moda.

Objetiva-se discutir as protecbes conferidas pédagslacbes esparsas aos
conflitos que envolvem o ramo do Direito denomin&@eito da Moda. Constata-se
faticamente uma ineficacia preventiva das norméasadanstitucionais hoje existentes
no que se refere a protecao e punicao.

No primeiro capitulo sera analisado até que pontauséncia de legislacdo
especifica desse ramo do Direito prejudica a redolyusta e eficiente dos conflitos,
defendendo a necessidade de um cdédigo ou legisksj@erifica para esse ramo, na

medida em que sua auséncia prejudica a padronizisadecisdes, ja que algumas se



baseiam na protecéo por direito autoral, e outr@gprotecao por propriedade industrial,
0 que muitas vezes leva a decisdes conflitantes.

O segundo capitulo trara uma comparagdo do moaetwalecéo brasileiro com
0 sistema norte-americano dmpyright trazendo as principais diferencas. Sera
utilizado o Direito Comparado para demonstrar aufin€ncia e ineficiéncia da
protecdo conferida pela legislacdo brasileira &emntprotecdo do ordenamento norte-
americano.

No ultimo capitulo o foco sera a efetividade das;8as aplicadas pelo Direito
Penal. Ser4 demonstrada a auséncia de efetividaDaelto Penal frente ao Direito da
Moda, na medida em que as san¢des aplicadas s@abra sem carater repressivo.

A pesquisa em questdo sera desenvolvida pelo méipdtético-dedutivo, na
medida em que o pesquisador pretende eleger umrtonje proposicdes hipotéticas
com o objetivo de comprova-las ou rejeita-las argutativamente.

Assim, a abordagem desta pesquisa sera qualitatilendo-se da bibliografia

pertinente a tematica em foco para sustentar tesea

1. A AUSENCIA DE LEGISLACAO ESPECIFICA DO DIREITO » MODA
FRENTE AO DIREITO BRASILEIRO

Por ndo possuirem legislacdo especifica as quedtbesoda, no Brasil, sdo
tuteladas pela Propriedade Intelectual que se @igid dois ramos: Direito Autoral e
Propriedade Industrial.

O Direito Autoral encontra previs&o na Lei n°. @88 que trata da estética e
se aproxima do sentimento artistico do homem,Raocpriedade Industrial encontra-se
na Lei n° 9.279/96que visa a protecdo das criacdes que tém finsdetons,
utilizacdo doméstica e objetivos praticos econdémico

No Direito de Autor protegem-se as criacfes estetifde arte), no de
Propriedade Industrial sdo amparadas as de caudltggrio (de aplicagdo industrial),
mas quando combinadas no uso empresarial, paranéifichcdo de empresas e de
produtos, opera-se a sua interacdo, passando @ara gozar da dupla protecao,

guando destacavel cada aspecto.

! BRASIL. Lei n°. 9.610 de 19 de fevereiro de 1998. Disponivel em: <Httmw.planalto.gov.br/
ccivil_03/leis/l9610.htm>. Acesso em: 14 out. 2019.

2 BRASIL. Lei n°. 9.279de 14 de maio de 1996. Disponivel em: <http://wplanalto.gov.br/ccivil_03
/Leis/L9279.htm>. Acesso em: 14 out. 2019.



Em relacdo a possibilidade de impedir terceiros,a#iorizados, de reproduzir
e explorar economicamente o objeto da protecaopsimb direitos se assemelham.

Por lidarem com objetos diesign,obras de arte e produtos industriais, que
remetem a criatividade do estilista, ha a posdanile de a protecéo as criagcbes de moda
se dar tanto pela Propriedade Industrial quanto pekito do Autor, gerando decisdes
nao padronizadas e muitas vezes conflitantes.

O Direito Autoral é o direito que o autor tem deufusir os beneficios
resultantes da sua criacdo, ou seja, € o direitgecthido ao autor da obra cientifica,
literaria ou artistica de vincular seu nome a éuae reproduzi-la ou dispor da forma
que melhor |he convier. A doutrina o divide em dwagientes, o aspecto moral e 0
aspecto patrimonial da criagao.

O primeiro surge da relacao criacdo/criador, dinetate vinculado a pessoa do
autor, conectando de forma objetiva o direito &grittade e a paternidade da obra.
Portanto, é um direito personalissimo, irrenundjdugpenhoravel e absoluto do autor,
nao possuindo limite de tempo de vigéncia.

O segundo tem natureza de direito real e se ratedéreito monetéario do autor
da obra, podendo ser transferido, visto que o eritein liberdade de repassar ou nao
seu direito a terceiros, durando por toda a vidardmlor e, apds sua morte, por mais
setenta anos.

Nesse sentido, o carater duplice da protecao peitaliautoral, que abrange
tanto os direitos patrimoniais quanto os extraptniais, mostra-se vantajosa em
relacdo as demais formas de protecdo da Propriéaisdiectual.

As criagbes de moda, apesar de se afinarem conmceit@ de obra de arte,
apresentam caracteristicas unicas, visto que s&gesn as necessidades do mercado
onde a forma deve atender as expectativas estéliicasnsumidor e ainda ser viavel
para reproducdo rapida e em grande escala. Apesse dspecto industrial da producao
de moda, ainda é pertinente sua tutela pelo didst@autor, pois a utilidade de certa
obra ndo exclui necessariamente seu carater @otisti

Um dosleading casesnais famosos relativo a direito autoral e direidomoda
foi 0 que se deu entre a grife francésarmes Internacionak a empresa brasileira

Village 284 que, ao lancar uma colec&o intituld@ia not the original trazia uma bolsa

® BRASIL. Tribunal de Justica do Estado de S&o PaHimbargos de Declaracdo n°. 0063548-
19.2011.8.26.0000 Relator: Desembargador Antonio Vilenilson. Dispp@h em: <https://esaj.tjsp
.jus.br/cpo/sg/show.do?processo.codigo=R1000SQXBI2KAcesso em: 14 out. 2019.



com design idéntico ao dBirkin bagda Hermes Nesse caso, foi reconhecida a
protecdo por direito autoral, determinando a psmgelo da produgcédo e da
comercializacao da bolsa pela Village 284.

A indastria da moda teve o reconhecimento da vddile de protecdo de
produtos por direito autoral em diversos casosirderles, Jodo Batista Castilhos da
Rocha vs. ArezzoZ2e Gilson Pereira Martins (G Blues IndUstria e Camiog vs.
C&A23°. Em todos esses casos, 0s objetos da disputa eragbes artisticas
singulares. Jodo Batista desenvolvia artefatos f@laica de marchetaria, na qual
utilizava instrumentos de sua propria criacao. ilso® Pereira criava bolsas designs
inusitados, como boca e chinelo. Em sede de cag@astfoi arguida a inaplicabilidade
do direito de autor, por se tratar de criagestariks ou ndo exclusivas. Ambas as
sentencas reconheceram o carater artistico dositpggchem como sua originalidade,
viabilizando a protecao por direito autoral.

Ja no casduket(IMB Téxtil) vs. C&A24°, a requerente alegou violagdo ao
direito autoral por confeccéo de linha de lingerieneias com estampas de “carinhas
estilizadas”. As decisdes proferidas em primeirosegundo grau refutaram a
possibilidade de se tutelar o direito autoral, redigia em que inexistia originalidade,
tratando-se de mera tendéncia do mercado.

O direito da propriedade industrial € um conjurdégdncipios reguladores das
protecdes as criacdes intelectuais no campo técmicm o objetivo de difusdo
tecnoldgica e garantia de exploracédo exclusivaspas criadores, possuindo, portanto,
natureza juridica patrimonial. S&o quatro os beratériais protegidos pelo mesmo: a
patente de inven¢ao, o modelo de utilidade, o tregtle desenho industrial e a marca.

O instituto da patente € aplicado a indastria dalande forma limitada a
composicdo e processos de fabricacdo inerentes tariamarima (tecidos, pecas
metdlicas, acessorios, dentre outros). Levandarseomta os requisitos indispensaveis

da novidade, aplicabilidade industrial e atividadeentiva, somente esses produtos

* BRASIL. Tribunal de Justica do Estado do Rio Geadd Sul.Processo n°. 7003488850Relator:
Desembargador Carlo Cini Marchionatti. Disponiveh:; e<http://www.tjrs.jus.br/busca/?tb=proc> .
Acesso em: 10 set. 2019.

®BRASIL. Tribunal de Justica do Rio de JaneiRyocesso n°. 0072174-63.2004.8.19.00B&lator:

Desembargador Reinaldo Pinto Alberto Filho. Dispehi em: <http://www4 tjrj.jus.br/ejud/
ConsultaProcesso.aspx?N=2005.002.00982>. Acessbzaut. 2019.

® BRASIL. Tribunal de Justica do Estado de S&o PaBlocesso n°. 9111351-15.2006.8.26.0000
(994.06.035654-0) Relator: Desembargador Jesus Lofrano. Disponiel: <https://esaj.tjsp.jus.
br/cpo/sg/show.do?processo.foro=990&processo.cafiyz OONTTMO000>. Acesso em 10 set. 2019.



seriam capazes de obter uma carta-patente, o gticaria o investimento em um
processo longo, demorado e dispendioso, que enh mgmase amolda a dindmica do
segmento da moda.

A OMPI - Organizacédo Mundial da Propriedade Intelal define o desenho
industrial como o principal método de protecdo defatos de moda por tutelar o
aspecto ornamental de carater estético, adequands+secessidades do ramo, levando
em conta os requisitos de originalidade e novidade.

N&o obstante, ha vedacao legal ao registro de Bomeaessarias ou comuns
dos objetos, 0 que pode se mostrar inviavel em amegto tdo utilitario quanto o da
moda.

Além disso, apesar de relativamente mais simplkgsido e barato que o
processo de registro de patente, o processo dercede desenho industrial mostra-se
inadequado a uma industria tdo dinamica e volaahtp a da moda.

O instituto da marca, por sua vez, possui ampleaplidade a industria da
moda. Aplica-se em relacdo a empresa em si e setelctp por meio das marcas
nominativas, figurativas e mistas, bem como aoslyios particulares pelas marcas
tridimensionais.

Assim, para que se defina a forma de protecéo adgigquada € imprescindivel
a andlise do objeto que se pretende proteger, assito a sua fungéo. A propriedade
Intelectual sera adequada para protecdo de marma- ou processo de
producao inovador, enquanto o Direito Autoral araedd aos casos de produto final de
caréter artistico, criativo e original.

Em razdo da auséncia de legislacdo prépria, ouiaib ainda ndo possuem
um entendimento consolidado acerca do Direito dtme da Propriedade Intelectual
na moda, cabendo a discricionariedade do julgadantg a adequacao ou nao desses
institutos, o que fica evidente ap0s a andlise diasrsas decisbes conflitantes
proferidas. Mostra-se cada vez mais a necessidadena legislacdo especifica sem
margem para interpretacdo e discricionariedade rgéoojulgador como forma de

padronizar e solucionar as questdes atinentesragddila Moda.

" ORGANIZACAO MUNDIAL DA PROPRIEDADE INTELECTUAL. Industrial Design and their
relation with works of applied art and three-dimemal marks. Disponivel em: <www.wipo.
int/edocs/mdocs/sct/en/sct_9/sct 9 6.doc>. Acessd @ de ago. 2019.



2. A COMPARACAO COM O MODELO DE PROTEGAO NO SISTEMNORTE-
AMERICANO DO COPYRIGHT

De origem anglo-saxbnica e centrado no Direito efgaducdo da obra esse
modelo surgiu em 1709 comSiatute of Annéestatuto da Rainha Ana). Nessa época,
as obras literarias comecaram a ser produzidasseafaeindustrial o que levou a uma
crescente necessidade de protecdo econOmica. @t&stancedia direitos exclusivos
de reproducdo de determinada obra por um lapsoot@inge quatorze anos, podendo
ser prorrogado por igual periodo.

O copyrightsurge centrado no direito de reproducdo dos exaegplda obra
intelectual, ou seja, no objeto. Nele, a industaanoda se baseia na copia de modelos
europeus.

Existe, no entanto, um projeto de lei para protegecriacbes de moda. E o
Innovative Design Protection and Piracy Prevenfioh— IDPPPA, apoiado por juristas
e estilistas como Susan Scafidi e Diane Von FustgniiPara seus defensores, quanto
maior for a prote¢cdo maior serd a inovacao ja quees de copiar uma determinada
roupa 0S concorrentes teriam que criar versoesifisgfivamente diferentes e o
consumidor teria entdo, um numero bem maior deexpadua disposicao.

Em razdo do modelcopyright,é absolutamente comum a cépia de produtos de
moda nos Estados Unidos, o que é visto como unt@grésual em razao dos desenhos
da industria da moda receberem pouca ou nenhurtegfm

Numa breve sintese do que explicou StrBveetopyright seria: um direito
positivo e do empresario, que visa um monopodliallegm justificacdo econémica. Ha
a preeminéncia do interesse do publico, além derggativas exclusivamente
econdmicas e curta duragao da protecéo que sa gum a publicacdo da obra.

No Brasil, as questdes da moda sao tuteladas pgpai¢ddade Intelectual, que
se divide em dois ramos: Propriedade Industriad wjga a protecdo das criacbes que
tém fins econdmicos, utilizacdo domeéstica e olgstipraticos econémicos; e Direito
Autoral, que trata da estética e aproxima-se dbrsento artistico do homem.

A Propriedade Intelectual encontra-se disciplinadaConstituicdo Federal e
nas leis n° 9.279/96 (Lei de Propriedade Indu¥tean®. 9.610/98 (Lei de Direitos

Autorais).

8 STROWEL, Alain.Droit d’auteur et copyright, divergences et convarges.Bruxelles: Bruylant et
Paris, L.G.D.J., 1993, p.225.



Em definicdo elaborada pela Organizacdo MundidPmdgriedade Intelectual,

entende-se conio

A soma dos direitos relativos as obras literaréatisticas, e cientificas, as
interpretacdes dos artistas intérpretes e as e@esuwlps artistas executantes,
aos fonogramas e as emissbes de radiofusdo, ascdese em todos os

dominios da atividade humana, as descobertas faianti aos desenhos e
modelos industriais, as marcas industriais, coraercé de servico, bem

como as firmas comerciais e denominacdes comeréigisotecao contra a

concorréncia desleal e todos os outros direitogemtes a atividade

intelectual nos dominios industrial, cientificdelério e artistico.

Segundo Carlos Alberto Bittar

Na regulacéo dos direitos sobre a obra industrighotecao fixada objetivou
a aplicacdo do produto final na consecucdo dedatles, ou na solucao de
problemas técnicos, relacionando-se no procesgaikicdo e expansdo da
economia, sob a égide de um regime de concorré&tesial. Vincula-se,
pois, mais a interesses técnicos, econémicos &cpsli amparando, de um
lado, o produto industrial, e impedindo, de outoconcorréncia desleal.
Assim, na obra intelectual resguardam-se maisteseigsses do autor, com 0s
reflexos econémicos e sociais dai decorrentes,amguwa obra industrial o
objetivo Ultimo é o aproveitamento, pela coletiddada utilidade resultante.

O direito da propriedade industrial é preceito titungonal previsto no art. 5°,
XXIX ™. E um conjunto de principios reguladores das péet® as criacdes intelectuais
no campo técnico, com o objetivo de difusdo teqjiokd e garantia de exploracao
exclusiva por seus criadores.

Pela definicdo da Convencao de Paris de 883

E o conjunto de direitos que compreende as patdetés/encdo, os modelos
de utilidade, os desenhos ou modelos industrigisnacas de fabrica ou de
comércio, as marcas de servico, o0 nome comerciak e@ndicacdes de

proveniéncia ou denominacdes de origem, bem comeepaessdo da

concorréncia desleal.

No Brasil, esse direito é regulado pela Lei n°.79/26, conhecida como

Caodigo da Propriedade Industrial, e o objeto tdiekem natureza juridica patrimonial.

® ORGANIZACAO MUNDIAL DA PROPRIEDADE INTELECTUAL. opcit. nota 7.

YBITTAR, Carlos AlbertoDireito de autor 4 ed. Rio de Janeiro: Forense Universitaria. 2p05.

1 BRASIL. Constituicdo da Republica Federativa do Bradilisponivel em: <http://www.planalto.
gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao.htm>.e8s0 em: 11 out. 2019.

12 BRASIL. Convencao de PariDisponivel em: < http://www.inpi.gov.br/legislasad/cup.pdf>. Acesso
em: 14 out. 2019.



O Direito Autoral por sua vez, € o direito que doauem de usufruir dos
beneficios resultantes da sua criagdo, ou sejadiéeibo concedido ao autor de obra
cientifica, literaria ou artistica de ligar seu momsua criagdo e reproduzi-la ou dispor
da forma que melhor lhe atender.

Segundo Carlos Alberto Bittdré o “ramo do direito privado que regula as
relacdes juridicas, advindas da criacdo e da atdia econdmica de obras intelectuais
estéticas e compreendidas na literatura, nasertas ciéncias.”.

J& para José de Oliveira Asceré&o

O Direito do Autor ¢ justificado pela tutela daagi@o e ndo pela repressao da
imitacdo. A represséo da imitagdo podera fazemseqrurso a varios ramos
do direito, como a concorréncia desleal. Sé6 emoeém no dominio do
Direito do Autor quando o objeto da imitacdo for aumerdadeira obra
literaria ou artistica. Desse modo se visa compemsaitor pelo contributo
criativo trazido a sociedade. Por isso esta aaeitmus que representa a
imposicao do exclusivo.

Este se encontra previsto na Constituicdo em ge&aXXVIl e XXVII *° e
regulamentado pela Lei n°. 9.610/98.

Percebe-se entdo que a lei autoral ndo se precoupa mérito da obra, mas
tdo somente com a presenca ou ndo da originalidadsgeja, ndo leva em conta o
carater qualitativo da mesma protegendo qualquetugéo do intelecto humano.

A originalidade que o direito do autor exige nagmgides de moda é a
impressdo da personalidade do autor na sua cratidtica, ou seja, para ser original
basta que haja um novo olhar original, ainda gsgiiado por obras ja existentes.

As criacdes de moda apesar de se afinarem com ceitmrde obra de arte
apresentam caracteristicas unicas, visto que s&gesn as necessidades do mercado
onde a forma deve atender as expectativas estéicasnsumidor e ainda ser viavel
para reproducéo rapida e em grande escala.

Apesar deste aspecto industrial da producédo de ramdia € pertinente sua
tutela por direito do autor, pois a utilidade dea®bra nao exclui necessariamente seu

carater artistico.

“BITTAR, op. cit., p. 8.
14 ASCENSAO, José de OliveirBireito Autoral 2 ed. Rio de Janeiro: Renovar. 1997, p. 3.
> BRASIL. op. cit. nota 11.
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Em razéo das criacdes de moda lidarem com obje®saqto podem ser obras
de arte, como produtos industriais e do design temaecriatividade do estilista, ha a
possibilidade de protecdo pela propriedade indusmpelo direito do autor.

No entanto, essa dupla protecéo sé se aplicacsac@io possuir 0s requisitos
exigidos pelos direitos de propriedade industridbeutor.

Para Bittaf®

Significa que um bem estético pode, ao mesmo tesguvir a sensibilizacdo
e a fins utilitarios, sem perda de suas condicdgisecas e sem qualquer
conflito entre os sistemas em interagdo, que, aésrese completam, como
na hipotese vertente, na qual forma artistica gegemduto industrial,
destinado a fins de comercializagédo, mas tambésembilizacao.

E vai mais além ao afirmar que no Direito de Auyiostegem-se as criacdes
estéticas (de arte), no de Propriedade Indus&@mbmparadas as de carater utilitario (de
aplicacao industrial), mas quando combinadas noeugaresarial, para a identificacéo
de empresas e de produtos, opera-se a sua intepEEEando a criagcdo a gozar da
dupla protecéo, quando destacavel cada aspecto.

Ambos os direitos séo similares em relacéo a corderautor a possibilidade
de impedir terceiros nao autorizados a reproduexmorar economicamente o objeto

da protecéo.

3. ANALISE ACERCA DA EFETIVIDADE DAS SANCOES APLICBAS PELO
DIREITO PENAL

Na industria da moda, o estilista/criador estaitwuge violacdo do direito de
propriedade sobre suas proprias criagfes, em dezdiooda ser efémera e pautada no
fendmeno da obsolescéncia induzida.

Na legislacdo brasileira, esses crimes contra gripdade intelectual estdo
previstos na parte especial do Cédigo Penal, demge direitos autorais - Lei n°.
9.610/98 - e da propriedade industrial - Lei n279/96. Neles estéo tipificadas as
sancles civeis e penais, além de diversos debiasacas patentes, marcas, desenhos
industriais, entre outros.

Os crimes mais comuns e que geram confusdo quauta ratica sao o plagio

e a contrafacdo. Enquanto no primeiro, a pessoasamia como sendo sua obra de

8 BITTAR, op. cit., p. 134-136.
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terceiro, sem fazer qualquer mencéo a fonte créadur segundo ocorre a reproducao
mecéanica para fins de proveito econdmico, sem gjsedutorizacdo do criador.

O crime de contrafacdo das criagcbes da moda é ® fnegjuente enfrentado
pelas marcas e estilistas, e isto se explica pedosrrentes casos de pirataria e
concorréncia desleal por imitacéo servil.

Segundo a Organizacéo Mundial de Propriedade titele’ a contrafacédo é a
reproducao idéntica ou passivel de confusdo demaraa, sem a autorizagdo de seu
titular. A Comissao Européia, por sua vez, elabawoceito mais amplo, entendendo
contrafacdo como toda forma ilegal de reproducdéntica ou quase idéntica, de
produtos ou sinais protegidos por direitos da peojade intelectual.

J& para Caldas Barrd<é o ato de falsificar produtos, valores, assiresde
forma que se iludam as pessoas quanto a sua aittedd ou mediante a violacdo de
direitos autorais sobre obras cientificas, litasag artisticas.”.

Esse crime esta tipificado no art.184 do CédigoaP&rue trata da violacdo
de Direito Autoral e consiste em transgredir, fedar ou ofender o mesmo. O bem
juridico tutelado é a propriedade intelectual dimgundependente de registro da obra.

A violacéo desse direito pode ocorrer de diversands, tanto na reproducéo
nao autorizada da obra, quanto na comercializagéd@utorizada dos objetos originais.

Para que seja confirmada a contrafacdo é necessémimparacao entre a obra
original e a supostamente contrafeita, utilizaneloeke critérios norteadores para
constatar ou ndo a presenca de caracteristicgagjiigjuem a acusacao.

O elemento subjetivo desse crime é, portanto, @,doll seja, a vontade
consciente e voluntaria de violar direito autordle®m. Além da intencdo em lesar,
também deve haver a aufericdo de lucro com a rap&wdnéo autorizada, por comercio
direto ou venda primaria, considerados qualificadao crime.

A lei penal se restringe a condenar a violagaoditestos do autor sem defini-
lo, 0 que sera feito nas leis civis especifica®1@98 e 9.279/96.

Na Lei n° 9.610/98, as sancbes as violacbes dmstodi autorais estdo

previstas a partir do art.181 Este estabelece que as sancdes civis previs@s no

" ORGANIZACAO MUNDIAL DA PROPRIEDADE INTELECTUAL. opcit. nota 9.

8 BARROS, Carla Eugénia Caldaglanual de direito da propriedade intelectusracaju: Evocati,
2007, p.285.

9 BRASIL. Cédigo Penal Disponivel em: < http://www.planalto.gov.br/cdid3/decreto-
lei/del2848compilado.htm>. Acesso em: 14 out. 2019.
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dispositivos que 0 seguem se aplicam sem prejud®op@nas previstas no Codigo
Penal. Isso deixa clara a intencdo do legislador pemir em todas as esferas o
contrafator que viola o direito intrinseco do cagddevendo este além de cumprir a
sancao penal indenizar todo o prejuizo causadibudar do direito.

O art.102*, da Lei n°. 9610/98 confere ao autor o direitdhdsca e apreenséo
do material contrafeito e na hipétese deste nd@mseontrado, mas confirmada a sua
ocorréncia, subsiste o direito a indenizacgao.

Havendo a apreensao as mercadorias passam a ganj@ido autor que tera o
direito a restituicdo do valor arrecadado com aearcralizacéo dos objetos contrafeitos.
Na hipétese de ndo ser possivel mensurar a qudetiatzs mesmos, o contrafator sera
obrigado a pagar um valor equivalente a trés mdnedares, conforme dispde o
art.1032

A autoridade judicial ao ser acionada pelo autassap conhecimento da
utilizacdo fraudulenta de sua obra, deve deternarsrspenséo imediata ou interrupgao
da atividade contrafatora com multa diaria por degarimento da decisdo. Caso o réu
seja reincidente nesse tipo de crime a multa pedawsnentada em até o dobro.

A sentenca condenatodria determinard a destruic8oeglemplares e demais
elementos utilizados para praticar o ilicito ciiém como o perdimento de maquinas,
equipamentos e insumos destinados a fabricacamercializacdo destes.

A Lei n°. 9279/98’ - Lei de Propriedade Industrial - elenca os tige<rimes
contra a propriedade industrial, ou seja, conttarjgas, desenhos industriais, marcas,
indicagbes geograficas e de concorréncia desleal.

Para se configurar a contrafacdo da patente, n@oessario que a imitacdo da
peca seja idéntica e perfeita, basta que sejardepdos os elementos principais do
objeto patenteado. Essa reproducao pode ser wwtatéomesmo parcial, desde que a
cOpia tenha elementos caracterizadores da patente.

Na maioria das vezes é impossivel para o titularpdeente localizar o
contrafator primario, apenas conseguindo identifas revendedores. A repressao a
estes acaba por ser a Unica maneira de evitarepszms provocados pela falsificacao

de seus produtos.

2 Art. 101. As sancBes civis de que trata este Glapéplicam-se sem prejuizo das penas cabiveis.
BRASIL. op. cit, nota 1.

“ |bid.

2 |bid.

% BRASIL, op. cit, nota 2.
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Pensando nisso o art.f84a lei determina que a responsabilidade pelo crime
de contrafagdo n&o recai apenas sobre quem, semisp@&o, fabrica o objeto
patenteado. Estende-se também aos individuos ggetoocam, vendem, expdem ou
oferecem a venda, importam ou exportam e ocultamecebem, para fins econémicos
sem a autorizacao do titular da patente.

A contrafacdo, portanto, é verificada na comparatzg@semelhancas entre 0os
objetos e ndo nas suas diferencas. Dependendovdb d@ imitacdo recai sobre o
contrafator o crime de concorréncia desleal povidege clientela, previsto no art. 135
e que consiste em aliciar clientela de outrem peiosifraudulentos.

Por meios fraudulentos entende-se a imitagdo sed € a copia fiel e ndo
autorizada de pecas de outrem, ou o parasitisni@aci&io dos desenhos, aproveitamento
de pesquisas e estudos, e adocdo da mesma eatptBligitaria.

Nesse contexto, observa-se que as sanc¢des aplmpaldd3ireito Penal ndo sao
efetivas, visto que servem apenas como regra gelérh disso, as medidas a serem
tomadas pelo juiz no curso do processo, previstas Leis especificas, satisfazem,
imediatamente, o interesse do Autor de fazer ceasatolacdo ao seu direito,

mostrando-se mais eficazes.

CONCLUSAO

Diante de todo o exposto pode-se afirmar que a néodfeerente a sociedade
capitalista contemporanea e em razao da sua diaanaracterizada pela volatilidade e
pela acessibilidade, constantemente estamos diEnteonsumo, o que leva a lidar
frequentemente com as mudancas e com o crescimemercado/indUstria da moda,

Nesse contexto de globalizagdo da moda surgasbion Law Com o objetivo
de regular e proteger ndo so6 as criagcdes de maatambém os estilistas que deram
“vida” a estas, uma vez que aumentam as ocorrédeiagressivas disputas entre os
concorrentes nesse mercado.

Embora ja consolidada nos principais mercados ddamoomo no norte-
americano dacopyright no Brasil o Direito da Moda ainda estd em faseiahde
desenvolvimento, o que demonstra uma clara ingmica e ineficiéncia da protecao

conferida pela legislacéo brasileira.

** |bid.
% |bid.
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A legislacdo brasileira prevé a tutela das criagdesmoda pelo direito de
propriedade industrial ou pelo direito autoral,embanto ainda ha davidas quanto a sua
aplicacdo o que demanda maiores discussbes acesta tema, prejudicando a
resolucao justa e eficiente dos conflitos.

Na auséncia de legislacdo prépria e especificarimirniais Superiores vém,
casuisticamente, utilizando-se de certa discriciedade acerca da aplicagédo ou nao do
Direito do Autor e da Propriedade Intelectual nagsifes atinentes a moda o que
ocasiona diversas decisdes conflitantes, impedindonsolidacdo de um entendimento
sobre o tema.

A lei penal se restringe, apenas, a condenar @agdol dos direitos do autor
deixando de defini-la, o que seré feito pela leg&b civil.

Assim, as sanc¢Oes aplicadas pelo Direito Penal asdranam nao efetivas, na
medida em que servem apenas como regra geral, semdaleradas brandas e sem
caréater repressivo.

Além disso, na maioria das vezes, sao substitypdasmedidas previstas na
legislacao civil (Lei n°. 9.610/98 e Lei n°. 9.298) e efetivadas por tutelas provisorias
e cautelares tomadas pelo Juizo no curso do pmcess

Este trabalho pretendeu demonstrar a possibilidag@rtancia e necessidade
da tutela da moda, bem como seus beneficios pestlista/criador, para o mercado de

consumo e para o consumidor.
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