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Resumo— O presente trabalho tem como tema o direitd-constitucional sob a luz do
constitucionalismo latino-americano e a juridicidath biosfera (Pachamama ou Méae Terra)
como sujeito de direitos. Pretende verificar sextaneza pode ser reconhecida como sujeito
de direito e se o direito civil pode correlacionaronceito de natureza e Mae terra no tanto no
ordenamento juridico brasileiro quanto em ambiterimacional. Ainda, visa analisar quais
sdo as possibilidades e limitacdes da ConstituigéBepublica Federativa do Brasil de 1988
em comparacdo as demais ConstituicOes latino-aamasc consideradas marcos do Novo
Constitucionalismo. Constata-se que a América-hatioonta com um movimento
constitucionalista atuante no processo de rompine&oin o antigo regime através da
efetivacdo de direitos e garantias no que se rafeadorizacdo da pessoa humana, o respeito
a vida e ao meio ambiente.

Palavras-chave— Direito Civil-Constitucional. Funcdo Social daopriedade. Teoria da
Pachamama. América Latina. Constitucionalismo.iir&atureza.

Sumario — Introducédo. 1. A funcéo social da propriedade:novo olhar. 2. Precedentes que
apontam para a titularidade de direitos a ndo hom&nPrincipio da fun¢do socioambiental
da propriedade e a funcéo social da propriedadecl@ggo. Referéncias.

INTRODUCAO

O trabalho apresentado aborda o tema da funcaa slacpropriedade e as questdes
acerca da titularidade de direitos da Terra, coneadoas formas de vida, bem como
constitucionalismo latino-americano e a biosfeamtiém chamada pelos povos andinos de
Pachamama. O Novo Constitucionalismo atribui acoraenbiente garantias, que nos demais
ordenamentos ndo esta positivado, apenas aborta gmrdoutrina, como é demonstrado,
estabelecendo uma nova viséo civil-constitucionat@ do tema.

A Constituicdo Da Republica Federativa do Braeill®88, estabelece que todos tem
direito ao meio ambiente equilibrado, nesta paatd.ei Maior deve ser interpretada no
ordenamento juridico como um todo. Em especial ygwrgo Brasil possui ha inlUmeras

riquezas naturais ainda nao exploradas, o que eaeflete na maioria dos paises mais



desenvolvidos. Destaca também que ha uma lacumslaléga no ordenamento juridico
brasileiro, em especial a respeito das questdegnatals. Bem como com relagcéo ao papel da
natureza, que antes era tratada doutrinariamenie atero objeto de dominagéo do homem e
nao como sujeito de direitos, o que vem paulatimiengofrendo transformacdes.

A andlise do direito da natureza, ou da Mae Teomo forma de melhor diferenciar
didaticamente do conceito de natureza simplesmeaiteo sujeito de direitos pode se dar de
diversas perspectivas, em especial de trés foljorédica, bioldgica e socioambiental.

O objetivo do presente estudo é, com o primeirpitap, a funcdo social da
propriedade: um novo olhar, identificar as formas abnstituicAo desses vinculos no
ordenamento juridico brasileiro, subsidiariamemiagarado com outras constituicdes, como
as Constituicbes do Equador e da Suica, e detarmiral deles € capaz de esclarecer a
viabilidade de tratamento da Pachamama como suggtaireitos. Ainda, nesta linha,
objetiva-se verificar se é possivel afirmar quaeh@mama é sujeito de direito de acordo com
0 novo paradigma ecocéntrico trazido pelo constihatismo latino-americano.

No segundo capitulo, analisa-se 0s casos conayeeapontam para a titularidade de
direitos a ndo humanos, a obra analisara os panadiglegislativo comparado e
jurisprudencial da funcdo social da propriedade retacdo a hipdtese de subjetividade
juridica da natureza, em seu conceito mais amplo.

As alteracoes promovidas nos textos constitucionaisios sdo resultados das
reivindicacdes das maiorias populares que vao denéo ao simples aspecto de dominacao
do territério pelo ser humano para uma perspecté/aeres vivos pertencentes a Mae Terra.
As constantes mudancas climéaticas e sociais levamanaise juridica comumente
antropocéntrica para evolucao, fizeram com que @rida e a jurisprudéncia, ainda que
embrionariamente, reconhecessem novos paradigmaasédessas relacdes nem sempre se
limita aos vinculos consanguineos. Cada vez é meggiente o debate sobre a tematica
ambiental, contudo pouco analisado sob o pontasie s#os demais ramos do direito que nao
seja direito constitucional e direito ambiental.

No terceiro capitulo, principio da funcédo sociogntal da propriedade e a funcéo
social da propriedade, verifica-se o principio dacBo socioambiental em suas diversas
vertentes, com o fim de proporcionar uma visao ais acerca do direito de propriedade e
seus aspectos funcionalizados.

O meétodo de abordagem do trabalho é o dedutivtinge-se do paradigma historico
com a intencdo de demonstrar de que maneira 0 ntartgtitucional, no contexto latino-

americano coloca-se como instrumento para a efdtvde direitos e garantias referentes as



questdes populares, e, mais precisamente, em gekg:ajuestdes ambientais.Para tanto,
utiliza-se a técnica bibliografica no decorrer @émquisa. Quanto ao procedimento adotado,
sera utilizado o método monografico, haja vistaatrae da especificacdo de direito

constitucional, internacional, ambiental e dos s:irelacamentos.

1. FUNCAO SOCIAL DA PROPRIEDADE: UM NOVO OLHAR

A doutrina atribui frequentemente a funcdo sodal propriedade os aspectos
voltados a justica social com limitagcdes a promied particular, como as relacdes de
vizinhanca impostas pelo direito civil e ao inteeesocial, uma visdo juridica que se
mostra frequentemente antropocéntrica.

Gustavo Tepedirlaessalta a contribuicdo de Pietro Perlingieri, gaeconceituar
situacao juridica subjetiva, propos a dissociag®algumentos de cunho patrimonialista,
elevando os direitos da personalidade como val@eieca-se com isso 0 ser humano no
vértice do ordenamento juridico, por entenderemagudireitos da personalidade tratam
de questbes intrinsecas a condicdo existencialodoeim, pessoa humana. Assim, na
categoria do “ser” Pietro aponta que nao ha duddidantre sujeito e objeto, porque
ambos representam o ser, e a titularidade ¢é iostital, organica.

Uma comparacao entre direitos da personalidadeaamento a Mae Terra pode
parecer inimaginavel, mas sob o aspecto da evoldggmensamento humano acerca de
seu papel na natureza e com uma analise mais afgeafa no sentido de que ndo apenas
as futuras geracbes tém direito a usufruir da MaeaTem suas mais diversas
complexidades, mas também ha uma conexéo queadtapa visdo de coisa” entre o ser
humano e a natureza.

Falece de razoabilidade o tratamento puro do seraha como dominante e a
natureza como um mero fornecedor de matérias erigsele seu “senhor”. Isto porque a
ciéncia avanca e comprova que ha uma relacdo dendépcia, e também de
pertencimento, entre o ser humano e a Mae Terra. $¢dia |6gico, objetivamente
analisando, que a parte domine indiscriminadament®®do e que comprometa a
existéncia do segundo, o que se tornara mais é@rpéidiante na analise conceitual de

natureza e Mae Terra.

'TEPEDINO, Gustavo; BARBOZA, Heloisa Helena; DE MOR®, Maria Celina BodinCédigo Civil Interpre-
tado conforme a Constituicao da RepubliBao de Janeiro:Renovar, v. 1, 2014, p. 33.



No que se refere a propriedade, no direito briasjla doutrina em seus primoérdios
iniciou com um tratamento absolutista desse instittom um direito inviolavel e sagrado,
no direito brasileiro somente com a Constituicadl€84 comeca-se a prever a Funcao
Social da Propriedade com restricdo ao interessalsta coletividade por influéncia do
Cadigo Civil de 1916 que previu a adequacédo dar@mdade particular ao direito de
vizinhancga. Evoluindo para o interesse social cordpoa fungdo social da propriedade,
muda-se entdo o paradigma, o individual passou ieelsdivizado em prol da coletividade.
Sempre com o olhar antropocéntrico da propriedade.

A Constituicdo da Republica Federativa do Bragjemte, promulgada em 1988,
ainda nao confereratureza a titularidade subjetiva evidenciando uis@o antropocéntrica.

A evolucao dos estudos acerca do tema da éticaeatabapontou para a necessidade de uma
visdo biocéntrica. Nao contempla a mera salvagudodaeio ambiente com vistas a garantir
o equilibrio e a qualidade de vida das presentéstugas geragbes, como atualmente no
ordenamento patrio, 0 que exterioriza uma visd@amente utilitarista em relacdo a natureza.
Importante destacar que ndo se trata de solidaeedaterespécies, deve-se entender a
protecdo dada a Pachamama como promocdo do eigyilara a vida ndo somente de
humanos, que sao parte de um todo, a Mae Terra.

Constituicdes Latino-americanas, como a Constituigd Equaddt referendada em
2008, a Constituicdo da Bolivia promulgada em 2009, e a Constituicdo da VeneZzuela
promulgada em 1999, contam com a positivacdo dessnmodelos de garantia da gestao
democratica e sustentabilidade em prol dos recurasais e do meio ambiente. Destaca-se a
Constituicdo do Equador que é a mais consolidauta, dispositivos mais claros e objetivos
acerca do termo.

Importante entender que o pioneirismo da Améridinano tema é necessario para a

economia desses paises, que podem vir a serens jpostargem diante do avanco tecnologico

20 site do STF, na sessdo Newsletter em Foco ltesgee a provavel maior contribuicdo da nova Gtuigo
do Equador seja a apresentacédo da visdo biocérgntalecorréncia da introducdo o conceito de ‘tiseda
natureza”, destacando em seu preambulo a nat@@&acha Mama, da qual todos os seres fazem paltgsive

0 género humano, sendo os direitos da natureais yitira a existéncia do ser humano. Ainda, a Daigéb
invoca a sabedoria de todas as culturas que nagiecem como sociedade. Com destaque o capituiinosét
intitulado “direitos da natureza”, no final do aril consta a determinacéo de que o Estado devadtivar as
pessoas naturais e juridicas e 0s entes coletarasque protejam a natureza e promovam 0 respéitdos 0s
elementos que formam um ecossistema.”

® EQUADOR. Constitucion de laRepublicadelEcuador deD0& 2008. Disponivel em: <
http://www.stf.jus.br/repositorio//portalStfintertianal/newsletterPortallinternacionalFoco/anexo/@ansaodo
Equador.pdf >. Acesso em: 01 fev. 2020.

4 BOLIVIA. Constitucién Politica del Estado. Disposlv em: <https://www.oas.org/dil/esp/Constitu
cion_Bolivia.pdf >. Acesso em: 01 fev. 2020.

®VENEZUELA. Constitucién de la Republica Bolivarade Venezuela. Disponivel em: < https://www.ogg.or
dil/esp/constitucion_venezuela.pdf >. Acesso enfe®12020.



mundial, em especial pelos grandes desenvolvederéscnologia substituidora de postos de
trabalho como a China e os EUA. Neste sentido,casssz de recursos podera colocar o
Brasil e demais paises latino-americanos em dispagamercados futuros, se utilizarem de
forma eficientes suas reservas naturais e pretmsvabesta forma, mesmo na visdo
antropocéntrica, pode-se entender a importancisitaaridade de direitos a natureza que
preserva o futuro do género humano.

O reconhecimento legal dos direitos da natureapedas uma etapa do processo
de construcdo que ainda estd em andamento namdgutdmo Pablo Sélon, e que néo
pode se limitar a mudanca juridica, mas a analisdi¢a contribui para melhor alocar os
direitos da Mae Terra. O objetivo final de uma jstp dos direitos da Mae Terra, como
aponta Pablo S6l8ré construir uma comunidade da Terra: uma sociedadepossua
seres humanos e a natureza, alternativa sistengigcabraca e prioriza a nocao do todo.

Para isso, Pablo Solon faz a diferenciacdo enttgerm e Mae Terra, ressaltando
gue nao se tratam de sindnimos. Mée Terra € o Wupanto que natureza é uma parte
do todo. O préprio conceito de natureza é antrapacé para Pablo Sélon, por se tratar
de uma construcdo que separa humanos do mundalnadupalavra “natureza” esta
presente em quase todos os formatos que conver@&onstrucdo dessa visao, enquanto
gue “Mae Terra” € mais presente nas contribuic@ssinldigenas e bolivarianos para a
formacgao de sua concepcéo juridica.

A perspectiva da Pachamama, segundo Pablo S@omade ser atribuida apenas
a tradicdo da regido andina da Africa do Sul. Ndidade, M&e Terra como sujeito de
direitos tem origens diversas e formatos difereateso dos indigenas, cientificos, éticos
e juridicos. Ambos desenvolveram-se em varios momsea em diferentes partes do
mundo.O mais interessante sobre o tema é que mggende maneiras diversas e com
peculiaridades, a evolucdo do tema faz com que padma interaja com os demais,
crescendo e aprofundando as ideias uns dos outros.

A escassez mundial de recursos como a agua, urprdbEemas mais graves do
século XXI, por exemplo, levanta o debate de queapiEnas a propriedade deve servir a
humanidade, a humanidade € componente da natureza.

Acerca da evolugcdo da funcao social da propriedadpprtante destacar a
passagem do Estado Liberal para o Estado Sociad @anstatou a indispensabilidade da

promocao de acentuadas mudancas na configuracampservacao das obrigacdes do

® SOLON, Pablo. The rights of Mother Earth. In: SAIIG Vishwas.The Climate CrisisSouth African and
Global Democratic Eco-Socialist Alternatives. Soiiffica: WitsUniversity Press, 2018, p. 107-130.



Estado, intentando o alargamento das desigualdet®sais e, com isso, a
indispensabilidade da preservacdo nao apenas deisosliindividuais que o Estado
Liberal muito bem fazia, mas também os direitosas®@o cidaddo, com o proposito de
amainar as desigualdades e impulsionar a justigialso

Frise-se que os principios balizadores do EstadBein Estar Social apenas
disseminaram as ascendéncias sobre a funcionalizagé socializacao da
propriedade, porém, desde a idade média ja sevdraia funcdo social da
propriedade, sobretudo na doutrina crista, comuma Teoldgica de Sado Tomas de
Agquino’.

O Superior Tribunal de Justica manifestou-se erorfda relacdo de afeto entre uma
idosa e seu papagaio, apesar de tratar-se de@mas@to julgado sem efeito repetitivo, ndo se
pode ignorar a fundamentacdo dada para a manutdaggiearda de um papagaio, colocando
que a vedacdo de qualquer préatica de “objetificag@o“coisificacdo” (ou seja, tratamento
como simples 'meio’) naquele caso ndo se limit@nap a vida humana, mas teve o seu
espectro ampliado para contemplar também n&o hwhano

Uma anélise da CRFB/1988ob o0 aspecto ambiental é comumente realizad&ydmn
os demais ramos do direito ainda ndo despertaraangainal de alerta que o planeta tem
dado e como o direito tem em sua funcao social.

Antes de adentrar ao estudo da fungéo social daripdade, é imperioso analisar
filosoficamente o instituto, a evolucéo da propaigel e o tratamento filoséfico dado. Deve-se
analisar cuidadosamente para ndo tratar como g uma premissa falaciosa, muitos
doutrinadores do direito, por tratarem a partes@ifca como algo complementar e apenas
introdutério, pecam por induzir um tratamento fadao do tema. Nao se trata de uma
necessidade de esgotamento ou exaurimento do teagtdo somente um compromisso
metodoldgico-cientifico para que ndo seja macutatastoria dos institutos juridicos e como

consequéncia a perda ontoldgica.

"Segundo o site Wikipédia, Suma Teol6gica ou Surfihelogica é o titulo da obra basica de S&o Toreéas d
Aquino, frade, tedlogo e santo da Igreja Cat6lioa, corpo de doutrina que se constitui numa dasshdae
dogmatica do catolicismo e considerada uma dasipéiis obras filoséficas da escolastica. Foi es@tttre 0s
anos de 1265 a 1273.

8 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Agint no RERSO ESPECIAL N° 1.389.418 - PB (2013/0211324-4).
Relator: Ministro Og Fernandes. Disponivel em: pditffww?2.stj.jus.br/processo/revista/documento/
mediado/?componente=ITA&sequencial=1638197&num stem#201302113244&data=20170927&formato=P
DF>. Acesso em: 10 dez. 2019.

® BRASIL, Constituicdo da Republica Federativa do BrasiDisponivel em: <http://www.planalto.
gov.br/ccivil_03/constituicao/constitui%C3%A7ao.htn\cesso em: 18 fev. 2017.



Pode-se definir propriedade como um termo geral pegras que governam 0 acesso
e 0 controle da terra e outros recursos matersagundo Jeremy Waldron, num texto
publicado pela Stanford University

O que se pretende com este artigo € tratar sadpece do direito civil, onde na
andlise da funcéo da propriedade estejam també&ml@®s ecoldgicos, numa perspectiva do
bioma. Analisando, por exemplo, no caso brasileirterritorio como um todo onde cada
regido com suas especificidades serve a um propa@giando ocorre grande mudanca na
estrutura do bioma como um fazendeiro com quareidmende de terras faz uma queimada,
mesmo que obedecendo as dimensodes legais pasalab aspecto do direito civil em que
nao apenas pela punicdo ambiental, mas no serdiéstdutura daquele pedaco de terra n&o
perder a identidade e ndo afetar o seu redor.

Para melhor compreensao da problematica, podeadisaama propriedade intelectual,
qgue fornece um exemplo de regras de propriedaded@muesspondem diretamente a escassez;
além disso, ao contrario dos objetos materiaigbjstos de propriedade intelectual ndo séo
“pluridivisiveis”, pois seu uso por qualquer pessw@@ exclui seu uso por nenhum outro
grupo.

Jornais tem noticiado conflitos no Brasil, maiotemi¢or do recurso mineral de agua,
entre empresas que exploram determinada atividatkzam-se da chamada “agua virtual” e
0s moradores vizinhos enfrentam seca ocasionatlagggotamento dos aquiferos proximos.
Esses conflitos tornam o debate, que inicialmerdeeqia meramente ambiental sobre
preservacdo, um tema de direito de propriedadeguéaa ma-utilizacdo da propriedade
privada em confronto com o direito de vizinhangaddeito civil sdo temas debatidos, mas
nao sao analisados, em regra, sob o prisma daoddaiMae Terra como titular de direitos,
mas dos individuos em preservarem seus direitd@diohis.

Acidentes industriais recentes como Mariana e Bdimm® devem ser analisados sob
a Otica da funcdo social da propriedade, uma vezdgpendendo do nivel de degradacdo
ambiental, torna-se nula a possibilidade de reagderdaquela area atatus quo ante, por
vezes, estende-se afetando outras areas ou régi@ems o potencial de causar a supressao de
propriedades, a degradacdo ambiental, desvalooziz@ropriedade no entorno e até mesmo

os danos reflexos comerciais, que precisa sersadal ndo apenas pela doutrina de direito

1 WALDRON, Jeremy.PropertyandOwnershipDisponivel em: <https://plato.stanford.edu/eistpeoperty/>.
Acesso em: 10 mai. 2019.

1 UERJ. Pesquisa realizada na UERJ comprova que residuSsamarco afetaram Abrolhos. Disponivel em:
<https://www.uerj.br/noticia/pesquisa-da-uerj-comm@raontaminacao-de-abrolhos-por-residuos-da-sarmarco
Acesso em: 02 mai. 2020.



ambiental, mas também pela doutrina civilista pgwa ndo seja um mero desdobramento

patrimonial ou até mesmo para que a reparacdo cigstes casos seja efetiva, com

fundamento no principio do poluidor pagador, edtague haja a privatizacédo do lucro e a

socializacdo do prejuizo. Essa analise esta ietténa funcao social da propriedade como sera
tratado adiante nos aspectos objetivos da fungéal sta propriedade.

A inviabilidade deve ser analisados com tanta indmmia quanto o direito material
envolvido. A diferenca basica entre os dois estamm@ortancia dada de acordo com seu
impacto frente as perdas ambientais e humanasid@nae industrial de Mariana, analisado
de forma objetiva com o0s aspectos econdmicos €igos relevantes pela pesquisadora
Natasha Schmitt Caccia Salifateve maior impacto ambiental, j4 Brumadinho tesones
perdas humanas. O que evidencia a motivacado da megiercussdo midiatica da tragédia
industrial ecoldgica de Brumadinho, com menor inbpaenbiental que a tragédia industrial
ecoldgica de Mariana.

Desta forma, h& o principio do ambiente ecologicamequilibrado analisado sob o
espectro como um direito fundamental da pessoa mam@® artigo 225, caput, da
CRFB/19883 estabelece que todos tém direito ao meio ambeutiegicamente equilibrado.
Quando a Constituicao afirma expressamente essodiela quer dizer que a vida humana
dele depende, porque ndo ha como garantir a vidagee haja uma protecdo ao meio
ambiente e o direito a vida é inerente a dignidkdpessoa humana.

2. PRECEDENTES QUE APONTAM PARA A TITULARIDADE DE IREITOS A NAO
HUMANOS

As grandes florestas, as bacias hidricas e aueimiilade na América Latina em
relacdo aos demais continentes ainda contam com pareela de preservacdo, um dos
motivos que a tornam grande interessada no terige @ma postura vanguardista na analise.

No que tange ao ordenamento brasileiro, a Segundaaldo Superior Tribunal de
Justica® tem se manifestado de maneira avancada como gadjulparadigma do Recurso
Especial n® 1.797.175 - SP (2018/0031230-0) quénisivb Relator Og Fernandes destaca

?pesquisadora do CPDE da FGV Direito Rio e profes@imenciada) da Universidade Federal de S&o Paulo

(Unifesp). Possui doutorado e mestrado em Diradta PSP, e Master ofLaws (LL.M.) pela Yale Universi

13 BRASIL. op. cit., nota 9.

“BRASIL. Superior Tribunal de JustigdEsp. n° 1797175SP. Relator: Ministro Og Fernandes. Disponivel em

1<5https://scon.stj.jus.br/SCON/jurisprudencia/t(;affﬁliwre=201800312300.REG.>. Acesso em: 10 nov. 2019
Ibidem.



10

Diante dessas inquietacdes, faz-se necessario, g@mmeencionado, repensar a
concepcéao kantiniana individualista e antropocéatdie dignidade e avancar rumo a
uma compreensao ecolégica da dignidade da pessat eida em geral,
considerando a premissao de que a matriz filosdfioderna para a concepcéo de
dignidade (da pessoa humana) radica essencialmemensamento kantiniano.

Com mencdo & Constituicdo equatorfanpromulgada em 2008, que, como j& visto
no capitulo 1 da presente obra, tachada como tuigdb pioneira no mundo ao reconhecer e
criar o chamado direito da natureza, perspectivaénitrica. Em seu preambulo celebra “a
natureza, a Pacha[m]ama, de que somos parte e \gts para nossa existéncia” e invoca a
“sabedoria de todas as culturas que nos enriquecsra sociedade”.
Do capitulo sétimo da Constituicdo Equatorfarmnstam os “Direitos da Natureza”. Em
especial, o artigo 71 dispde:

Art. 71. A natureza ou Pacha[m]ama, onde se repredie realiza a vida, tem direi-
to a que se respeite integralmente a sua existérgimanutencao e regeneracéo de
seus ciclos vitais, estrutura, funcfes e procesaulsitivos.

Toda pessoa, comunidade, povoado, ou nacionalipadera exigir da autoridade
publica o cumprimento dos direitos da naturezaa Bplicar e interpretar estes direi-
tos, observar-se-do os principios estabelecid@onatituicdo no que for pertinente.
O Estado incentivara as pessoas naturais e jusidicas entes coletivos para que
protejam a natureza e promovam 0 respeito a todademnentos que formam um
ecossistema.

Analisando sob a ética civil-constitucional o temago apenas sob a légica do direito
ambiental, para que a doutrina avance em cons@&acn a ciéncia em prol da tutela
juridica dos direitos da natureza ou da Mae TeéM@ cabe mais sustentar pelo avanco
cientifico, filoséfico e politico, a centralidade der humano como “entidade diferenciada” e
acima dos demais componentes da biosfera. E fagoogser humano tem uma maior
simbolizacdo que as outras espécies. Contudo, & \astropocéntrica transformou essa
vantagem em desvantagem, como aponta Sabine Pompaiiz Marque¥.Para eles, o
direito a sobrevivéncia e bem-estar do ser humaoopode ser dissociado da biosfera como
um sistema. Ainda apontam que os direitos humaimsisia parte do todo que trata o direito

da natureza e justificam que o homem é, ele meamagaso particular, um elemento entre

®EQUADOR, op. cit., nota 3.

Ybid.

8 POMPEIA, Sabine; MARQUES, LuiDs Direitos Humanos s&o um caso particular dosidiseda natureza.
Disponivel em: <https://www.unicamp.br/unicamp/jtigos/direitos-humanos/os-direitos-humanos-sao-um-
caso-particular-dos-direitos-da-natureza>. Acessol® abr. 2020.



11

outros, da biosfera®. A visdo torna-se mais compreensivel no seguirtehd do texto

publicado:
Humana ou ndo: de ha muito, a ciéncia ja ndo resmniim direito “natural” do
homem a desobedecer as leis que regem os equlidoe ecossistemas. Mas
continuamos prisioneiros de uma concepc¢do antropoc® de direitos humanos
como se nossa propria existéncia ndo fosse umalesimextensdo desses
ecossistemas. Temos de obedecer ao mar, por exgmapéosobreviver. O Objetivo
14 dos 17 Objetivos do Desenvolvimento Sustentafieina com elementar bom
senso: “Os oceanos fazem a vida humana possiveMesino pessoas que vivem
longe do mar ndo podem viver sem eles”. Estamodamo, atentando contra o
primeiro dos direitos humanos, o direito a exisi@nguando liquidamos os

cardumes, os corais e asfixiamos 0s oceanos cditizétes nitrogenados e com
plastico.

N&o basta analisar as necessidades humanas, fagEesee evolucdo do aspecto
econdmico, o direito civil-constitucional ndo pagjgenas proteger o que é privado, 0 avanco
legislativo, assim como o0 avan¢o do estudo juridicom as geracBes dos direitos
fundamentais, que na primeira dimenséo focavandiwiduo, quais sejam os direitos civis e
politicos, predominando o jusprivatismo romanistaagogeu dos direitos individuais.
Evoluindo para a segunda geracdo juridica quersecppa com suas relacbes, com 0s
direitos sociais, culturais e econdmicos, bem caimeitos coletivos e de coletividades,
abragados com o principio da igualdade.

A preocupacdo com as nacdes buscou juridicamermteunar a fraternidade e o
desenvolvimento, com a terceira geracao de direttm®o direitos fundamentais dos povos
que foram condenados a serviddo do colonialisme,bgjiscaram entdo o desenvolvimento.
Ademais, o direito a democracia como direito funeatal, por Paulo Bonavides, entendendo
que tendo por conteudo a liberdade e a igualdaglemde uma concepcéo integral de justica,
o direito a democracia apanagio de toda a humamidadireito da quarta geracdo como o
direito ao desenvolvimento foi aos povos do teccaiundo.

Assim, pode-se ponderar que segundo o pensamen®awe Bonavides, traz que
tomando por base a titularidade de direitos, temadupdo desse trabalho, os direitos
humanos da primeira geracdo pertencem ao indivimkida segunda ao grupo, os da terceira
a comunidade, os da quarta como também os da caongggnero humano. O que reflete a
Visdo antropocéntrica em evolugéo.

Mas raciocinando as geracoes de direitos, que cdraga sexta dimensao, qual seja, o
acesso a agua potavel, como ponderou Fachin. datawa-se pela evolucdo do tratamento

juridico a biosfera, apesar de desenvolver-se leaiiamente que a exploracao praticada.

Ybid.
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Outro ponto acentuado pelo Ministro Og Fernandes éutela constitucional
dispensada a fauna e & flora, por meio do artign 82° inciso VIl da CRFB/1988 Ao
proibir praticas que provoquem a extincdo de espéou submetam animais a crueldade,
deve-se analisar que a mantenca das espécies nmaetrsgge ao meio animal, ademais o
constitucionalismo sui¢o que traz em sua formac@oireipio do respeito humano ao néo
humano.

Existe uma “zona cinzenta” na doutrina acertagfmeeato didatico do tema. A diviséo
conceitual de natureza e Mae Terra, ja abordada mealho, bem como a diferenciacao
entre aspecto antropocentrista e biocentrista dotaiambiental, sdo importantes auxiliares
para melhor entendimento dos aspectos referentiéslaridade de direitos do ser humano
sobre a natureza, ou seja, uma relacdo de asser@micae utilitarista, que nado se confunde
com o contraponto da titularidade de direitos da Ni@rra, unindo humanos e ndo humanos,
nao apenas animais, mas todos como componentessinarsistema interdependente.

Para tanto, é necessario que se possa confrantaovos valores ecolégicos que das
relacdes sociais contemporaneas com a concepcaodétidireito, ou, o que talvez seja mais
correto, a redescoberta de uma ética de respeitiaa

Nesse aspecto a jurisprudéncia patria ao tratdigiédade dos animais ndo humanos,
no caso de um papagaio que ha anos vivia em araldentéstico com sua tutora, foi posto o
caso se ao Superior Tribunal de Justica, com odBmao estimular o encarceramento de
animais silvestres, se condenaria ou nao a fapdlierafico. O animal ha muito tempo em
cativeiro deixou de ser considerado silvestre esquas ser considerado parte da familia.
Durante anos, para o ordenamento juridico brasjleis animais foram considerados como
coisa, bens fungiveis por consequéncia. Mas a eéneia em familia com o animal ndo ha
como ignorar que é motivadora de afeto, tornandassem bens infungiveis. Subverte-se
portanto a protecao juridica, deixa de ser objetaliceitos e passa a ter o tratamento como
sujeito de direito.

Para o ordenamento juridico brasileiro, os animagsconsiderados seres semoventes.
Mas o parlamento francés incluiu no Codigo Civitadegoria de seres sencientes. Ou seja,

animais passam a um novo status juridico, abandoresimples propriedade pes$bal

2OBRASIL, op. cit., nota 9.

LANDA. Em decisdo histérica Franca altera Cédigo Civil econhece animais como seres sencientes
Disponivel em: <https://www.anda.jor.br/2015/02dao-historica-franca-altera-codigo-civil-reconhesgmais
-seres-sencientes/>. Acesso em: 15 nov. 2019.
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[..JFinalmente o parlamento votou a leitura finab gbrojeto de lei sobre a
modernizacdo do cadigo civil idealizado pela ONGdation 30 Million Amis que
altera o status juridico dos animais no pais, @ado a legislacdo penal vigente e
reconhecendo 0s animais como seres sencientes émbgo 515-14) e ndo como
propriedade pessoal como o antigo artigo (artigd).5Resta forma, 0os animais néao
sdo mais definidos por valor de mercado ou derpéatrio, mas sim pelo seu valor
intrinseco como sujeito de direito.

Com essa alteracdo, ainda néo se alcanca a pledtudireitos para os seres vivos
como um todo, apenas animais, separando-se dioh&inta da seguinte categorizacao: coisa,
que seria como exemplo uma cadeira, humano coreratyrde dos direitos e dignidade, e
seres sencientes que nao detém toda a plenitudirdites fundamentais, reduzidos o direito
a integridade fisica, entre outros, desde que ifigue sofrimento extremo. O presente
trabalho n&o visa a andlise dos seres senciemtissa jideia de funcdo social da propriedade,
como um aspecto civilista, carece de aprofundamaoitrinario o tema da subjetividade de
direitos dos ndo animais, como Rios, Montanhase enitros, na perspecta da teoria da Pacha
Mama.

Mas pode-se analisar que a “objetificacdo” ou ‘ificm;&o”, assim entendidos como
tratamento como mero “meio” ndo contempla a comgésle da vida, e até uma releitura
caput do art. 225 da CRFB/1988uma vez que pela conceituacdo hermenéutica ioestor
constitucional, o significado de “Todos” como déteas do direito ao meio ambiente

ecologicamente equilibrado n&o seria necessari@mesiringir-se-ia ao ser humano.

3. PRINCIPIO DA FUNCAO SOCIOAMBIENTAL DA PROPRIEDAP E A FUNCAO
SOCIAL DA PROPRIEDADE

O principio da funcdo socioambiental da propriedadjénero, do qual sdo espécies o
principio da funcdo socioambiental da propriedadbana e o principio da funcéo
socioambiental da propriedade rural. Em ambos sss¢cas implicacdes praticas séo distintas.
Na Constituicdo, esse principio ndo é expressoenpassente na hermenéutica constitucional.
Previsto no elemento tradicional de interpretagdddica, a teleologia, como forma de

hermenéutica constitucional, por meio dos artsX%1), XXIII, 182, §2°, 186, Il, todos da

22BRASIL, op. cit., nota 9.
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CRFB/1988% Ainda, o dispositivo do Cédigo Civil de 2002, fmy#r & Constituicdo, em seu
art. 1228, §1°, do CC/2082

O constitucionalismo brasileiro trata do direitomtopriedade e de seu respectivo uso
desde 1824. O que mudou ao longo do tempo foralanoementos de sua limitacdo, sendo
ora limitado pela fung&o social, ora pelo interesdetivo, entre outros.

O principio da fungdo socioambiental da proprieda&d aquele segundo o qual
relativiza-se o direito da propriedade. Este nadepser tomado de forma absoluta e deve ser
visto de maneira separada para a propriedade uebamal.

Segundo o art. 182 da CRFB/1888a propriedade, numa perspectiva da funcédo
socioambiental urbana, tem cumprida sua funcaalsguando atende as exigéncias do plano
diretor. Em contrapartida, a propriedade rural,usdg o art. 186 da CRFB/1988s6 é
atendido o principio da funcdo socioambiental rg@dndo observada a protecdo do meio
ambiente e a utilizacdo adequada dos recursosaigiisponiveis, entre outros requisitos
mais como o respeito o percentual minimo da areas#gva legal, a titulo de exemplo.

Pelo principio da funcédo socioambiental urbanapanedade so6 tera alcancado a sua
funcdo socioambiental se respeitadas as base®tezéis do plano diretor. O principio da
propriedade da funcdo socioambiental rural, dedicadPolitica Agricola e Fundiaria e a
Reforma Agraria, s6 sera atendido quando cumpadasondicionantes estabelecidas no art.
186 CRFB/198% que traz como diretriz 0 uso racional dos recussobientais que ali se
encontram. Area de reserva rural que tem percentirmo de protecéo, somente podendo
ser explorado economicamente por manejo sustentdwdke-se concluir, numa perspectiva
civil-constitucional, que a funcdo socioambientalpdopriedade esta prevista no Codigo Civil
como um limite as faculdades do proprietario, eos0s do art. 1.228, §1°, do CC.

Gustavo Tepedirf ao analisar o art. 1.228 do CC/2002 ressalta gisdogicamente
a funcéo social do direito de propriedade ndo skimge ao principio da ordem econdémica,

de que trata o art. 170, incisos | e Il da CRFB&9Y&omo direito fundamental nos termos

%3 bid.

24 BRASIL, BRASIL. Cdédigo Civil Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivii3/leis/2002/
L10406.htm>. Acesso em: 27 mai. 2019.

ZBRASIL, op. cit., nota 9.

25 |pidem.

27 |\
Ibidem.

TEPEDINO, Gustavo; BARBOZA, Heloisa Helena; DE MOR®, Maria Celina BodinCédigo Civil

Interpretado conforme a Constituicdo da RepublR& de Janeiro:Renovar, v. 2, 2014.

29BRASIL, op. cit., nota 9.
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do art. 5°, inciso XXIIl da CRFB/198%8 uma vez que a Constituicdo ao vincular o exarcici
do direito de propriedade as suas finalidades enma8 e sociais, incorre no aspecto interno
que redefine o ndcleo de poderes do proprietéminosgja, seu aspecto funcional.

A preservacdo do ordenamento juridico como cord@trugitaria e necessariamente
complexa, para Gustavo Tepedihorequer o fundamento na Constituicdo da Republica
vigente para interpretacdo da legislacdo infradtoicgtnal. Aponta também que com a
funcionalizacéo do direito de propriedade e o fesr@onda “despatrimonializacédo” do direito
privado, superou-se o individualismo e a patromm@de como um fim em si mesmo. Nao
h& mencdo expressa a direitos subjetivos a ndo ragpanas pode-se interpretar que ao
instituir o conceito dinamico da propriedade, copr@mocéo de valores anti-individualistas.
O autor vai além, afirma que “a funcéo social dtuisa propria razao pela qual o direito de
propriedade foi atribuido a determinado sujeito [dg molde a compatibilizar, em seu
exercicio, 0s interesses do proprietario com o®résses socialmente relevantes e
constitucionalmente protegidos que se inseremlaga® juridica de dominié®

A alteracdo do paradigma do aspecto funcional dargdade retrata o que o autor

Gustavo Tepedino destacou que:

[a] determinacdo do contetdo da propriedade dep&rdie centros de interesses
extraproprietarios, os quais serdo regulados noitdnda relacdo juridica de

propriedade [...] a legitimidade do exercicio do iflire condiciona-se ao

cumprimento de deveres indispennsaveis a realizagd@aspecto funcional do

dominio, identificados na concreta relacéo juridica

A visdo de dominio é baseada na separacdo de harsajeitos de direitos e natureza
que serve ao dominio humano. Essa perspectiviarsta é objeto deste trabalho no sentido
de que nado corresponde a visdo civil-constitucioNalb se quer extirpar do ordenamento
juridico as faculdades do direito de propriedades nepensar como um todo a natureza, o ser
humano. Como a evolucéo histérica trouxe divers@sagbes na forma de tratamento de
humanos, por exemplo, onde em determinado momeitidribo, via-se parcela da
humanidade como coisa a ponto de ser escravizauesével que o olhar sobre a biosfera, a
pachamama, também evolua e assim passe a ser tuildireitos, seja pela necessidade

humana de equilibrio na natureza, seja por uma viséa biocéntrica.

30 |bidem.
STEPEDINO; BARBOZA; DE MORAESop. cit, p. 508-510.
32 H
Ibidem.
Blbidem.
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CONCLUSAO

A evolucéo juridica e a crise ambiental foramredadeterminantes para a mudanca de
paradigma civil-constitucional no sentido de compovos significados juridicos ao direito
de propriedade. Tal mudancas devem-se ao diraitadwr ser um direito dindmico e com o
surgimento de novos modelos e propostas desenwslidr agentes reivindicatérios em
busca de sociedades mais compromissadas com aaaesbiental.

Com a analise das Constituices latino-americamoposicdo de vanguarda no debate,
foi possivel o questionamento do papel da natufaeha Mama, passando de mero objeto de
direitos para conquistar aspectos de sujeito deita; em decorréncia do paradigma
ecocéntrico trazido pelo movimento constitucionaliandino. Ainda, tanto a Constituicdo
Equatoriana quanto a Boliviana contam com artigesdpsdobram-se neste reconhecimento.
Além da conceituacao doutrinaria de natureza e @a ©Mrra, que no viés civil-constitucional
demonstram um tratamento diferenciado aos seres.viv

Ademais, ap0s analise historica do ordenamentiopatasileiro, observou-se que a
CRFB/1988 é considerada fruto do Constitucionalidatmo-americano, sendo uma das
primeiras Constituicdes deste movimento, ao trazmuilibrio ecolégico como um direito de
todos.

Sendo assim, numa perspectiva de direitos daeraynode-se considerar a Mae Terra
como titular de direitos no panorama constitucidaiho-americano. A CRFB/1988 apesar
de ndo ser expressa nesse sentido, esta incluidal raie Constituicbes oriundas desse
movimento uma vez que possui dispositivos legaes apesar de elaborados com o cerne
antropocentrista, possui elementos hermenéutiquazea de contemplar os anseios populares

e as questdes ambientais.
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