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Resumo — O objetivo da presente pesquisa é desenvolver amdise acerca da
descriminalizac&o do aborto, tendo em vista alegfi® vigente e a opinido da maior parte da
sociedade sobre o tema, de um lado, e a defesdir@d®s fundamentais das mulheres, de
outro. Para tanto, sera utilizado o método hipotédiedutivo, e a abordagem do tema sera
necessariamente qualitativa, em que se utilizar&gipalmente entendimentos doutrinarios,
além da legislacdo e jurisprudéncia para defendmse. Os resultados apontardo que a
criminalizagao do aborto viola diversos direitoadamentais das mulheres, em especial sua
intimidade, direitos sexuais e reprodutivos, intdple fisica e psiquica e direito a vida.
Analisar-se-a, ainda, a evolucdo da jurisprudédoi&supremo Tribunal sobre o tema, bem
como a possibilidade de descriminalizacdo do cdmeborto pelo Poder Judiciario em um
Estado Democrético de Direito, tendo em vista,gipaimente, a necessaria observancia ao
principio da Separacao de Poderes. Assim sendfpromn serd demonstrado, impde-se uma
urgente descriminalizacdo do crime de aborto vahlimtpela gestante, ainda que realizada
pelo Poder Judiciario, de modo a tutelar os disgiimdamentais das mulheres.

Palavras-chave— Aborto. Descriminalizagdo. Direitos fundamentde mulher. Ativismo
judicial. Separacao de Poderes.

Sumario — Introducéo. 1. Andlise sobre o aborto volunt&iob bens juridicos tutelados e
violados por sua descriminalizacdo. 2. Andlise dalugdo da jurisprudéncia do Supremo
Tribunal Federal sobre o tema: ADPF n°5Hlabeas Corpus°124.306/RJ. 3. Possibilidade
de descriminalizacdo do crime de aborto pelo Suprdmribunal Federal: violagcdo a
Separacao dos Poderes? Concluséo. Referéncias.

INTRODUCAO

O presente artigo busca realizar uma analise solatgorto e a viabilidade de sua

descriminalizacéo pelo Supremo Tribunal Federalentstado Democratico de Direito.

O tema néo poderia ser mais atual. Afinal, a desalizacdo do aborto € um ponto
extremamente sensivel contemporaneamente, gerahabed acalorados de diversos setores
da sociedade: de um lado, ha os que defendem asidsde de criminalizacdo de tal pratica,
em razdo da necessidade de se proteger a vidatérina; de outro lado, ha os que defendem
a necessidade de descriminalizacdo do aborto, &0 @o direito a autonomia da mulher,



Isonomia entre 0s géneros, bem como em razdo egdamente, a regularizagéo do aborto
pelo Estado ser mais eficaz no combate a realizégfoocedimento que sua criminalizacao.

Neste cenério, o debate se torna ainda mais agcigadrazdo de recentes decisfes
do Supremo Tribunal Federal, que, nos autos da ADB#, entendeu nédo se enquadrar como
crime o abortamento de fetos anencefalicos. Ademaass recentemente, a Primeira Turma
do Supremo Tribunal Federal, nos autos do HC n30B4RJ, em acoérdao redigido pelo
Ministro Luis Roberto Barroso, reconheceu, incidenente, em sede de controle difuso de
constitucionalidade, que a criminalizagcdo do abadgrimeiro trimestre de gestacao viola
direitos fundamentais da mulher, além de ndo atesmi@rincipio da proporcionalidade. Por
outro lado, o Congresso Nacional, por ora, ndowqgger indicativo de que vai editar lei

com vistas a descriminalizar o aborto ou aumergténi@oteses de sua pratica legal.

Dessa maneira, faz-se imprescindivel discutir, de lado, a necessidade de
descriminalizagcdo do aborto na sociedade brasilematemporéanea e, de outro, a
possibilidade de tal descriminalizacdo ser eventeate imposta pelo Supremo Tribunal

Federal, tendo em vista sua auséncia de legitiraidathocratica para a edicao de leis.

Com vistas a responder tais questdes, o primepduta do presente artigo busca
demonstrar que a criminalizacdo da pratica de aboéo se justifica na sociedade
contemporanea, tanto em razao da ineficacia erpretensao de proteger a vida intrauterina

quanto pela flagrante violacdo a autonomia da mulhe

O segundo capitulo, por sua vez, demonstra que,ulimsos anos, o Supremo
Tribunal Federal vem apresentando tendéncia nadsethé flexibilizar as hipoteses de aborto
legal ndo previstas expressamente na legislac&malinente, isso ocorreu nos autos da
ADPF n°54, em que se reconheceu a atipicidade @&&carde aborto de feto anencefalico;
mais recentemente, nos autos do HC n°124.306/Rdneira Turma do Supremo Tribunal
Federal, com acoérddo redigido pelo Ministro Barroseconheceu, incidentalmente, a

impossibilidade de criminalizag&o do aborto no pinmtrimestre da gestacao.

Por fim, o terceiro capitulo evidencia que, muitobera fosse mais desejavel que a
descriminalizacéo do aborto se desse por iniciatovdoder Legislativo, eventual expansao
do rol das hip6teses de aborto legal determinada {padiciario consistiria em medida
inserida em sua funcdo contramajoritaria de tudiela direitos fundamentais previstos na
Constituicdo. Desse modo, ndo ha falar em violagaprincipio da Separacdo dos Poderes

caso o Judiciario venha a considerar inconstit@atiarcriminalizagdo do aborto.



A pesquisa sera desenvolvida pelos métodos hipotdgdutivo e de analise de
decisbes, uma vez que a pesquisadora pretender al@geconjunto de proposicoes
hipotéticas, as quais acredita serem viaveis euadiag para analisar o objeto da pesquisa,
com o fito de comprova-las ou rejeita-las argumergmente.

Para tanto, a abordagem do objeto desta pesquighcdu serd necessariamente
gualitativa, porquanto a pesquisadora pretendeals da bibliografia pertinente a tematica
em foco — analisada e fichada na fase explorawgigpesquisa (legislacdo, doutrina e

jurisprudéncia) — para sustentar a sua tese.

1. ANALISE SOBRE O ABORTO VOLUNTARIO E OS BENS JURICOS TUTELADOS
E VIOLADOS POR SUA CRIMINALIZACAO

7

O aborto voluntario, praticado pela gestante ou tpeozeiro, € criminalizado no
Cédigo Penal brasileiro em seus artigos 124 &.18@ apenas duas hipéteses em que a
legislacdo permite o induzimento do aborto: em aesaisco a vida da gestante ou nas
hipoteses em que a gravidez for decorréncia demstaonforme se constata da redacdo do
artigo 128 do Cédigo Penal.

O bem juridico tutelado por esses tipos penais/i@aintrauterina, ou seja, a vida
que, embora ndo se compare a de um ser humane,-siest titular de direitos e deveres -,

apresente potencialidade concreta para, um dizartee uma pessda.

N&o obstante a aparente facilidade em se defincoaslutas que se enquadram
nesses tipos penais, ha que se destacar queet@ t&o é tdo simples quanto aparenta em
uma observacao superficial. Isso porque, tendoista gue o principal bem juridico tutelado
pelos tipos penais mencionados € a vida intraatehiéa que se definir, primeiramente, quando
se inicia a vida intrauterina, de modo a aferimgipde que momento a expulsdo prematura

voluntéria do zigoto, embrido ou feto pode ser adgada como crime de aborto.

Neste ponto, a ciéncia diverge muito, havendo graceleuma entre médicos e

cientistas sobre o tema. Parte dos cientistas defgue a vida se iniciaria com a fecundacéo,

! BRASIL. Cédigo PenalDisponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil3@lecreto-lei/del2848compilado
.htm>. Acesso em: 24 abr. 2019.

? Ibid.

® PRADO, Luiz RegisCurso de direito penal brasileiroparte especial — arts. 121 a 249. 11. ed. V. 2. Séo
Paulo: Revista dos Tribunais, 2013, p. 133-134.



gue ocorre quando o espermatozoide se une ao dotoando um ser com um conjunto de
genes original, diverso das células que o formafiahprocesso ocorre em um periodo de 12
a 24 hora$.

Parte dos cientistas, ainda, defende que a vidai@garia apenas apos a nidacao,
momento em que o zigoto se fixa no Gtero, formamembrido, e que pode ocorrer de sete a
quinze dias apés a relacdo sexutdso porque, apds esse periodo, as chances de o ov
fecundado ser expelido espontaneamente pelo ongards. mulher, que antes chegariam a
cerca de 50%, reduzem-se drasticamente. Ademaisytet deste momento, ndo ha mais

chances de o embrido formado dar origem a doisaisi embride$.

Ha, por fim, cientistas que defendem que o inicovida dar-se-ia em oposi¢cdo ao
momento da morte, que, a seu turno, ocorre comréereacefalica. Dessa maneira, a vida
surgiria com o aparecimento das primeiras atividatkrebrais, o que, a depender da tese
adotada, ocorreria a partir da oitava semana daggEs quando o embrido ja possui versao
primitiva do sistema nervoso; ou mesmo a partivigasima semana de gestacdo, quando o

talamo ja esta formado.

Apesar das inimeras controvérsias sobre o temaalpoe na doutrina, atualmente,
o entendimento de que a prote¢do juridica da vidaama se inicia a partir do estagio da
nidacacd®

A despeito do bem juridico que a criminalizacdoattorto visa tutelar, ha que se
levar em conta que a tipificacdo de tal condutaacorime acaba por violar, inevitavelmente,
o direito a autonomia reprodutiva do casal e, jgpadimente, da mulher gestante, bem como
ao préprio planejamento familiar. Tais direitosgéralde serem corolarios da dignidade da
pessoa humana, prevista no artigo 1°, lll, CRFEiaeprevistos expressamente no artigo 226,
§7°, CRFB. Ademais, os direitos sexuais e reprodutivos foraconhecidos expressamente

pelo Brasil como Direitos Humanos desde a Conféaéhternacional sobre Populacdo e

4 MUTO, Eliza; NARLOCH, LeandroQuando a vida comecaRisponivel em: <https://super.abril.com.br/
ciencia/vida-o-primeiro-instante/>. Acesso em: B4 2019.

® SCHEFFER, BrunoO que é nidacdoEntenda tudo a respeito. Disponivel em: <https:ifiarra.com.br/o-
gque-e-nidacao-entenda-tudo-respeito/>. Acesso érabf 2019.

® MUTO; NARLOCH, op. cit.

" Ibid.

8 PRADO, op. cit., p. 133.

° BRASIL. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de988. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicaohstituicao.htm>. Acesso em: 24 abr. 2019.



Desenvolvimento, realizada no Cairo, em 1994. Est&vistos, também, na Conferéncia

Mundial sobre a Mulher, realizada em Beijing, er83%

Note-se, neste ponto, que, na Conferéncia supranmani@a, realizada no Cairo,
definiu-se que a saude sexual e reprodutiva comgegalentre outros, o direito de “procriar,

com liberdade para decidir fazé-lo ou ndo, quandone que frequéncia™

Dessa maneira, verifica-se que a criminalizaca@lstto, nos moldes estipulados
pela legislacéo brasileira, acaba por violar, ineffaente, a autonomia sexual e reprodutiva
da mulher, ao impedir que, uma vez iniciada a gem/ia gestante opte por interrompé-la,
evitando a geracdao de um filho que, por diversades pode ser indesejado naquele

momento de sua vida.

Poder-se-ia argumentar, neste ponto, que a autarsgxual e reprodutiva da mulher
estaria suficientemente assegurada pelo adequaddeusontraceptivos. Todavia, a questao
ndo € tdo simples: inicialmente, destaca-se queeridte, até os dias de hoje, contraceptivo
totalmente eficaZ> Ademais, no Brasil, atualmente, ainda h4 muitasesdentes e jovens
nao recebem informacbes adequadas sobre o temae$ino para os que recebem, ha
diversos empecilhos, a comecar pela dificuldadelder contraceptivos pelo Sistema Unico
de Saude (SUS). Muito embora, em tese, o SUS aefesmte diferentes métodos
contraceptivos a populacdo, na prética, a granderiamados estabelecimentos de saude
publica ndo oferece todos os contraceptivos querdau ser disponibilizados. De fato,
métodos contraceptivos de longa duracdo — tais conmdU —, por ndo dependerem da
memoria de quem os utiliza, sdo os mais indicad®s;obstante, sdo esses justamente 0s que

n&o sdo acessiveis & grande maioria das mulhersitebas"?

De todo modo, ha que se ressaltar que, a deseitdmdinalizacdo do aborto, dados
comprovam que isso nao é eficaz para reduzir o roe abortos provocados. Em verdade,
segundo Pesquisa Nacional de Aborto realizada d, 23tima-se que, atualmente, 13% das

mulheres brasileiras de 18 a 39 anos de idadali@gaeam aborto ao menos uma vez na vida.

19 GALLI, Beatriz; ROCHA, HelenaDireito Humano & salde sexual e reprodutiBireitos sexuais e
reprodutivos, autonomia reprodutiva, politica esfdespeito ao principio da laicidade, p. 6. Dispehem:
<http://www.meel.org.br/wp-content/uploads/201448¢o_dsr_politica_principio_laicidade.pdf>. Acessm:
24 abr. 2019.

" Ibid.

12 BRASIL. Ministério da SatdeAssisténcia em planejamento familiananual técnico. 4. ed. Brasilia, 2002, p.
13. Disponivel em: <http://bvsms.saude.gov.br/huslipacoes/0102assistencial.pdf>. Acesso em: 22840.

¥ FRANCO, Luiza; PASSARINHO, Nathali@om 55% de gestacdes néo planejadas, Brasil fathaferta de
contracepcao eficaBBC News Brasil, 26 jun. 2018. Disponivel em: <httfwww.bbc.com/portuguese/brasil-
44549368>. Acesso em: 24 abr. 2019.



Aos 40 anos de idade, o percentual eleva-se, eslorse que quase uma a cada cinco
mulheres ja provocou aborto voluntariamente ao memea vez na vidd. Ademais, no ano

de 2014, estima-se que foram realizados cerca @€KX abortos voluntarios no pais. Em
2015, o numero estimado eleva-se ainda mais, cdegampatamar de 503.000. De todos os

abortos voluntarios realizados, a grande maioiiafiiuada ilegalmentg.

Verifica-se, ademais, que a criminalizacéo do abacaba por violar, indiretamente,
o direito & salde, previsto expressamente comdtadisecial no artigo 6°, CRFE. Isso
porque, como ja dito, a despeito da criminalizagditas mulheres, ao engravidar de forma
indesejada, optam por realizar um aborto clandaskmte. Todavia, justamente em razao do
carater clandestino de tal conduta, um percenteabhdo de abortos é realizado de modo
inseguro, estimando-se que cerca de metade dasmsilque realiza um aborto no pais
precisa ser internada para finalizar o procedim&ntalemais, estima-se que de 16 a 28% das
mulheres que abortaram necessitaram de hospi@izagr complicacées. Embora esse
percentual tenha se reduzido nos ultimos Bnadida se mostra bastante expressivo.

Por fim, destaca-se que a criminalizacdo do alorpdica, indiretamente, violacéo
ao direito & vida, previsto como direito fundamémta artigo 5°,caput, CRFB'® Nesse
ponto, estima-se que o aborto inseguro era, ao sretg014, a quarta maior causa de morte
materna no pafe. Evidentemente, caso tal pratica fosse legalizadpais, o percentual de
abortos inseguros realizados seria sensivelmemhgzido. Sobre o tema, a Organizagéo
Mundial de Saude (OMS) estima que, em paises enpcalorto € total ou parcialmente
proibido, apenas um a cada quatro abortos volasté&riefetuado de forma segura; por outro
lado, em paises em que o aborto é legalizado, amazla dez abortos é realizado de forma
segurd’?

Por tudo o que foi exposto acima, verifica-se qu&iminalizacdo do aborto néo
mais se justifica na sociedade contemporanea, s falta de efetividade préatica na

protecao da vida intrauterina, seja pela violagédlidersos direitos humanos e fundamentais

* DINIZ, Debora; MEDEIROS, Marcelo; MADEIRO, Albertdesquisa Nacional de Aborto 2016, 655
Disponivel em: <http://www.scielo.br/pdf/csc/v221h213-8123-csc-22-02-0653.pdikcesso em: 24 abr. 19.
'3 bid., p. 655-656.
1 BRASIL, op. cit, nota 9.
i; DINIZ; MEDEIROS; MADEIRO, op. cit., p. 656.
Ibid.
9 BRASIL, op. cit, nota 9.
2 GALLI; ROCHA, op. cit., p. 12.
2 ONU.BR.OMS: proibigdo n&o reduz nimero de abortos e aumentegimentos inseguros. Disponivel em:
<https://nacoesunidas.org/oms-proibicao-nao-redumeno-de-abortos-e-aumenta-procedimentos-inseguros/
Acesso em: 24 abr. 2019.



das mulheres decorrente de sua criminalizacdo.e@l,ighortanto, seria que o Legislativo
editasse lei descriminalizando tal conduta atéragétada semana de gestagdo. Nao obstante,
nao ha nenhuma evidéncia concreta de que issooréeoem um futuro proximo. Ao reves,
ha, inclusive, projeto de emenda & Constitiitgae busca restringir ainda mais as hipéteses

de aborto legal previstas atualmente na legislagasileira.

Verifica-se, por outro lado, que o Judiciario hieisd e, em especial, 0 Supremo
Tribunal Federal (STF), vem apresentando, nos afianos, tendéncia a alargar as hipéteses
de aborto legal além das expressamente previstésgisdacao brasileira. Tal cenario sera

analisado pormenorizadamente no proximo capitulo.

2. ANALISE DA EVOLUCAO DA JURISPRUDENCIA DO SUPREMORIBUNAL
FEDERAL SOBRE O TEMA: ADPF N°54 HABEAS CORPUS°124.306/RJ

Como ja visto, o Cédigo Penal brasileiro criminale pratica voluntaria de aborto em
quase todas as hipoteses, excepcionados expressamapenas, 0S casos de gravidez

resultante de estupro da mulher e de risco dedadgestante em decorréncia da gravidez.

Héa que se observar, contudo, que a jurisprudéri@ugpremo Tribunal Federal, por
meio de interpretacdo conforme a Constituicdo, vers,ultimos anos, alargando as hipéteses
de realizacdo de aborto legal para além das expnesdge previstas pelo legislador. Tal
tendéncia pode ser observada, em especial, nac@yue Descumprimento de Preceito
Fundamental (ADPF) n°54, julgada em abril de 26420 Habeas Corpu$1°124.306/RJ,

julgado em novembro de 2016, os quais serdo adafigaais pormenorizadamente a seguir.

Nos autos da ADPF n°54, o Supremo Tribunal Federal,decisdo proferida em
Plenario, com efeitosrga omnesgonferiu interpretacdo conforme a Constituicdo atigos
124 e 126 do Cdbdigo Penal para considerar que tcgrde aborto voluntario em feto

anencefalico ndo constitui conduta criminalizads citados dispositivos legdis.

Embora diversos argumentos tenham sido considerpdoa se chegar a tal

entendimento, o principal deles consistiu no faajde o feto anencefalico, por ser portador

“BRASIL. Proposta de Emenda & Constituicdo n° 29, de 20i$ponivel em: <https://www25.senado.leg.br/
web/atividade/materias/-/materia/120152>. AcesspZhabr. 2019.

“BRASIL. Supremo Tribunal FederalADPF n°54. Disponivel em: <file:///C:/Users/Artur/Downloads/
texto_136389880.pdf> . Acesso em: 15 jul. 2019.



de doenca congénita letal, ndo possui qualquerilidiatbe de vida extrauterina. Dessa
maneira, o bem juridico tutelado no crime de ahonésta hipétese, ndo existe, de modo que

a interrupcao voluntaria da gestacéo de feto afiéliczedeve ser considerada atipfta.

O habeas corpus®124.306/RJ, a seu turno, foi impetrado em facdetésdo da sexta
Turma do Superior Tribunal de Justica que, origneadte, ndo conhecera de oulr@beas
corpus.Este, por sua vez, impugnava decisao do Tribundlidgca que mantinha deciséao de
prisdo preventiva decretada em face de pacientehapiam sido denunciados pela pratica do

crime de aborto previsto no art. 126 do Cédigo Pena

Tal habeas corpu$oi julgado pela primeira Turma do Supremo TribuRateral, de
relatoria do Ministro Marco Aurélio. Nado obstanégds pedido de vista do Ministro Luis

Roberto Barroso, foi este designado para a reddmacordag®

O ponto nevralgico do citado julgado consiste rio tie que a ordem foi concedida
nao apenas por considerarem os Ministros estareemtas 0s requisitos da prisao preventiva,
mas, igualmente, por considerarem, incidentalmeqtee a criminalizacdo da pratica

voluntéaria de aborto durante os trés primeiros sidsegestacéo se afigura inconstituciéhal.

Para tanto, arguiu o Ministro Barroso, em seu vit@ialmente, que, para ser
compativel com a Constituigdo, a criminalizacdoddeerminada conduta deve tutelar bem
juridico relevante, a conduta incriminada ndo dewmafigurar o exercicio legitimo de direito
fundamental e, ademais, deve haver proporcionaigadre a acdo praticada e a resposta

estataf®

Dessa maneira, prossegue o Ministro em seu vatmaido que a vida intrauterina
configura, inequivocamente, bem juridico relevagte deve ser objeto de tutela estatal. Nao
obstante, aduz que a criminalizagcdo da pratica let@ voluntario pela gestante viola

diversos direitos fundamentais da mulfver.

Acrescenta o0 Ministro, ainda, que tal criminalizac&iola, primeiramente, a
autonomia da mulher, corolario da dignidade humana vez que um dos aspectos centrais
da autonomia consiste no poder de controlar o fr@arpo, o que inclui, evidentemente, a

24 (1ai
Ibid.
BRASIL. Supremo Tribunal FederaHabeas Corpus n°124.306/RDisponivel em: <http:/redir.stf.jus.br
/paginadorpub/paginador.jsp?docTP=TP&docID=12586834%esso em: 23 jul. 2019.
26 [|h;
Ibid.
*7 Ibid.
* |pid.
29 |bid.
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cessacdo da gravidez. Viola, ademais, a integridsitea e psiquica da mulher: aquela,
porgue é o corpo da mulher que sofrera todas aseqaéncias da gestacao; e esta, em razao
da assuncdo de obrigacdo que perdurarda pelo eestiEntsua vida, exigindo profundo
comprometimento e cuidado em prol de outro ser.vidédacdo, além disso, dos direitos
sexuais e reprodutivos da mulher, que incluem,es@mente, o planejamento familiar e a
escolha de ter ou nao filhos, bem como o momentquense deseja té-los, além da igualdade
de género, considerando que, suportando a mulh@rus integral da gravidez, somente
havera igualdade quando se permitir que a mulhgsgpdecidir se deseja prosseguir com a
gravidez ou ndo. Aduz o Ministro, por fim, que &ada criminalizagcédo produz discriminacao
social, uma vez que prejudica, desproporcionalmeastenulheres pobres, que ndo tém acesso

a médicos e clinicas particulares de qualidade neatizar o procedimento aborti¥.

No que se refere a analise da proporcionalidaderidainalizacdo ora em analise,
afirma o Ministro que, para que a criminalizacag q@oporcional e, consequentemente,
constitucional, had que passar pelo crivo dos tulprincipios da proporcionalidade. Dessa
maneira, a criminalizacdo da pratica voluntaria al®rto s6 sera proporcional se: for
adequada a tutela do direito a vida intrauterirdeqaacao); ndo houver outro meio que
proteja igualmente esse bem juridico e que sejasastritivo aos direitos fundamentais das
mulheres (necessidade); e a criminalizacdo sefipastimesmo apés andlise de seu custo-
beneficio (proporcionalidade em sentido estrito).

Dessa maneira, afirma o Ministro Barroso que aioafizacdo da pratica de aborto
nao se revela adequada para reduzir a incidénctal d®nduta, uma vez que as taxas de
aborto nos paises em que tal procedimento é pdovsfio muito similares as taxas dos locais
em que tal conduta € criminalizada. Nao é atendidemais, o subprincipio da necessidade,
considerando que ha outros instrumentos tdo ou efi@@zes para a reducdo da pratica de
abortamentos do que a criminalizacédo e que, simedi@ente, sGo menos lesivos aos direitos
das mulheres, tais como a exigéncia de um peri@doeflexdo antes da realizacdo do
procedimento e a distribuicdo gratuita de anticpoiomais, aliada a ampla educacgao sexual.
E, por fim, no que se refere a proporcionalidadesentido estrito, tal requisito também néo é
atendido, ao menos, até o fim do terceiro més d@g&o. Isso porque, segundo o Ministro, o

peso concreto do direito a vida do nascituro vakéa acordo com o estagio de seu
desenvolvimento na gestacao, sendo o grau de footmnstitucional ao feto ampliado na

%0 hid.
%1 |bid.
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medida em que a gestacao avanca e que o feto @adiphilidade extrauterina. Sendo assim,
tendo em vista que, até o terceiro més de gestagé@artex cerebral ainda nédo foi formado,
inexistindo, nesse periodo, qualquer potencialiddeida fora do Utero materno, nédo estaria
atendido o subprincipio da proporcionalidade emtidenestrito no que se refere a

possibilidade de criminalizacdo da préatica voluatde abortd?

Sendo assim, conclui o Ministro, em seu voto, queegiso conferir interpretacdo
conforme a Constituicdo aos artigos 124 e 126 dtigddPenal, para excluir de seu ambito de

incidéncia a interrupcéo voluntaria da gravideprimeiro trimestre de gestac&bo.

Cumpre ressaltar que, durante a sessao de julgamesitavam presentes, além do
Ministro Luis Roberto Barroso, os Ministros Marcarélio, Luiz Fux, Rosa Weber e Edson
Fachin. Note-se, ainda, que o Ministro Fachin ac@rhpu expressamente os argumentos do
Ministro Barroso, tendo feito tal fato constar eeggamente no acérddo, assim como Rosa
Weber, a qual acrescentou, na minuta do acérdéqréerio voto, no qual expde argumentos

muito similares aos levantados pelo Ministro Baoros

E evidente que este julgado ndo se compara, de algdm, & ADPF n°54, em termos
de forca jurisprudencial vinculante, por diversostiuos. Primeiramente, porque a citada
ADPF foi julgada pelo plenario, enquantdabeas corpusra analisado foi julgado apenas
por uma Turma. Ademais, a ADPF, por sua propriareat, consiste em acdo de controle de
constitucionalidade concentrado e que produz efeitga omnesyinculando todo o Poder
Judiciario, assim como o Poder Execufft® controle de constitucionalidade realizado no
habeas corpuaqui analisado, por sua vez, se deu em caratesodéfuncidental, com eficacia

inter partese nédo vinculante.

Nada obstante, é inegavel que tanto o julgadbaieas corpus©°124.306/RJ quanto
o da ADPF n°54 representam uma tendéncia jurispaigleda Corte Superior patria no

sentido de, por meio de controle de constitucidaak, descriminalizar o aborto.

Héa que se destacar, ainda, que os argumentos de qé constam nbabeas corpus
aqui analisado sao absolutamente pertinentes, aml@encontro, em grande parte, dos
argumentos ja analisados no primeiro capitulo desta Entretanto, tendo em vista o cenario

sécio-politico atual de judicializacdo da politiean que, diversas vezes, o principio da

%2 Ipid.

* Ipid.

% PAULO, Vicente; ALEXANDRINO, MarceloDireito Constitucional Descomplicadd6 ed. Sdo Paulo:
Método, 2017, p. 852.
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Separacdo dos Poderes acaba sendo violado pelo Ratieidrio, h4 que se questionar se
poderia 0 Supremo Tribunal Federal, em flagrantetradedade aos desejos do Poder
Legislativo, descriminalizar a pratica voluntar@aborto por meio de interpretacdo conforme

a Constituicao dos artigos 124 e 126 do CodigolPena

3. POSSIBILIDADE DE DESCRIMINALIZACAO DO CRIME DE BORTO PELO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL: VIOLACAO A SEPARACAO DOPODERES?

A formacédo de um Estado Democrético de Direitgex observancia de dois grandes
parametros, simultaneamente. De um lado, para haweEstado de Direito, imp0e-se a
observancia de algum tipo de ordem legal, que dlegarvada tanto pelos 6rgdos de poder
quanto pelos particularés.De outro lado, para que um Estado se caractemmeoc
democratico, exige-se, no ambito formal, a subroissdum governo da maioria que,
entretanto, respeite os direitos individu&ida no Ambito material, exige-se que, a despeito de
seguir as regras da maioria, 0 governo seja pa@stale modo a respeitar os direitos de
todos os grupos de menor expressao politica eqiao@ promocao de direitos fundamentais
de cunho social, necessarios ao estabelecimentandgatamar minimo de igualdade

material®’

Nesse contexto, é possivel identificar duas fungléssicas do Poder Judiciario em
um Estado Democratico de Direito: a aplicacdo imiparda lei, de modo a garantir a
igualdade juridica; e o zelo pelo respeito aostdsdundamentais listados na Constituicdo, o
gue é feito, principalmente, por meio de contraecdnstitucionalidade das leis editadas pelo
Poder Legislativd®

N&o obstante, com a transicdo de um Estado Lilpera um Estado de Bem Estar
Social, passou-se a defender uma expansdo dasefurdm® Judiciario em um Estado
Democrético de Direito, que ndo mais se limitarasrlistadas acima. Nesse sentido, Fachin
identifica cinco principais fun¢gdes do Poder Juioi na atualidade, quais sejam: (i) aplicar a

% BARROSO, Luis RobertaCurso de Direito Constitucional Contemporanes: conceitos fundamentais e a
geonstrugéo do novo modelo. 3 ed. S&o Paulo: Sar2did, p. 63.

Ibid.
% |bid., p. 63-64.
% ARANTES, Rogério Bastos; KERCHE, Fabidudiciario e Democracia no BrasilDisponivel em:
<http://rubi.casaruibarbosa.gov.br/bitstream/20.50897/1301/1/Arantes%2C%20Rog%C3%A9ri0%20Bastos
%20e%20Kerche%2C%20F%C3%Albio_Judici%C3%Alrio%20@¥emocracia%20n0%20Brasil.pdf>
Acesso em: 17 set. 2019.
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lei aos casos concretos das lides levadas ao dudjdfii) controlar os demais Poderes; (iii)
realizar seu autogoverno; (iv) concretizar os thseifundamentais; e (v) garantir o

funcionamento do Estado Democratico de Dir&ito.

Nesse sentido, a funcao do Judiciario de conaretiz direitos fundamentais iria além
de sua funcdo classica de assegurar os direitatarfuentais previstos na Constituicao,
limitando-se a declarar normas inconstitucionai®. mves, deveria o Judiciario, nesse
contexto, atuar de forma ativa, de modo a supriisedes dos Poderes Legislativo e
Executivo, determinando, em diversas situacoes, atmagao positiva do Estado na tematica
das politicas publicas, tais como fornecimento @glioamentos, constru¢cdo de hospitais e

escolas, dentre outras quest8es.

Essa nova funcdo do Judiciario ndo € isenta deagitNesse sentido, diversos
autores, tais como Avila e Wierrzchowski, defendgre tal atuacdo do Judiciario implicaria
flagrante violacdo ao principio da Separacdo doeies, além de se mostrar antidemocratica.
Isso porque, ao determinar a alocacao de recutgnE@s sem prévia dotacdo orcamentaria,
o Judiciario acabaria privilegiando determinadasspas em detrimento de outras que, por
nao procurarem o Judiciario, se veriam desprovitbagiela prestacdo especifica. Ademais,
toda a populacao ver-se-ia, indiretamente, prefuldicuma vez que a aplicacado de recursos
financeiros em determinada area por forca de degigficial implicaria, necessariamente, a
auséncia de aplicacdo de tais recursos em politidhcas previamente definidas pelos

Poderes Executivo e Legislatifb.

Observe-se, contudo, que tal celeuma, ainda quextlema relevancia para fins de
delimitacdo da atuag&o do Judiciario na sociedadeemporanea, ndo se relaciona, ao menos
diretamente, a problematica do presente artigo. pssque, na hipétese de declaracdo, pelo
Judiciario, de inconstitucionalidade do crime deraly estaria o Judiciario restrito a sua
classica funcdo de defesa dos direitos fundamemi@isentido negativo, ao declarar a

inconstitucionalidade de determinada norma ques\podceitos constitucionais.

E evidente que, ao exercer tal fungdo, ndo podederPJudiciario declarar normas

inconstitucionais meramente em razdo de seu dekagoan tais regras, tendo em vista que

%9 FACHIN, Zulmar.Funcédo do Poder Judiciario na sociedade contempeade a concretizagdo dos direitos
fundamentais. Disponivel em: <http://anima-opet.com.br/pdf/aniviaatlgo Zulmar_Fachin_funcoes.pdf>.
Acesso em: 17 set. 2019.

% bid.

“L AVILA, Ana Paula Oliveira e WIERZCHOWSKI, Marianuschel. “Fair Play” na efetivacdo dos direitos
sociais; Revista do Programa de Pds-Graduagdo Mestrado etdado em direito da PUC/RS — Direitos
Fundamentais & Justic&®orto Alegreano 7, n°23, p. 195, abr./jun. 2013.
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as leis, uma vez que emanadas pelos representinfEs/o, se presumem constitucioris.
N&o obstante, uma vez verificado que determinadanaoefetivamente viola direitos
fundamentais, é dever do Judiciario declarar su@nstitucionalidade e exclui-la do

ordenamento juridico.

Nesse sentido, conforme ja analisado nos capitatdsriores, verifica-se que a
criminalizacdo da pratica voluntario de aborto déea tais pressupostos, uma vez que implica
violacdo a autonomia da mulher, a sua integridesiieafe psiquica, aos seus direitos sexuais e
reprodutivos, ao seu direito a saude e, por fimlagbo a igualdade de género. Todos esses
direitos, como jé visto, classificam-se como dagitundamentais tutelados pela Constituicao.
Desse modo, perfeitamente possivel, e até recomelndda declaragdo de
inconstitucionalidade do crime de aborto voluntggela gestante pelo Supremo Tribunal

Federal, ao menos, ao longo do primeiro trimestrgabtacao.

Frise-se, ainda, que a declaracdo de inconstitakitane de tal crime néo seria inédita
guando se analisa o direito comparado. A titulexdamplo, tem-se que a Suprema Corte dos
Estados Unidos da América, em historica deciséafepda em 1973, entendeu que o direito a
privacidade incluiria o direito da mulher de pragse ou ndo com sua gestacddVaquela
ocasido, a Suprema Corte estadunidense definiua@netros que os Estados deveriam
necessariamente seguir ao legislarem sobre abwot@rimeiro trimestre de gestacéo, o
aborto deveria ser de livre escolha da gestantspgando trimestre, sua pratica continuaria
sendo permitida, mas o Estado poderia regulamant&ando exclusivamente a protecao da
saude da gestante; por fim, somente a partir deitertrimestre, periodo a partir do qual

haveria viabilidade extrauterina do feto, podesd&stados criminalizar a pratica de abéfto.

Posteriormente, em 1992, os parametros estabetecmila Suprema Corte
estadunidense foram ligeiramente ajustados, a @npetmitir a criminalizacdo do aborto
antes do terceiro trimestre. Mas, ainda assingriainalizacdo sé foi permitida em casos em

que se demonstrasse a viabilidade da vida extmaatentes desse periotfo.

Outro exemplo no direito comparado ocorreu no Canech que, em 1988, a Suprema

Corte canadense reconheceu que as mulheres possiiazito fundamental a realizacéo do

“2 BARROSO, op. cit., p. 324.
“SARMENTO, Daniel. Legalizacdo do aborto e Constituicd®@isponivel em: <http:/bibliotecadigital.
fgv.br/ojs/index.php/rda/article/viewFile/43619/885>. Acesso em: 17 set. 2019.
44 1
Ibid.
* Ibid.
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aborto. Considerou-se, para isso, que criminaligdr conduta configuraria profunda
interferéncia no corpo da mulher e, com isso, ukagao a sua seguranca pessoal e saude,

além de imposicao arbitraria de forte abalo ematithin

Ressalte-se que ambos os paises acima citadosgdeldesenvolvidos, possuem forte
tradicdo democratica, de modo que ndo se vislumgbhedquer ataque a democracia caso
deciséo de idéntico teor viesse a ser adotadaamil Br

E evidente que a solucdo ideal para tal probleméaria a descriminalizacdo da
pratica de aborto pela via tradicional, ou sejéa peicao de lei pelo Poder Legislativo nesse
sentido. Nessa hipotese, estariam atendidos, a durterspo, a observancia dos direitos
fundamentais da mulher e o principio majoritari@ gage, em regra, as democracias. Nao
obstante, ante a inexisténcia de qualquer indieigue o Poder Legislativo va promover a
abolitio criminis de tal delito, cumpre ao Judiciario atuar em susdo de protetor dos

direitos fundamentais e promover tal descrimingbiza

Para tanto, sugere-se a adocdo dos parametroslestdbs pelo HC n°124.306/&)
analisados no capitulo anterior. Com isso, assegera, a um soO tempo, a tutela dos direitos
da mulher e, também, dos direitos do nascituro eno@os gestacionais mais avancados, que
se aproximarem de uma viabilidade de vida extrager

CONCLUSAO

A presente pesquisa teve como objetivo problenratizzximinalizacdo da pratica de
aborto no ordenamento juridico brasileiro. De urdolaverifica-se que tal conduta é
criminalizada ha varias décadas, nao havendo oeriqgdicio de que o Poder Legislativo va
editar lei legalizando tal pratica, ao menos, emfuturo proximo; de outro lado, forte setor
na sociedade — ainda que minoritario — pugna pgjente descriminalizacédo do aborto, em

prestigio & autonomia da mulher em relacéo ao fréprpo.

Nesse sentido, a presente obra analisou que, roibmra o bem juridico tutelado
pelo crime de aborto seja a vida humana em desemaito, intrauterina, ndo ha qualquer

indicio que demonstre a eficacia da legislacaocanae de tal objetivo.

“% |bid.
“"BRASIL, op. cit., nota 25.
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Por outro lado, averiguou-se que a criminalizagéi@labrto atenta gravemente contra
direitos fundamentais da mulher, alguns deles pte;j inclusive, em tratados internacionais
aos quais o Brasil aderiu. Pode-se citar, nesta,saaviolacdo a autonomia reprodutiva da
mulher, ao seu direito a saude, e até mesmo aibodireida, considerando que ha, até hoje,

relatos de mortes de mulheres em decorréncia tiagpcdandestina de aborto inseguro.

Buscou-se analisar, também, a evolugdo da juriépaid do Supremo Tribunal
Federal sobre o tema. Chegou-se a conclusdo dengsejltimos anos, a Suprema Corte
brasileira vem apresentando uma tendéncia no setitidiescriminalizar a pratica do aborto,

embora a questao ainda esteja longe de alcancasalug@o definitiva.

Dessa forma, foi feito um estudo sobre duas desipaeadigmas sobre a matéria. A
primeira delas ocorreu ha ADPF n° 54, em que o &Ebnheceu, em decisdo com efeitos
erga omnesa atipicidade do crime de aborto na hipétese dusfahencéfalos. A segunda
decisdo ocorreu nos autos do HC n° 124.306/RJ, weagPrimeira Turma do Supremo
Tribunal Federal, em sede de controle difuso de stdonionalidade, entendeu,
incidentalmente, pela inconstitucionalidade da iratizacao da pratica voluntaria de aborto

até o fim do primeiro trimestre de gestacao.

Neste ultimo julgado, chegou-se a conclusdo de aju@iminalizacdo do aborto
violaria a autonomia, integridade fisica e psig@ahreitos sexuais e reprodutivos da mulher.
Dessa maneira, a criminalizacdo de tal préticaicapé flagrante violagdo ao principio da
proporcionalidade, em seus trés subprincipios, @ quoduziria a um inevitavel
reconhecimento de inconstitucionalidade de tal pipoal, a0 menos, nos primeiros trés meses

de gestacéo.

Por fim, buscou-se averiguar se a criminalizacdalglarto feita pelo Judiciario — o
que parece ser a tendéncia do Supremo Tribunaldtede ndo pelo Legislativo, seria viavel

em um Estado Democratico de Direito, tendo em wdgiancipio da Separacao de Poderes.

Dessa maneira, analisou-se que ha diversas mat@mguais parte da doutrina
sustenta haver um ativismo judicial indevido, quaba por violar o principio da Separacao
dos Poderes, especialmente no que se refere @ekecjge interferem nas politicas publicas
do Executivo. Decisdes dessa espécie, em regraamctazendo com que o Poder Publico

despenda gastos ndo previstos inicialmente nasrigasnentarias.

Por outro lado, verificou-se que eventual descralizacdo do aborto realizada pelo

Judiciario, por meio de declaracdo de inconstinalidade desse tipo penal, enquadrar-se-ia
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na funcdo classica contramajoritdria do Poder #riic de protecdo dos direitos
fundamentais. Dessa maneira, ndo ha falar, na dspdbra em analise, em violagdo a
Separacao de Poderes. Cabe ressaltar, ademaisoqiiegito comparado, ha precedentes de
declaracdo de inconstitucionalidade de tal deliéto fPoder Judiciario em outros paises
desenvolvidos de tradi¢cdo inegavelmente democrdtisacomo Estados Unidos da América
e Canada.

Dessa maneira, impfe-se, com urgéncia, a declatgcawonstitucionalidade — desta
vez com efeitogrga omnes- pelo Judiciario brasileiro da pratica de abomturtario pela
gestante. Caso contrario, persistirdo violacoeésraiticas de direitos fundamentais da mulher
pelo Estado, o que nado se pode admitir no ambitord&stado Democrético de Direito.
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