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Resumo — O presente artigo visa, através de analise do direito comparado, da lei, da doutrina
e, também, a luz da neurociéncia, demonstrar a necessidade e a possibilidade da alteracao do
status juridico dos animais ndo humanos na legislacdo civil vigente. Defende-se o
reconhecimento dos animais como seres sencientes € o consequente abandono da concepgao de
“coisa” modvel, como bem semovente, frente as constatacdes obtidas a partir da Declaragdo de
Cambridge. Abordou-se tanto a norma constitucional quanto a norma infraconstitucional, de
modo a demonstrar a inseguranc¢a juridica e o conflito do texto legislativo patrio quando
comparado com a realidade fatica.
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INTRODUCAO

A presente pesquisa cientifica busca analisar as mudancas de paradigmas e percepgoes
sociais que resultaram no amadurecimento do pensamento juridico, no tocante aos animais nao
humanos.

Para tanto, ¢ necessario realizar uma desconstrugao da oOtica antropocéntrica, com base
nas ciéncias ambientais, dando espago ao biocentrismo, que coloca a vida como protagonista
da tutela ambiental.

Outrossim, o artigo tem como escopo discutir a necessidade e a viabilidade da
alteragdo do status dos animais na categoria de “coisa”, para ingressar na de seres sensiveis,
diante da constatagdo cientifica da senciéncia animal, para uma justa adequagdo a realidade
fatica.

O tema abordado, ainda controvertido, vem recebendo destaque, pouco a pouco, na
pauta de protecao aos animais. Isto porque o atributo da dignidade, que antes era conferido tao
somente ao ser humano, devidamente legitimado pela sua natureza de ser pensante, alcanga o

animal ndo humano, em razdo da sua existéncia como ser vivo.
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Para uma melhor compreensao do assunto, inicia-se o primeiro capitulo do presente
trabalho trazendo a baila uma sucinta andlise acerca da natureza juridica dos animais perante a
doutrina civilista classica em contraponto ao paradigma biocéntrico, que os reconhece como
sujeitos de direitos.

Em seguida, no segundo capitulo sdo tratadas as inovagdes cientificas obtidas no ramo
da neurociéncia, numa perspectiva global, a partir da Declaracdo de Cambridge, onde se
constatou a existéncia da senciéncia animal.

Ja o terceiro e ultimo capitulo propde uma exposi¢do das implicacdes negativas
concernentes a permanéncia do status juridico atribuido ao animal ndo humano como bem
semovente, na legislacdo brasileira, indo de encontro aos preceitos constitucionais € a doutrina
alienigena.

Quanto a metodologia, a pesquisa abarca diversos campos do conhecimento, que
transcendem o proprio direito, utilizando como metodologia a pesquisa tedrica, doutrinaria e
jurisprudencial, contextualizada sob uma O&tica ética e sociologica, com abordagens da

neurociéncia.

1. A NATUREZA JURIDICA DOS ANIMAIS NAO HUMANOS A LUZ DO CODIGO
CIVIL EM CONTRAPONTO AO PARADIGMA BIOCENTRICO

O direito civil classico, marcado por um processo historico de formacdo do
antropocentrismo juridico, a partir da pds-revolucdo francesa, submeteu os animais nao
humanos ao regime de propriedade, uma vez que os insere na categoria de mera “coisa” e os
rege, no ambito do direito privado, pelos direitos reais — também conhecidos como direito das
coisas.

Vale destacar que o antropocentrismo posiciona o ser humano como medida de todas
as coisas e, segundo Comparato', ¢ a ideia de que “todos os demais seres valem como meios
para plena realizagdo humana”. Sob esta perspectiva, o homem se coloca acima do proprio meio
em que faz parte e de todo o entorno, até mesmo do Direito Ambiental, que, segundo tal
concepe¢ao, existiria tdo somente para satisfazer as necessidades humanas.

Inclusive, Fiorillo? reforga essa ideia ao dispor que “o direito ambiental possui uma
visdo antropocéntrica ja que o Unico animal racional ¢ o homem, cabendo a este a preservagao

das espécies, incluindo a sua propria”. Logo, para a abordagem antropocéntrica, as regras de

! COMPARATO, Fabio Konder. Fundamentos dos direitos humanos. Sao Paulo: LTr, 1998. p. 73.
2 FIORILLO, Celso Anténio Pacheco. Curso de Direito Ambiental Brasileiro. Sio Paulo: Saraiva, 2008. p. 110.
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conduta do direito ambiental orientam a relacdo entre individuo e natureza apenas enquanto
necessaria a racional utilizacdo de bens e recursos essenciais para assegurar a sadia qualidade
da vida humana.

Nesse diapasdo, nao a toa que, quanto ao Direito Civil patrio, os animais sao havidos
como semoventes. Significa dizer que animais ndo humanos correspondem a bens moéveis e,
portanto, objetos que possuem movimento proprio, conforme redacdo dada pelo proprio
diploma civil, em seu artigo 82°, desconsiderando o fato de se tratar de seres passiveis de dores
e sofrimento emocional.

Importante mencionar que, no que tange a visao animal, ja € perceptivel uma evolugao
de mera propriedade do Codigo Civil de 1916 para uma real importancia na atual Carta Magna
quanto a manuten¢do do equilibrio ecologico, através da edi¢do da Lei n° 9605, em 1998, Lei
de Crimes Ambientais®.

A mentalidade do especismo e do antropocentrismo, contudo, ainda demonstram muita
forca no ambito da legislagdo infraconstitucional, por mais que a Constitui¢do Federal vede a
pratica de crueldade aos animais, protecdo esta que ainda se revela insuficiente, uma vez que
ndo basta a garantia de direito a vida sem que haja a criagdo de agdes e medidas que
proporcionem um meio ambiente ecologicamente equilibrado.

Percebe-se, todavia, uma unido de esforcos da Constituicio Federal, mais
precisamente em seu artigo 225, §1°, VII°, ao vedar a pratica de atos cruéis a qualquer animal,
posto que, como seres sencientes, merecem ter sua integridade fisica protegida, indo ao

encontro do modelo biocéntrico. Sobre o tema, menciona Maria Izabel Toledo® que:

[...] a Constituicdo Federal brasileira, ao vedar a pratica de atos cruéis a qualquer
animal (artigo 225, §1°, VII, CF), inegavelmente buscou proteger a “integridade
fisica” do animal, afastando-se da visdo antropocéntrica, buscando uma maior
protegdo aos animais ndo humanos como seres sencientes, que possuem direito ao ndo
sofrimento. “A condenagdo dos atos cruéis ndo possui origem na necessidade de
equilibrio ambiental, mas sim no reconhecimento de que sdo dotados de estrutura
orgénica que lhes permite sofrer e sentir dor” (STJ, Resp. 1.115.916, Rel. Ministro
Humberto Martins). “Ao que parece, a ordem constitucional esta a reconhecer a vida
do animal ndo humano e a Natureza em geral como um fim em si mesmo, de modo a
superar ou ao menos relativizar o antropocentrismo kantiano”.

3BRASIL. Cédigo Civil. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil 03/leis/2002/110406compilada
.htm>. Acesso em: 28 ago. 2021.

*BRASIL. Lei n° 9.605, de 12 de fevereiro de 1998. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/
ccivil 03/1eis/19605.htm>. Acesso em: 28 ago. 2021.

5 BRASIL.Constitui¢do Federal do Brasil de 1988. Disponivel em: <http://www.
planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao.htm> Acesso em: 28 ago. 2021.

® TOLEDO, Maria Izabel Vasco. 4 tutela juridica dos animais no Brasil e no direito comparado. Revista
Brasileira de Direito Animal, v. 11, n. 7, jul/dez. 2012. Disponivel em: <https://periodicos.ufba.br/
index.php/RBDA/article/view/8426/6187>. Acesso em: 01 abr. 2021.
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Nesta esteira, depreende-se que a natureza possui um valor intrinseco, nao atrelado ao
homem, possuindo autonomia, impondo-se contra qualquer utilidade ou implicacao para o ser
humano e, assim, rompendo com o antropocentrismo e substituindo-o pelo pardmetro
biocéntrico.

Outrossim, observa-se uma iminente necessidade de rompimento de paradigmas
antropocéntricos do diploma civil vigente em dire¢ao ao parametro biocéntrico, ja adotado por
ditames constitucionais, tendo em vista que o biocentrismo privilegia a vida em todas as suas
formas, retirando o foco, exclusivamente, dos interesses do ser humano.

Isto porque, de acordo com o Direito Civil, os animais possuem natureza juridica de
bens moéveis, inserindo-os na categoria de coisas, estando suscetiveis, dessa forma, a livre
disposicdo, utilizagdo e gozo, de acordo com a finalidade social que lhe destine.
Desconsideram-se por completo as inovagdes promovidas no campo da neurociéncia que
constatam a senciéncia animal.

Cumpre salientar que a palavra “senciéncia” ndo guarda relagdo etimoldgica com a
palavra “sapiéncia”. Ainda que ambas carreguem raizes provenientes do latim, enquanto a
primeira (sapere) tem o significado de inteligéncia, saber, conhecimento, a segunda (sentire)
remete a ideia de sentir, ou, minimamente, a capacidade de sentir.

Partindo deste principio, pode-se definir a senciéncia como um estado da mente que
acompanha as sensagoes fisicas, tais como dor, frio e fome, entre outras. Destarte, a senciéncia
corresponde a sensibilidade, sendo algo que sera encontrado unicamente em animais nao
humanos.

Ocorre que, para que os animais possam ser equiparados, no tocante a sensibilidade,
ao homem, torna-se necessaria a alteracao do seu status juridico de bens semoventes, seguido
do seu reconhecimento como seres sencientes, o que implicaria no rompimento definitivo da
otica civilista antropocéntrica. Afinal, ndo sera possivel garantir a seguranca e bem-estar do
animal se este ndo deixar a categoria de coisa para ingressar na de seres sensiveis.

Nota-se que a ado¢do do paradigma biocéntrico pela legislacdo infraconstitucional
revela o inicio de uma consciéncia ambiental que repensa a relagdo do ser humano com o meio
e como as atividades antropicas afetam a natureza e todos os seres nela inseridos. Para Milaré’,

esta relevancia dada a todos os seres representa o biocentrismo, ao colocar a vida como

" MILARE, Edis. Direito do Ambiente: doutrina, pratica, jurisprudéncia e glossério. 4. ed. rev. ampl. atual. Sdo
Paulo: Revista dos Tribunais, 2009.
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protagonista da tutela ambiental. Em suas palavras, “o valor vida passou a ser um referencial
inovador para as interveng¢des do homem no mundo natural”.

No entanto, inevitavelmente, o modelo antropocéntrico permanece enraizado na
cultura brasileira, ainda que esse método se demonstre ineficaz para a garantia de uma prote¢ao
ambiental adequada. Basta ver que ndo se demonstra plausivel a compreensao que coloca tanto
0s animais quanto o ecossistema como instrumentos de propriedade para a satisfacdo do ser
humano, sem lhes atribuir um valor intrinseco.

Insta salientar que em outros ramos do conhecimento, tal como na Biologia, o
antropocentrismo teve sua desconstru¢do firmada, passando, a partir deste marco, a alterar a
percepcao ambiental nas relacdes juridicas. Significa dizer que a evolugdo do esclarecimento
quanto a natureza biologica reflete gradativamente na visdo social, que, por sua vez, alcanga o
direito.

Nessa esteira, enfatiza Eder Marques de Azevedo® que:

[...] as normas juridicas de tutela dos animais e da biodiversidade revelam que o
homem esta se afastando da posigao central das preocupagdes ambientais, deixando a
condicao de unico protagonista de sujeito juridico (perspectiva antropocéntrica), para
que todas as manifestagdes de vida coexistam de forma igualmente importante, o que
abrange a prote¢do da fauna, da flora, de micro-organismos, de ecossistemas, do
patrimoénio genético, enfim, da vida humana e ndo humana em um mesmo patamar
(perspectiva biocéntrica).

Assim, vislumbra-se que tdo somente através do rompimento da 16gica antropocéntrica
pela legislagdo patria, sobretudo no ambito civil, afastar-se-a4 a ideia de que os animais
consistem em coisas apropridveis do alcance humano, para, ao revés, atingir a dignidade da
vida animal em sua plenitude, reconhecendo-os como sujeitos de direitos, medida esta que se

revela uma adequagao a realidade fatica.

2. A CONSTATACAO DA SENCIENCIA ANIMAL ATRAVES DA DECLARACAO DE
CAMBRIDGE E AS INOVACOES NO RAMO DA NEUROCIENCIA

Para um melhor desdobramento deste capitulo, deve-se destacar a existéncia de um
evidente progresso e estudo acerca do tratamento dado aos animais ao longo da histéria, no que

diz respeito, exclusivamente, a um panorama internacional.

8 AZEVEDO, Eder Marques. Da Desconstrugio do Homo Sapiens a Consolidacéio dos Animais Nao Humanos
como sujeitos de direito: Uma questio de personalidade? Revista Juridica Cesumar - Mestrado, v. 14, n. 1., p. 211-
239, jan./jun. 2014.
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Sabe-se que, em regra, o direito se apresenta posteriormente ao surgimento dos fatos,
necessitando, primeiro, de que estes existam ou sejam comprovados para que lhes seja atribuido
determinado valor e, assim, reflitam na norma juridica.

Sobre o tema, Pinho e Nascimento’ mencionam que:

[...] O direito é um fendmeno sempre inconcluso. A elaboragdo da regra juridica
depende sempre do desenvolvimento das necessidades sociais. Como estas sempre se
alteram, muito embora algumas basicamente pertencam a todos os tempos, as regras
de direito também se modificam, modeladas a luz das influéncias ou das tendéncias
de cada época.

Inclusive, ¢ possivel citar, a titulo de exemplo, a proclamacgao da Declara¢ao Universal
dos Direitos dos Animais!'®, na década de 70, a partir de uma incessante luta de ativistas pela
defesa dos direitos dos animais, que levaram a UNESCO (Organizagao das Nagdes Unidas para
a Educacdo, a Ciéncia e a Cultura) uma proposta de documento legal e de carater global que
visava definir conduta acerca da defesa dos animais ndo humanos.

Sob esta perspectiva, compreender os animais pela literalidade do artigo 82 do Codigo
Civil brasileiro!!, tratando-os como bens semoventes, apenas corrobora a defasagem da
legislagdo patria, que, visivelmente, ndo acompanha as evolugdes sociais —no ambito da matéria
— em comparagdo ao cenario internacional.

A proposito, ndo sdo poucas as normas protetivas destinadas aos animais no direito
alienigena. Convém destacar o Tratado de Amsterda, que entrou em vigor em 1999, dotado de
inovacao, estabelecendo novas disposi¢des para o Tratado da Unido Europeia e reconhecendo,
pela primeira vez, os animais nio humanos como seres sencientes'?, ao dispor a necessidade de
“garantir uma protecao refor¢ada e um maior respeito pelo bem-estar dos animais, enquanto
seres dotados de sensibilidade”!3.

Trata-se de um rompimento definitivo com a corrente do antropocentrismo, a partir do
reconhecimento de que os animais se assemelham aos homens por serem dotados de

sensibilidade, podendo, naturalmente, despertar relagdes de afeto.

Para Francione'#:

? PINHO, Ruy Rebello; NASCIMENTO, Amauri Mascaro. Institui¢ées de Direito Publico e privado: Introducéo
ao estudo do Direito e nogées de Etica profissional. 19. ed. Sdo Paulo: Atlas, 1995. p. 31.

19 UNESCO, Declaragdo universal dos direitos dos animais. Disponivel em: <https://www.mamiraua.org.br/
pdf/e9b4b78d53d8ade06367be893d9bd826.pdf>. Acesso em: 13 set. 2021.

""BRASIL. Cédigo  Civil. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil 03/1eis/2002/110406
compilada.htm>. Acesso em: 28 ago. 2021.

12 PHILIPPI JR, Arlindo; et. al. Gestdo de Natureza Publica e Sustentabilidade. Manole: Sdo Paulo. 2012, p. 39.

13 EUROPA. Tratado de Amesterddo. Disponivel em: <https://eur-lex.europa.cu/legal-
content/PT/TXT/PDF/?uri=CELEX:11997D/TXT&from=PT>. Acesso em 28 ago. 2021.

14 FRANCIONE, G.L. Introducdo aos direitos animais. Campinas: Unicamp. 2013. p. 36.
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Ser senciente significa ter um bem-estar experimental. Nesse sentido, todos os seres
sencientes t€ém um interesse ndo somente na qualidade de vidas, mas também na
qualidade delas. Animais podem ndo possuir pensamentos abstratos sobre niimero de
anos que irdo viver, mas como o judaismo prega de possuirem um interesse de néo
sofrer e de experimentar prazer, tem um interesse em permanecer vivos. Eles preferem
ou desejam permanecer vivos. A senciéncia ndo ¢ um fim em si mesma. Seres
sencientes utilizam sensacdes de dor e sofrimentos para escapar de situacdes que
ameagam suas vidas, bem como sensa¢des que ameagam suas vidas [...] Negar que
um ser que desenvolveu uma consciéncia sobre a dor € o prazer nao tem interesse em
permanecer vivo ¢ dizer que seres conscientes ndo tém interesse em permanecer
conscientes, uma posi¢ao bastante peculiar a ser defendida.

Em que pese seja possivel observar uma primeira — e consideravel — conquista em
favor dos animais, a contar da entrada em vigor do tratado supramencionado, ao final dos anos
90, ha de se conferir o protagonismo da Declaragdo de Cambridge na constata¢do da senciéncia
animal, no ambito na neurociéncia.

A aludida declaracao foi escrita por Philip Low, do Instituto de Tecnologia de
Massachusetts (MIT), e editada por Jaak Panksepp, Diana Reiss, David Edelman, Bruno Van
Swinderen e Christof Koch, sendo publicada em Cambridge, Reino Unido, em 7 de julho de
2012, no ‘Francis Crick Memorial Conference on Consciousness in Human and non-Human
Animals’ (Francis Crick Conferéncia Memorial sobre a Consciéncia em Animais Humanos e
Nao Humanos), no Churchill College, Universidade de Cambridge, por Low, Edelman e
Koch??.

A Declaracdo de Cambridge consiste em um documento cientifico em que se constata
que os humanos ndo sdo os Unicos animais com estruturas neurologicas que geram a
consciéncia. Cuida-se do resultado de uma compilacao de pesquisas na area neurocientifica que
culminou no posicionamento oficial inédito sobre a capacidade de outros seres perceberem sua
propria existéncia e o mundo ao seu redor.

Nesse sentido, uma vez que os animais ndo humanos apresentam consciéncia e
sensibilidade, torna-se necessaria uma reflexdo acerca do tratamento conferido a estes pela
legislagao civil patria. Afinal, reconhecer a senciéncia e o direito a uma vida digna aos animais
ndo significa dizer que eles tém o mesmo pensar ¢ a mesma capacidade 16gico-racional dos

seres humanos. No entanto, a auséncia de racionalidade nao deve ser suficiente para manter o

status juridico de bem movel.

SLOW, Philip; et al. The Cambridge Declaration on Consciousness. Disponivel em: <https://
fcmconference.org/img/CambridgeDeclarationOnConsciousness.pdf>. Acesso em: 28 ago. 2021.
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Vale destacar trecho final da referida declaragio, onde concluiu-se que'®:

Noés declaramos o seguinte: “A auséncia de um neocortex nao parece impedir que um
organismo experimente estados afetivos. Evidéncias convergentes indicam que
animais ndo humanos t€m os substratos neuroanatdmicos, neuroquimicos e
neurofisiologicos de estados de consciéncia juntamente como a capacidade de exibir
comportamentos intencionais. Consequentemente, o peso das evidéncias indica que
os humanos ndo sdo os unicos a possuir os substratos neurolégicos que geram a
consciéncia. Animais ndo humanos, incluindo todos os mamiferos e as aves, e muitas
outras criaturas, incluindo polvos, também possuem esses substratos neurologicos”.

Diante das constatagdes colacionadas em epigrafe, percebe-se uma auséncia de
adequacdo da legislagao patria a realidade cientifica, permanecendo até a presente data a tratar
os animais ndo humanos como coisas pelo Direito Civil ou, na esfera ambiental, como objeto
material de delitos contra a fauna sem, entretanto, figurar no polo passivo de direitos, o que
revela uma lacuna protetiva do ordenamento juridico.

Outrossim, além do reconhecimento dos animais ndo humanos como seres sensiveis,
torna-se imprescindivel compreendé-los como membros da sociedade, na qual estamos
inseridos, atribuindo-lhes sua devida importancia no que diz respeito ao seu valor, bem como
caréncias e necessidades.

Logo, evidencia-se que animais dotados de senciéncia carecem de uma protegdo de

seus direitos, levando em consideracao eles mesmos, além da sensibilidade intrinseca a sua

existéncia, e ndo uma prote¢ao que vislumbra beneficios humanos, como sustentado até entdo.

3. ANECESSARIA REVISAO DO STATUS JURIDICO DOS ANIMAIS NAO HUMANOS
COM O SEU RECONHECIMENTO COMO SERES SENCIENTES

No presente capitulo, passa-se a analisar a necessidade de adequacao do status juridico
dos animais ndo humanos no ordenamento juridico brasileiro, sobretudo no Direito Civil, frente
as constatagdes no ramo da neurociéncia advindas da Declaragdo de Cambridge.

Como ja mencionado, o diploma civil patrio trata os animais como bens mdveis, na
categoria de semoventes, posto que possuem movimento proprio. Ocorre que, tidos como coisa,
seus interesses como seres vivos, tais como sentimentos e bem-estar, por vezes se esbarram na

posse alheia.

6 NOTICIAS, Instituto Humanitas Unisinos. Declaragio de Cambridge sobre a Consciéncia em Animais
Humanos ¢ Nao Humanos. Disponivel em: <ihu.unisinos.br/noticias/511936-declaracao-decambridge-sobre-a-
consciencia-em-animais-humanos-e-nao-humanos>. Acesso em: 28 ago. 2021.
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Vale relembrar que a senciéncia consiste em um estado da mente que acompanha as
sensacdes fisicas como dor, fome, frio, entre infinitas outras. Significa dizer que a senciéncia
corresponde a sensibilidade e consciéncia, sendo uma caracteristica especifica dos seres do
reino animal.

Outrossim, de acordo com Gary L. Francione'’, primeiro docente a lecionar sobre o
direito dos animais em uma universidade americana, a garantia dos direitos dos animais tem
como critério fundamental e suficiente a senciéncia, expondo ainda que “ndo hd qualquer
caracteristica que sirva para distinguir os humanos dos outros animais. Qualquer atributo que
possamos pensar que torna os humanos ‘especiais’, e assim diferentes dos outros animais, ¢
compartilhado por algum animal ndo humano.”

Ha de se reconhecer uma preocupacgao da Constitui¢do da Republica Federativa, em
seu art. 225, §1°, VII'®, destinada diretamente ao Estado e a sociedade, com o intuito de garantir
a vida, liberdade e integridade fisica dos animais ndo humanos.

19

Inclusive, para Levai’, o dispositivo supramencionado ndo apenas se limitou a

garantir a funcdo ecoldgica da fauna, como também ingressou no campo da moral, por impor
expressa vedacdo a crueldade, o que permite considerar os animais como sujeitos de direito.

Em suas palavras:

Com o advento da Carta Magna de 1988 e, posteriormente, com a consolidacao do
Direito Ambiental, a concep¢ao do animal como “coisa” mudou. O artigo 225, § 1°,
VII ao vedar praticas contra os animais, dispds 0 mesmo como unico tutelado pela
norma juridica, conflitando, por exemplo, com o direito de propriedade instituido pelo
Cddigo Civil. Para Seguin [2006] o referido artigo garante direitos aos animais nao
humanos e ndo sobre eles, pois a proibigdo de crueldades contra os animais,
garantindo sua integridade fisica, pressupde que esta é condicdo do equilibrio
ambiental e um valor em si.

Na mesma linha de raciocinio, Vicente de Paula Ataide Junior®® sustenta que a parte
final do inciso VII entende-se como a protecao constitucional da existéncia digna dos animais,

estando assegurado, na visao do autor, status de direito fundamental. Acrescentem-se suas

consideragdes:

A parte final do inciso VII do §1° do art. 225 da Constituicdo seria mais
adequadamente disposta em artigo separado. Isso porque a regra da proibigdo da
crueldade se fundamenta na dignidade animal, de indole individual, decorrente da

17 FRANCIONE, Gary L. Introducdo aos direitos animais. Campinas: Editora Unicamp, 2013, p. 32.

'8 BRASIL. Constitui¢io (1988). Constituicido Federal do Brasil de 1988. Disponivel em: <http:/www.
planalto.gov.br/ccivil 03/constituicao/constituicao.htm>. Acesso em: 28 ago. 2021.

19 SEGUIN, Elida. Direito ambiental: nossa casa planetaria. 3.ed. Rio de Janeiro: Forense, 2006. p. 480.

20 ATAIDE JUNIOR, Vicente de Paula. Introducdo ao direito animal. Revista Brasileira de Direito Animal. V.13,
p- 52, n° 03, Set-Dez 2018.
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capacidade de sentir dor e experimentar sofrimento, insita aos seres vivos que
compdem o reino animal.

Sucede-se que, muito embora a Carta de 1988 vede expressamente a crueldade com os
animais e ainda que a Lei n® 14.064/202! tenha aumentado a pena para quem cometer praticar
abuso ou maus-tratos, ¢ possivel perceber a legislagdo civil indo na contramao da ciéncia e da
propria norma constitucional.

Nota-se uma espécie de “heranca” do Cddigo Civil de 1916, que tratava os animais
nao humanos como parte do patrimdnio do seu titular, na nogao classica de Pontes de Miranda,
que, numa visao fria e longe da concretude, fora mantida pelo Codigo Civil de 2002.

Contudo, em uma discussdo de tamanha sensibilidade, ndo se pode ignorar os aspectos
ndo patrimoniais intrinsecos ao tema, tal como o afeto, presente quase que na totalidade das
relagdes entre animais, mormente os considerados domésticos, e seres humanos?2.

Ademais, reconhecer que os animais ndo sdo coisas significaria criar barreiras nas
condigdes a que seu dono possa pretender submeté-los, em antitese a visao patrimonialista do
Estado Liberal que conferia o jus utendi (direito de uso) decorrente da propriedade dos demais
bens inanimados, tratando-se de um poder absoluto.

A vista disso, o Deputado Federal Ricardo Izar (PSD/SP) propds o Projeto de Lei n°
27/18, que estabelece uma alteragdo na natureza juridica dos animais para sui genris, cComo
sujeitos de direitos despersonificados. Implica no seu reconhecimento como seres sencientes,
dotados de natureza bioldgica e emocional, passiveis de sofrimento®.

Frise-se que o referido Projeto de Lei também prevé a inclusdo de artigos na Lei de
Crimes Ambientais, Lei n° 9605/98*, rompendo definitivamente a concepgio de animais como
bens moveis no ambito da legislacdo civil. No entanto, ndo foi levado a sangao até o presente
momento.

Insta salientar que os animais vém ganhando cada vez mais espago nos lares e nas
familias em um cendrio global. Nao a toa, os animais ndo humanos passaram a ser fruto de

disputas judiciais com grande frequéncia.

21 BRASIL. Lei n° 14.064, de 29 de setembro de 2020. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil 03/
_at02019-2022/2020/1ei/L14064.htm>. Acesso em: ago. 2021.

22 SILVA, Jtlio César Ballerini. Novas questdes juridicas a respeito de animais de estimagdo. Disponivel em:
<https://www.migalhas.com.br/depeso/252345/novas-questoes-juridicas-a-respeito-de-animais-de-estimacao>.
Acesso em: 28 ago. 2021.

23 MIGALHAS. Animal nédo é "coisa", estabelece PL aprovado pelo Senado. Disponivel em: <https://www.
migalhas.com.br/quentes/308293/animal-nao-e--coisa---estabelece-pl-aprovado-pelo-senado>. Acesso em: 28
ago. 2021.

24 BRASIL. Lei n° 9.605, de 12 de fevereiro de 1998. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil 03/
leis/19605.htm>. Acesso em: 28 ago. 2021.
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No entanto, manté-los com o tratamento de coisa na legislagao infraconstitucional nao
se demonstra razoavel diante da constatacdo de senciéncia animal a partir de estudos de ponta
no ramo da neurociéncia, que propiciaram a Declaragdo de Cambridge. Afinal, somente com o
reconhecimento da senciéncia sera possivel garantir uma vida digna e devidamente tutelada em
sua plenitude.

A proposito, Peter Singer”® traz uma analise, em “Animal Liberation”, acerca da
necessidade de criagdo de um novo conceito para o animal na sociedade. Por sua vez, na
concepe¢do do autor, no que concerne a existéncia de senciéncia animal, “a capacidade de sentir
dor, medo e ansiedade, frustracdo, prazer, compreensao de pertencer a grupos sociais,
capacidade de interagir natural e socialmente, possuir sentimentos de lagos familiares, algum
tipo de comunicagdo e preferéncias”.

Entretanto, verifica-se uma notoria incongruéncia no ordenamento juridico quanto ao
tratamento destinado aos animais nao humanos. Isto porque, ainda que a Constituicao de 1988
tutele o animal contra praticas humanas que venham a submeté-los a crueldade, o diploma civil
vigente ainda os concebe como coisa movel.

Observa-se, portanto, que nao hd mais espaco para entendimentos engessados e
defasados de que os animais ndo possuem capacidade de sentir, ter consciéncia de sua propria
existéncia. Além dos mais, espera-se do direito uma constante evolucao, em harmonia com os

preceitos sociais € constatagoes cientificas.
CONCLUSAO

Buscou-se demonstrar, através do presente artigo cientifico, a necessidade e
viabilidade de alterag¢@o do status juridico dos animais ndo humanos diante do reconhecimento
da sua condicdo de seres sencientes.

A senciéncia consiste na capacidade do animal em possuir sentimentos que a espécie
humana goza, como dor, medo, felicidade, tristeza, entre outros. Igualmente, a senciéncia
também se traduz na capacidade de percepcao dos animais do ambiente que os cerca, de modo
a permitir a adequacgdo de seu comportamento de acordo com a situacdo fatica em que estdo
inseridos.

Percebe-se que a legislagdo infraconstitucional caminha a passos lentos, uma vez que

o diploma civil vigente mantém o patrimonialismo caracteristico do Codigo Civil de 1916.

25 SINGER, Peter. Liberagdo Animal. Lugano. 2004. p.17.
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Consequentemente, ainda ¢ conferido o tratamento de “coisa” aos animais ndo humanos, que
permanecem sendo classificados como bens semoventes e, por isso, sdo considerados tdo
somente patrimonio do seu titular.

Contudo, ainda que a norma deva acompanhar a realidade social e os anseios
populares, nota-se que ela ndo o faz. Isto porque a vida de animais ndo humanos apenas sera
salvaguardada com a positivagdo da senciéncia animal. Desta forma, ¢ possivel verificar que o
ordenamento juridico brasileiro demonstra-se muito aquém em comparagdo a legislacao
alienigena no que diz respeito ao tratamento da tematica.

Noutro giro, cumpre ressaltar a relevancia da Declaragdo de Cambridge, que, apos
intenso estudo no ramo da neurociéncia, pdde constatar que os humanos ndo sdo os Unicos
animais com estruturas neuroldgicas que geram a consciéncia. Logo, a partir do referido marco,
restou evidente que legislacao patria ainda nao se adequou a realidade cientifica, uma vez que,
até os dias atuais, confere tratamento aos animais ndo humanos como coisas, no ambito do
Direito Civil, e na esfera ambiental como objeto material de delitos contra a fauna sem,
entretanto, figurar no polo passivo de direitos.

Por todo o exposto, defende-se uma alteragdo na redagdo do diploma civil vigente,
posto que, por possuirem sensibilidade, os animais ndo podem ser equiparados as coisas
inanimadas. Para tanto, o abandono da concepg¢ao de “coisa” movel e a ado¢do do conceito de

seres sencientes revela-se como a medida mais adequada, frente aos avangos cientificos obtidos.
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