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PUNITIVE DAMAGEE DANO MORAL PUNITIVO: UM ESTUDO
COMPARADO COM O MODELO NORTEAMERICANO

Romulo Limeira Grutes da Silva
Graduado pela Faculdade Nacional de Direito, dadysidade Federal do Rio de Janeiro
Resuma A partir da consagracdo do direito a indenizagdalano moral pela Constituicao
Republicana de 1988, percebe-se que o nimero dandes a respeito do tema cresceu
exponencialmente, bem como o sentimento de impdeigeesente na sociedade de consumo.
O presente trabalho visa a tecer breves discusdéefgrma comparada com o modelo de
punitive damagegncontrado no Direito norteamericano, sobre ailpiidade de aplicacao
do carater punitivo-pedagdgico da indeniza¢do poodnoral no Direito patrio, como forma
de garantir uma maior efetividade do principio titunsional da dignidade humana e dos
direitos da personalidade, fundamentos do danolmora
Palavras-chave Principio da dignidade humana. Direitos da peabdade. Dano moral.
Indenizacdo punitiva. Reparagéo. Puni¢do. Pedagdé@eancdo.Common lawe punitive
damages
Sumario: Introducéo. 1. Origem e Evolucdo d@snitive Damages2. Evolugédo, Conceito e

Aperfeicoamento do Instituto dd3amages 3. Pressupostos. 4. Finalidades. 5. Indenizacao
Punitiva no Direito Brasileiro. Conclusao. Refenésc

INTRODUCAO

Quando se leva em conta a atencdo maior a protgdorincipio da dignidade
humana e aos direitos da personalidade, como segtondo movimento de repersonalizacao
do Direito, nota-se que o conceito de responsaiédcivil e o do dano moral tiveram uma
releitura na perspectiva civil-constitucional. Aspensabilidade civil deixou de ter uma
funcdo meramente compensatdria ou reparatérisanddtse para o atendimento de varias
finalidades sociais, enquanto que o dano moral p@de mais ser entendido como uma
simples dor, vexame, humilha¢éo ou constrangimeetorrente de ato ilicito, mas sim como
uma leséo a direitos da personalidade.

Apesar dos recentes avangos, ndo so doutrinaras também com o advento da lei
de protecao e defesa do consumidor, as grandexiadeis, inseridas no mundo capitalista do

consumo desenfreado, persistem na ideia de aufmnos exorbitantes sem a completa



preocupacao com o respeito ao consumidor. Isté goojue é extremamente vantajoso para
elas, numa ideia de custo-beneficio, manter psitiesivas ao consumidor e serem
condenadas judicialmente a indenizacbes que sanckiramente imperceptiveis do que
buscar uma melhoria qualitativa dos produtos e@es\prestados a sociedade.

Devido a este raciocinio, percebe-se que as cogdes@ao pagamento de determinada
guantia por dano moral ndo tém exercido, de forfieaz a protecdo ao consumidor
preconizada na Constituicdo Republicana, o que g@raentimento de impunidade perante
toda sociedade. E de se saber que as grandes ‘@stingo é, aquelas sociedades mais
demandadas judicialmente j& possuem, muitas veresua planilha de orcamento mensal,
determinado valor a ser gasto com essas demarglses & repassado aos consumidores sem
gue percebam. Dessa forma, é nesse contexto gge auideia do carater punitivo das
indenizac¢des por dano moral, no ordenamento patrio.

O instituto dogunitive damagespesar de ter sua origem remota no Direito romano,
foi observado na Inglaterra e ganhou, mais tard@andg impulso na experiéncia
norteamericana. A questdo aqui € que ambos posseemireito baseado na tradicdo do
common lawo que gera muitas resisténcias de paises, coBrasi, que possuem tradicdo
romano-germanica. Baseiam-se eles na ideia de quéenizacdo mede-se pela extensédo do
dano e de que a pena € um instituto que somengsfidar confinado a outro ramo do Direito,
ou seja, ao Direito Penal.

Assim, o presente artigo cientifico visa a estudde, forma breve e de modo
comparativo, a possibilidade de se emprestar fupgdiagogico-punitiva ao dano moral, a
fim de que a condenacgao das sociedades supramadagpossa representar, de fato, uma
prestacdo adequada dos seus servicos utilizadaspeiedade e dos seus produtos postos a

disposicéo dela.



Para isso, a doutrina dogsunitive damagessera analisada por meio de uma
metodologia bibliografica explorativa e qualitativedém de baseada no direito comparado.
Serd enfatizado o modelo adotado pelos EUA, commdode identificar suas principais
fungdes, pressupostos e pontos em comum em queéeaasnento brasileiro poderia basear-
se, utilizando, sobretudo, as ferramentas dispanpada hermenéutica juridica, de natureza
constitucional e substancialista, para que, no bm,valores e principios constitucionais

consignados pela Carta Magna possam ser tidos s@soeficazes.

1. ORIGEM E EVOLUCAO DOS PUNITIVE DAMAGES

Apesar de haver muitos autores que buscam afirmarigem do instituto em
documentos e textos da Antiguidade, nota-se quéano do instituto pode ser atribuida ao
Direito Romano, no qual havia dois tipos de pensasram estudadas: a pena privada e a pena
publica.

A pena publica era baseada na violagcdar@men ou seja, nas infragbes contra o
Estado, diretamente, ou por meio de qualquer &itamhsiderada ofensiva a paz do reino.
Aquele tempo havia a ideia de caréater ressarcitju® existe hoje em dia, isto €, quando
houver um dano, deve haver a reparacao dele, sias\gempre a buscar o retorno a situacao
anterior a lesé@o sofrida pela vitima.

Diferentemente da pena publica, a pena privadaugossarater punitivo - dai a
mencao aospunitive damages- e era aplicada quando ocorria delictum, ou seja,
determinadas condutas consideradas lesivas assésrgrivados, principalmente contra a
pessoa e seus bens. Pena privada é uma espéaegd® <ivil. Sancdo é toda reagdo do
Direito contra a desobediéncia de algum preceissirA, como a pena privada € uma reacao

contra a realizacdo de um dano, pode-se dizer lguseeenquadra no conceito de sancéo.



Além disso, ressalta-se que era a vitima do daeeguabia buscar a condenacéo do ofensor
a certa quantia, independentemente de um card&saroitdrio, mas sim, punitivo, uma vez
qgue as indeniza¢Bes poderiam corresponder ao doiplo,ou até ao quadruplo do valor do
dano.

Era neste ponto que as indenizagBes eram mal vidtasd por paises que ja haviam
sofrido a influéncia do poderio da civilizacdo raraamas também por outros que adotaram
um processo de limitacdo da responsabilidade @ilkia de fungdo meramente ressarcitoria,
sobretudo pelo carater de barbarie, de levar outiecondicdo de ruina que existiu na
civilizagdo romana.

Longe deste contexto, havia o Direito anglo-saxfiee adotou a forma de indenizacéo
multipla, romana, ja em 1.278, &tatue of CouncestelNo século Xlll, entretanto, € que foi
criada a doutrina dogunitive damages;om o objetivo de compensar o prejuizo intangivel
sofrido pelo lesado e de punir a conduta ilicitaaflensor por meio de altos valores de
indenizacbes. A guisa de exemplo, o Direito ingléssuia a figura daction of wasteque
era uma acao cujo objetivo duplo era aplicacdo me@ indenizagéo triplicada a algum
inquilino ou arrendatario e a recuperacdo da pedpde imobilidria, justamente pela
consequéncia de ter havido um dano nela, causdalo ggentes mencionados.

Dessa forma, pode-se dizer que a fonte principalpdaitive damagesra a atuacao
desmedida do jari, no julgamento dag actions na Inglaterra, no século XVIITort actions
eram as acdes utilizadas pdlort law?, ou seja, regras que regem as acdes civis porsdano

causados por ofensas a esfera juridica alheia.

! Na Inglaterra, a aplicagdo era, basicamente, a mésndireito romano, ou seja, a vitima ingressava sma
acao para receber uma indenizagdo pelo dano sofmtietanto, as condenagfes correspondiam a uigocas
aplicado ao ofensor e representavam um multiplovdier do dano alegado (COSTA, Judith Martins;
PARGENDLER, Mariana Souz&lsos e abusos da fungédo punitiRevista CEJ/Conselho da Justica Federal,
Brasilia: CEJ, v. 9, n. 28. 2005).

2 “Tort law &, talvez, o Gltimo bastido dmmmon lawMesmo nesta era de legislacdo, com a proliferdedo
codigos e atos uniformes,tort law permanece ndo codificado e em grande parte n#adafpela lei. Essa
auséncia de regulamentacao legal geral confertoradaw um carater um tanto assistematico, préprio do
common lax (ANDRADE, André Gustavo deDano Moral e Indenizagdo Punitiva: os punitive dg@s na



Com o aperfeicoamento do modelo inglés, foi noaded Unidos da América que o
modelo dos punitive damagesse tornou referéncia, principalmente pela exper@n
norteamericana adquirida nos estudodedeling casesnos quais a Suprema Corte daquele
pais visa a evitar a ocorréncia de casos semethanpartir da anélise de determinado caso
concreto. Destacam-se o0 estudo do instituto eagdix de parametros que variam de acordo

com o caso concreto que vai ser alvo de analiseJuegliciario.

2. EVOLUCAO, CONCEITO E APERFEICOAMENTO DO INSTITUT O DOS

DAMAGES

Pode-se demonstrar a especializacdoddmsagesatravés de algumas classificacoes,
tais como:

Actual damage®u compensatory damages a tradicional indenizacdo reparatoria
existente desde o Direito romano, que tem por @scestabelecer a situacao patrimonial da
vitima antes de o dano ter ocorrido.

Nominal damageséao, diferentemente da primeira classificacéo, petuena soma a
gue se condena o causador de um dano, quando mEmeeayuantifica-lo. Como o sistema
norteamericano € baseado no julgamento por unegénposto por pessoas do povo, algumas
vezes ele reconhece que ndo houve dano substanagkim a violacdo de um direito. Como
exemplo, tem-se o fato de uma difamacao que namafaicterizada como conduta ilicita pelo
jari, mas houve dano substancial quanto a reputdgadtima.

Por sua vez, osstimate damagegisam a compensar a vitima pelo dano sofrido.

Refletem a estimacgao do valor do dano e nuncgpatsam aquilo que foi pleiteado.

experiéncia do common law e na perspectiva do itgiasileira 2 ed. Rio de Janeirbumen Juris2009, pg.
183).



Como outra espécie dlamagesospunitive damagesao cabiveis nos casos em que
h& um abuso, uma afronta oriunda do causador dagamm além da simples violacdo de um
direito. Na medida em que o juri tem por objetivemmnstrar a indignacdo da sociedade a
respeito da conduta do réu, ha a fixacao de elevaalores a par do valor da condenacgéo.

General damagespor seu turno, sédo ligados a danos que néao deperde
comprovagdo, como a perda de um ente querido, o dareputacdo, a diminuicdo da
expectativa de vida, dentre outros.

Por ultimo, osspecial damageseferem-se as perdas e danos que puderam ser
comprovados pela vitima do evento danoso, tais cdespesas médicas e o0 reparo de um
veiculo avariado, no caso de um acidente de tcAndibrangem também a indenizacéo
decorrente dos prejuizos que o lesado teve.

No direito norteamericano gaunitive damagesao conceituaddsomo uma verba
gue deve ser separadamente julgada, que visa a @ufensor por ter agido com elevado
grau de culpa e demonstrar que houve uma condaigreente reprovavel. De acordo com o
jurista André Gustavo de Andrdgeos punitive damagesossuem, além do carater de
interesse social, o interesse também publico, rdidaeem que objetivam ao mesmo tempo
punir o autor do fato danoso e desestimular aregié® da conduta ofensiva, seja pelo proprio
autor do dano ou até mesmo por terceiros. Sdo esmsta dada pelo ordenamento juridico

aguele causador de um dano a outrem.

3 Maria Celina Bodin os conceitua como uma quantiai@uhl, fixada sobre e além do valor necessério a
compensacgdo dos danos sofridos, entregues a \dtinainstituicdo definida pelo juiz, no intuito ganir o
autor do dano, para desencoraji-lo a novas condatessas e propor, aos demais membros da sociealade,
observacao do exemplo” (MORAES, Maria Celina Bodie. Punitive damagesm sistemas civilistas:
problemas e perspectivaRevista Trimestral de Direito CivilRio de Janeiro: Padma, ano 5, n. 28,46,
abr./jun. 2004).

* ANDRADE, André Gustavo Corréano moral e indenizag&o punitivRio de Janeiro: Forense, 2006, p.195.



3. PRESSUPOSTOS

Como primeiro pressuposto para a indenizacdo panitha a necessidade da
ocorréncia de dano moral. Devido a consagracaaditgrsnal e principioldgica dos direitos
da personalidade e da dignidade humana, ha depse amaplicacdo da indenizacdo punitiva
como forma de se legitimar a efetividade da prétefsiscada, no caso uma violagao natural
a tais principios constitucionalmente enraizadosndenamento juridico patrio.

Importante aqui € se destacar que ndo hd comoencarmensuracdo meramente
matematica e econbmica da extensdao de um dano,nwom@le permite que todo valor
arbitrado a titulo de dano moral tera sua baselamopda subjetividade do julgador, isto €,
ndo deve figurar conforme uma férmula matematicacipa e exata, como forma de ndo
tornar o sistema engessado e, com isso, ndo gaaagikitividade do valor da indenizacdo a
vitima do dano.

Os pressupostos seguintes sdo a obtencdo de locmgio do ato ilicito e a culpa
grave do ofensor. Embora, hoje em dia, a distingAtre os graus de culpa que era
frequentemente necesséria na atribuicdo do valondénizacdo ndo seja tdo relevante, no
plano da indenizag&o punitiva ela ainda o é.

Judith Martins e Mariana Souzaor outro lado, entendem haver dois pressupoatos:
prova de circunstancias assemelhadas ao dolo, coaiiwia, forma temeréria, fraude e
opressao, que sao termos utilizados pelo direitteamericano, e a independéncia entre a
condenacdo porpunitive damagese a condenacdo criminal. Aqui se nota que o
estabelecimento da indenizagdo punitiva ndo seioed com a condenagao criminal;
entretanto, se esta ocorrer, o valor do montante pdmitive damagesera levado em

consideragéo.

> COSTA, Judith Martins; PARGENDLER, Mariana Soukisos e abusos da fungéo punitiRevista CEJ/
Conselho da Justica Federd@rasilia: CEJ, v. 9, n. 28, p. 15-32, jan./m&02



De acordo com o mestre Sergio Cavalieri Filhpor dolo entenda-se a conduta
dirigida de forma consciente a producdo de detewiinresultado lesivo, que pode ser
almejado pelo agente, no caso o dolo direto, oyplsemente aceito por ele, no caso da
modalidade indireta ou eventual. Diferencia-se dipa gravé porque esta se da com
“grosseira falta de caut&facomo no exemplo de alguma sociedade que vengani@ado
produto defeituoso e que, devido a isso, causesdandiversos consumidores. Apés a
reiteracdo dos mesmos danos, percebe-se que adameiecontinua a ndo agir no
aperfeicoamento do seu produto, o que demonstrampradéncia ou negligéncia grosseira.

E o caso, também, do que se denonowerbooking no qual determinada sociedade
gue tem como finalidade a compra e venda de bgh#getransporte acaba por vender mais
bilhetes do que o nimero de lugares disponiveisarto veiculo, com a justificativa de que
h& uma determinada margem de consumidores quam@si@o utilizar o bilhete, por motivo
de atraso ou por outra falta. Se todos 0s consuesdmmparecem no dia e hora marcados
para o transporte, simplesmente ndo ha assentpsndisis para todos, o que gera
incontaveis atrasos e perturbacdes ao dia a diaatssimidores.

Por ultimo, distingdo que deve ser observada équdpa leve ndo enseja pressuposto
para a aplicacdo da indenizacdo punitiva, tendwista que, de acordo com Maria Celina
Bodin’, ela é a “violacdo da diligéncia razoéavel, com@mbora relativizada”. J& Sergio
Cavalieri Filhd® a entende como decorrente da “falta de uma atesrghinéria, com cuidado
préprio do homem comum, de umnus pater familids Ressalta-se que a responsabilidade
objetiva, justamente por afastar a necessidadelda,dambém n&do constitui pressuposto na

aplicacdo da indenizacdo mencionada, com a exagdwova ilegitima de que o ofensor

® CAVALIERI FILHO, Sergio.Programa de Responsabilidade Cidl ed. Rio de Janeiro: Atlas, 2010, p. 508
’ Ibid. p. 282.

8 Ibid. p. 283.

® MORAES, Maria Celina Bodin d@unitive damageem sistemas civilistas: problemas e perspectResista
Trimestral de Direito Civil Rio de Janeiro: Padma, ano 5, n. 18, p. 46 jatr2004.

19 CAVALIERI FILHO, Sergio. op. cit. p. 510.
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tenha agido nas modalidades de culpa grave ou dipldtese em que podera haver o carater
sancionador da indenizagéo.

No caso da aplicacdo da indenizagdo punitiva nporessbilidade objetiva, h4d o
posicionamento mais abstrato de que ela sé ocogrexado houver “a flagrante indiferenca
pelos mais altos valores defendidos pelo Direitoon@ a vida e a integridade fisica
humana®.

Como exemplos em que se verificam os graus de,cailpda presentes no sistema de
responsabilidade civil do ordenamento patrio, podsgn mencionados o dano moral
decorrente do fato do produto ou servico com resgahdade objetiva do fornecedor; a
responsabilidade indireta ou por fato de tercdimgada no artigo 932 do Caédigo Civil, com
culpa grave do responsavel, como pais, tutor, cuyasmpregador, comitente e donos de
hotéis; o dano moral praticado por preposto ou egaato, no exercicio do trabalho; o grave

descumprimento do dever de vigilancia ou guardeoitas ou animais, dentre outros.

4. FINALIDADES

Antes de se partir para as principais finalidadesngtituto, busca-se demonstrar um
ponto interessante que ocorre entre a funcao pargtia preventiva. AO mesmo tempo em
qgue possuem diferencas, também tém uma relacaalistita. Enquanto aquela possui um
sentido de retribuicdo, esta tem o da prevencdonmmo da dissuasdao e ambas estdo
umbilicalmente ligadas, porque, no fim, a punig@iwde a prevenir e a prevencao se da devido
a uma punicao.

A punicdo ocorre quando um agente causa um danatreno e, devido a sua

gravidade, ha a atribuicdo de uma sancéo pecurid@ie, como forma de retribuir a vitima o

" LOURENCO, Paula Meira. Os Danos Punitiv@gvista da Faculdade de Direito da Universidadd.is&oa
Lisboa: Coimbra Editora, n. 2, v. XLIII, p. 1.019t11, 2002. p. 1.044.
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dano que lhe foi causado. A distingdo que se fazeea indenizagdo punitiva e a
compensatéria é que, na punitiva, ha o elementodgide da conduta e é com base nele que a
fixacdo da indenizacdo ocorre. Ja na compensamiaacdo se da devido a gravidade do
dano sofrido pela vitima.

A prevencdo €, sem duvida, a principal fungdo danizacao punitiva, embora ocorra
em situacdes de cunho excepcional, sobretudo quarfidacdo do montante da indenizagao
compensatoéria ndo constitui uma resposta dadaRmer Judiciario a sociedade, de modo
eficaz. E aqui que acontecem as situagdes que ammigotam o sistema dos Juizados
Especiais, no Brasil. A reparacdo passa a ser \gacite e, uma vez tendo o seu valor
conhecido previamente, 0 agente prefere pagar gesld causado, mesmo que reiteradas
vezes, a evitar violar direitos dos consumidonateréssante € mencionar uma palavra-chave
que o Des. André Gustavo de Andridetiliza que é “medicamento”, sendo a indenizacdo
compensatoria “um remeédio que ataca os sintomasgcembater a propria doenca, e que traz
uma falsa sensacao de cura, pois a doenca persistea cada vez mais forte, acabando por
ser imune ao ataqtie Dai decorre a necessidade da determinacdo desama que leve o
agente a ndo praticar atos lesivos de modo tadtrepe

Como finalidade mais mediata ha a eliminacdo doolilicito, muito exemplificada
no caso da publicacdo na midia de noticias inw&d$die fotos de pessoas conhecidas
publicamente, com intuito vexatdrio, com o fito denegrir a imagem alheia. Neste caso, a
atribuicdo de valores de pequena monta acaba pantgaao agente que é mais rentavel
economicamente violar tais direitos do que respagdimitacdes constitucionais e legais dos
direitos da personalidade.

Além disso, h4 a preservacdo da liberdade contraniige os contratantes, no sentido

de valorizar a autonomia negocial, principalmerdm celacdo a atribuicdo de determinado

12 pid. p. 258.
13 |bid. p. 259.
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valor a um bem, no valor subjetivo que ele possaunaseu proprietario, que pode ser bem
diferente do valor de mercado.

Outra finalidade € a manutencdo do equilibrio gegedexistir nas relagbes de
consumo. Por meio do equilibrio é que se visa tareygue produtos de qualidade inferior
sejam colocados no mercado sem a observancia déesade seguranca impostos pela lei.
Assim, os fornecedores ficariam obrigados a garanprrincipio da eficiéncia, materializado
na prevencdo do prejuizo, visto que haveria maisiytos seguros e adequados postos a
disposicdo dos consumidores.

Outra fungdo mais secundaria e voltada para agdedarabalhistas seria a defesa dos
contratantes que se encontram em posicao de indad@. Neste caso, podem ser citados
trabalhadores assalariados que, por exemplo, sofilgom assédio sexual/moral, sejam
obrigados a passar por alguma revista intima owlbamie ato em que ha a prevaléncia do
nivel superior, do empregador, em face do trabalhagie se encontra em ambiente de

trabalho e em posi¢cédo de hipossuficiéncia, quaadmssidera uma relacdo empregaticia.

5. INDENIZACAO PUNITIVA NO DIREITO BRASILEIRO

No Brasil, em sintese, os dois propdésitos da irdedio punitiva sdo a compensacao
do dano e a punicdo do ofendido. Antigamente, mesom a prevaléncia de um direito
patrimonialista e mais voltado aos graus de cufpafdnsor, ja havia dispositivos a que se
deve dar destaque pela abertura legislativa dadalgedor no estabelecimentoquantum
indenizatorio.

O primeiro deles é o artigo 84, do Codigo Brasilele Telecomunicacdes, que prevé

cinco hipoteses para a estimacdo do valor acirpasgao politica ou social do ofendido, a
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situagao econdomica do ofensor, a intensidade docade ofender, a gravidade da ofensa e
sua repercussao para a vitima.

O segundo artigo € o 53, inciso |l da antiga Leirdprensa, de 1.967, no qual trés sédo
0s balizadores: a intensidade do dolo ou o gracugea do agente responsavel, sua situacao
econdmica e sua condenacédo anterior em acao crimiravel, desde que fundada no abuso
do exercicio da liberdade de manifestacdo do pessane informacdo, o que demonstra a
importancia do magistrado no estabelecimento desemigenca efetiva.

O Cddigo Civil vigente ndo possui uma contemplagiieta e expressa deste tipo de
indenizacdo. O que existe é a regra geral do &®ddo que atribui ao dano duas valoracdes: a
primeira é ser medida para o valor da indenizag@osegunda é também funcionar como
limite dela. Entretanto, a figura mais notavel exr@asmo tempo pouco audaz se da no caso da
excecao presente no paragrafo unico do mesmo artigo

Na excecdo, a culpa torna-se relevante, no casdpa do agente, como critério de
medida ao valor indenizatério, uma vez que podsibdo juiz a reducdo equitativa deste
valor, em caso de excessiva desproporcédo entravadgde da culpa e o dano. O problema
aqui foi a falta de coragem do legislador que piaderever a hipdétese de o montante da
indenizacao poder superar o dano, 0 que daria umorc® muito mais eficaz e visualmente

punitivo & indenizagéo.

CONCLUSAO

O intuito deste artigo € demonstrar a necessidadeder um redimensionamento do
instituto da responsabilidade civil e das suas deag sobretudo, as de cunho preventivo e
punitivo, como forma de desestimular a pratica aiglquer conduta ou ato que possa causar

ou vir a causar um dano efetivo para toda sociedade
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Afirma-se que, em regra, o instituto domitive damagesao deve ser aplicado, visto
gue h& na legislagdo patria diversas formas deaeppa de danos que possam vir a ocorrer.
Como exemplo do afirmado, até para condutas rdiésrde modo doloso e/ou que causam
grande reprovabilidade social, ha a possibilidagl@plicacdo de san¢des administrativas, a
ser realizada pelos Procon’s, por exemplo, de regcdepcional.

Assim, s6 em ultimo caso, quando ndo houver efistileé presente nas alternativas
legais e administrativas é que o instituto deve agicado, sempre fundamentado na
Constituicdo Republicana, seja nos objetivos daiBlem@m Federativa do Brasil, como direito
fundamental a ser implementado, ou como principiordem econdémica.

Por isso, defende-se a aplicacdo da teorigpdogive damagesa acao civil publica,
mormente quando o legislador infraconstitucionéhl@seceu a possibilidade de reversao do
montante indenizatorio em favor de um fundo previsbv artigo 13 da Lei da Acéo Civil
Publica (Lei n. 7.347/85). Esse fundo, especialr&vgntivo, deverd possuir pertinéncia
tematica com a matéria alvo da indenizacdo, no daswtigo em foco, consumerista, e a sua
importancia se da pelo motivo de que a vitima asségurada a compensacao do que, de fato,
sofreu por meio de um dano e, como consequénciter@cela evitar possiveis alegacdes de
enriguecimento sem causa.

N&o deve o Direito, como ciéncia que esta semprepasso atrds das mudancas
ocorridas no meio social, comportar-se meramenteocom depositario de conhecimento
histérico entre as diversas civilizacbes e se magngessado no tempo. Metaforizando o
tema, pode-se utilizar a figura emblematica daighysd deusa romariastitia, denominada
Témis.

E de se saber que nela estdo eternizados trésleémadalanca com o fiel, também
chamado de lingueta, que demonstra 0 meio-termgg@ que uma parte ndo deve receber

mais do que a outra, sob pena de injustica, remed® pelos romanos por meio da lei; a
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venda nos olhos, para que eventuais diferencas astpartes que figurem em determinada
lide ndo sejam consideradas e que deusa possar-base@a@aicamente nos argumentos

utilizados por elas. O Ultimo simbolo é a espada,pencipio, figurada em repouso, 0 que

demonstra que a deusa tinha o poder de fazer desisio ser cumprida, ou seja, o poder de
policia.

Em dltima analise, mais contemporéanea, o que serasip Estado, na busca da paz
social, € que deve ele levantar a sua espadaieauti seu poder de policia como um
desbravador de novas solu¢des, uma vez que soementuais indenizacées com algum
grau punitivo ndo conseguem reprimir as demasipdiicas abusivas e ofensivas causadas
pelas sociedades mais demandadas judicialmente.p&r éneio da figura dogunitive
damages principalmente nas relacdes de consumo, que andmlconseguira sair do
desequilibrio presente hodiernamente e encontraggramde justica que se faz tdo necessario

ao desenvolvimento da sociedade brasileira.
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