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Resumo: O tema do 6nus probandi vem sofrendo modificac@e®mgo do tempo ante as
complexidades pertinentes aos casos mais peculianesque pese a legislacdo ainda nao
munir possibilidades de formas para o0 manuseicedtbdamento do 6nus da prova, a doutrina
vem inovando ao pavimentar o uso de tal teoriaséleges, serdo estudados mecanismos
legitimadores do uso da teoria em questédo, aboodanestudo a questdo da ponderacéo de
interesses conflitantes na dicotomia criada eritegtal material e direito processual, a fim de
se viabilizar a manipulagédo da teoria a partirudaificativa da prolacdo de decisdes judiciais
mais justas e logicas.
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dindmica do 6nus da prova. Aspectos sobre a aplicacdo da teoria da distribuig@@mica

do 6nus da provas. A distribuicdo do 6nus da prova no anteprojetondvo codigo de
processo civil. Conclusao. Referéncias.



1. INTRODUCAO
A pesquisa discutirhd a pratica da teoria do 6nugprda&a, cujo principal foco é
imputar a elaboracdo da prova em juizo a partengglbor possuir meios para produzi-la,
tendo como escopo a abordagem do tema da teoémitia do 6nus da prova a luz da busca

de uma tutela jurisdicional mais eficiente e justa.

Noutro giro, tem-se como objetivo da pesquisa a ahstnacdo do arcabouco
principiolégico que, por si sO, auto-justifica a@ilda processual da utilizacdo da teoria ora em
analise, identificando, ainda, os principios cdusibnais e processuais no ambito da
aplicacdo da matéria em apreco

Indo mais além, pretende-se responder qual serrmomento processual mais
oportuno de se deslocar, caso necessario, o 6npsodacado da prova e, finalmente, qual o
tratamento escolhido no Novo Cdodigo de Processd @ava abordar a teoria dinamica do
onus da prova, demonstrando, inclusive a dicot@miee o posicionamento do ante-projeto do

caderno processual em relacdo ao atual Codigoabes$do Civil (CPC).

Cumpre destacar que a pesquisa abordara o temelei&s fatores de inseguranca
juridica no ambito do deslocamento do 6nus da proda deixando de lado, ao mesmo

tempo, a demonstracdo de mecanismos inibidorea detttacao.

Cabe dizer que a escolha do tema se justifica, rir gl escassez de material
doutrinario e académico que proponha solucdo &aféio da técnica da teoria do dnus da
prova, em detrimento a importancia e provavel g@erdo tema na nova legislagédo

processual.
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Finalmente, o trabalho sera desenvolvido calcadoneodologia qualitativa
bibliografica, no &ambito de livros doutrindrios ealalhos académicos, de modo a

contextualizar uma melhor compreenséo do leitarcacgo tema.

2. O ONUS DE PROVAR EM JUIiZO NO DIREITO PROCESSUAL CIV IL

Mesmo os iniciantes que h& pouco assentaram na®dacadémicos do curso de
Direito — e até mesmo alguns leigos — possuem @na@avel nocdo de que na Justica, de
modo geral, quem alega algo, deve provar. Talveaz Becao venha de um instinto primitivo

de justica que todos os homens possuem dentro de si

Contudo, a velha maxima — que de tao repetidafdrseu apocrifa — em relacéo “ao
onus de provar incumbir a quem alega”, em muitosmamos gera situacdes deveras
prejudiciais & cognicéo judicfalquando n&o raro provocando situacées distoredajistas,

principalmente a parte autora do processo.

A realidade da obrigatoriedade na elaboracédo deagvor parte de quem alega, esta
insculpida no artigo 333 do Codigo de Processol @GRC). O teor do citado artigo reza que
0 Onus da prova incumbe: ao autor, quanto ao fanstitutivo do seu direito (inciso 1) e ao
réu, quanto a existéncia de fato impeditivo, madifvo ou extintivo do direito do autor

(inciso I1).

' O renomado Doutrinador e Desembargador do TJ A€dandre Camara, conceitua a cognicéo judicial@om
sendo as técnicas utilizadas pelo juiz na congjderaandlise e valoragdo das alega¢fes e das pyogasao
formar o juizo de valor pelo juiz, afim de decidsl CAMARA. Alexandre Freitasicdes de direito processual
civil. v. I. 14. ed. revista e atualizada. Rio de Jané&iionen Jaris, 2006, p. 273.
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Vale dizer que a politica legislativa aplicada no 333 do CPC fora a condizente a
teoria estatica do 6nus da prova, cujo escopdliatrem regra, a cada uma das partes o 6nus

de fornecer os elementos de prova das alegac@atdgue fizer em juiZo

Diante do panorama legal construido pela sistem@tiocessual acima mencionada,
a realidade nos processos judiciais sob a égigeatesso civil — inclusive aqueles cujo CPC
rege subsidiariamente — tem configurado um extr@mquase sempre injusto fardo de

producdo de prova somente pela parte Autora depsoc

Com efeito, tal sistematica de producdo de prowastideixa o Autor em posicdo
vulneravel na lide, como também, em muitos momendosba desrespeitando preceitos
constitucionais atinentes aos direitos fundamentaisomo o acesso a justi¢ca insculpido no

art. 52, XXXV, da Constituicdo da Republica Fedgeatio Brasil (CRFB).

Se o CPC se apresenta como instrumento apto armesttalizacdo de direitos
materiais, ndo pode, a0 mesmo tempo, criar uma rggral e absoluta no sentido de que o
autor deva sempre produzir ato constitutivo do dieeito, sob pena de estar o caderno

processual estar fechando as portas do Judici@aot@ ndo capaz de produzir a prova.

Nesse ponto, se 0 6nus de produzir prova em j@&zoraar um ato impossivel — ou
até mesmo deveras complexo - de ser efetivado @i g interessado na producédo dele se

desincumbir, em Gltima anélise estara sendo-lhadweg acesso & tutela jurisdiciohal

2 DIDIER JR., FredieCurso de direito processual civé@l. ed. SalvadodusPODIVM, 2012, v. 2. p. 80.

® GODINHO, Robson Renault. A distribuicdo do dnugptava na perspectiva dos direitos fundamenReasista
Juridica do Ministério Publico do Estado de Minasr@is, Minas Gerais, De Jure, paginas 384 — 407, Nov. de
2007.pag. 386.



6
Nesse contexto, o arcabouco de mazelas geradaarhed33 do CPC pode criar, no
mundo juridico, diversas vicissitudes injustas,ue,qpor si so, traz a latente necessidade da
elaboracdo de uma medida que remedei tais diswe@gie, a0 mesmo tempo, imprima um

tom mais justo a producédo de prova em juizo.

No limiar de um caos processual, doutrinadores wévocando uma salutar e
providencial teoria que, de fato, surge como un@p@sta mais igualitaria e razoavel em

relacdo a atual sisteméatica de producéo de prova.

Essa teoria, pouco a pouco invocada por doutriegderpor magistrados, almeja
distribuir o 6nus de provar de uma forma dinamitamodo que se impute a parte mais capaz
de produzi-la, a obrigacdo de forja-la. A essaideaia-se o nome de teoria dindmica do 6nus

da prova.

3. A TEORIA DINAMICA DO ONUS DA PROVA

A teoria dindmica do 6nus da prova recebe diverdasominacdes, valendo
mencionar as seguintes costumeiras: teoria dabdigtio dindmica do 6nus da prova, teoria

do deslocamento do 6nus da prova ou somente gmidaus da prova.

Segundo Didier, a melhor definicdo para a teoriaig&ibuicdo do 6nus da prova
seria aquela “segundo a qual a prova incumbe a ger@melhores condicfes de produzi-la, a

luz das circunstancias do caso concrito. outras palavras: prova quem pofigifo nosso)

4

* DIDIER JR., Fredie. op. cit p. 96.
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Os adeptos desta teoria evocam que “a questaosttébuicdo do 6nus da prova
depende da verificacdo, no caso concreto, de gussupmaiores facilidades ou condi¢des

técnicas para produzir aquela prova

A teoria dinamica do 6nus da prova teve sua génesBireito Argentino, sendo
utilizada principalmente no campo da responsaliédayvil — em especial nas causas de erro
médico -, tendo seu desenvolvimento ocorrido pelass do doutrinador portenho Jorge W.

Peyrano, cujo entendimento, em regra, alude que

[...] a carga probatéria, dependendo das circunstamnio caso e sem se preocupar se
€ o autor ou o réu, cabe a quem tem melhores diexlide produzi-la, e ndo
simplesmente a regra tradicional capitulada ng@r833 em nosso Codigo de
Processo Civil

Note-se que pela sua natureza, a distribuicdo dia@mio O6nus da prova esta
intimamente ligada a prova diabdlica, definida cagaela “que sera praticamente impossivel

de ser produzida pela parte a que foi atribuidortat™.

Nesse compasso, sucede que nem sempre as palgesrpaseios para atender o
onus de confeccionar a prova que lhes foi rigiddeeatribuido, estando, portanto,

configurada a dita prova diabélfca

> PINHO, Humberto Dalla Bernardina direito Processual civil contemporanes&o Paulo, Saraiva, 2012. v.
2.p. 224.

® PEYRANO, Jorge WapudBERNARDEZ, José Antonio OcampoA teoria da carga dinamica da prova
como forma de acesso a justica e efetividade dalatjtrisdicional.2006. 143 f. Dissertacdo (Mestrado em
Direito)-Universidade Estacio de Sa, Rio de Jan&o06. p. 65.

" CARLYLE, Edward.Direito processual civil2. ed. Niteréi, Impetus, 2008. p. 264..

* DIDIER JR., Fredie. op. cit p. 95.
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Como exemplo de prova diabdlica, tem-se 0 casauthy do processo de usucapido
que, para atender um dos requisitos de interposieésa, acdo acaba por obrigado a provar
que nédo é proprietario de qualquer outro imovel.teEse, esse autor deve apresentar certidées
negativas de todos os Registros Gerais de Iméfadis,este que, logicamente, inviabiliza

gualquer demanda dessa natureza.

Impende dizer que a ponderacao por parte do juantqua utilizacdo da teoria em
estudo, devera ser efetivada de forma equanime,psola de ocorrer a “inversao do
deslocamento do 6nus da prova”. Ou seja, ao demoagrarte hipossuficiente na producéo do
substrato probatério, sem o devido estudo casaojsticmagistrado pode imputar a parte

contraria um oneroso fardo probatdério, cuja produeinbém é impossivel ou excessivamente

complexa.

Frisa-se que a pavimentacdo processual do usmda &m questdo é balizada por
principios de natureza processual, tal como osodafde da lealdadebem assim como o da

solidariedade com o érgéo jurisdiciotfal

Conquanto num primeiro momento a teoria do deslecéondindmico do 6nus da
prova se assemelhe e muito com o instituto da $@edo 6nus da prova, ambas ndo se

confunden, na medida em que a primeira ndo encontra prelésgb para a sua aplica¢io

° Vide artigo 14, Il do CPC.
'°Vide artigos 339 e 345 do CPC.

" PINHO, Humberto Dalla Bernardina de. op. cit. pb.22

' Adianta seré estudado que o anteprojeto do NovagBdte Processo Civil pretende inserir no ordenamen
legal a utilizagdo do deslocamento do 6nus da prova
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- sendo defendida pela doutrina e pela jurisprudéna inverséo possui previsibilidade legal,

tendo como maior exemplo o artigo 6°, VIll do Caddge Defesa do Consumidor.

Apoés breve apresentacao da teoria do deslocameriiout da prova, importante se

faz tecer comentarios quanto a sua aplicagao:

4. ASPECTOS SOBRE A APLICACAO DA TEORIA DA DISTRIBUICA O

DINAMICA DO ONUS DA PROVA

O magistrado uma vez sendo o representante esdéasgllicacio da tutela jurisdicional
esta obrigado a perseguir a verdade dos fatostetégando qualquer meio para exercer sua

jurisdicao.

Logo, o magistrado tanto pode, quanto deve, utiteade todos os meios possiteis
caso ndo alcance meios proficuos de alcancar dades necessarias ao devido desfecho da
lide. Vale citar que essa afirmacao tem como respalprincipio da verdade real ou principio

inquisitivo, cujo antbnimo processual é o princigéoverdade formal.

Ocorre que no afa de exercer a atividade jurisdatjomuitas vezes influenciada pelo
cumprimento de politicas de metas, 0 juiz acabaspfiesando, sob a ¢tica da viabilidade da

producdo da prova, qual das partes € mais capaaratlizir a prova em juizo e, por

conseguinte, ndo sabendo aplicar a benéfica teoriastudo.

® Oportuno se faz, nesse momento, a transcricdooda@teart. 130 do CPC, vejamos: Art. 18&bera ao juiz,
de oficioou a requerimento da partégterminar as provas necessarias a instru¢do deesso indeferindo as
diligéncias inateis ou meramente protelatériasfqgrosso)
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Como regra de validacédo, o principio da distriboiickh deslocamento do 6nus de
provar prescinde a observancia de certas régrasais sejam: (i) o encargo ndo deve ser
repartido prévia e abstratamente, mas sim casanséiote; (i) sua distribuicdo ndo pode ser
estatica e inflexivel, mas dinamica; (iii) poucgonta, na sua subdivisdo, a posicdo assumida
pela parte na causa (se autor ou réu); (iv) nd&e¥ante a natureza do fato probando — se
constitutivo, modificativo, impeditivo ou modifigad do direito -, mas quem tem mais

possibilidades de prové-lo.

No que tange o momento processual para aplicagddedria da dinamica do
deslocamento do dnus da prova, trés correntesidiarigs sdo estudadas: luz da sua melhor

aplicacao.

A primeira corrente sustenta que o deslocamente der operado logo no inicio da
demanda, ou seja, logo apds o despacho citatdriaeacdo a segunda corrente, tem-se que 0
deslocamento ocorre antes de se iniciar a fasesttai¢do da causa, no caso, anteriormente ao
despacho saneador do magistrado. Ja a terceitana ébrrente, defende que o deslocamento

dever-se-4 realizar no bojo da sentéhca

A partir de uma ldgica processual, boa parte dsgwrdéncia vem optando pela
segunda corrente, eis que, levando em conta oda&hse postulatoria do processo, 0 juiz ja

possuird as postulacdes dos litigantes, podendaosgm moderar a conveniéncia da aplicagédo

" PINHO, Humberto Dalla Bernardina de. op. cit. p422
® CARLYLE, Edward. op. cit. p. 266.

'® A jurisprudéncia ndo recepciona com bons olhos essante, valendo citar, como exemplo, o Enuncigalo
Sumula 91 do Tribunal de Justica do Rio de Jar{@iic- RJ).
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ou nao da teoria do deslocamento do 6nus de pmearaso concreto, respeitando tanto com

pedido autoral, quanto a tese de blogueio.

Mais do que isso, a luz da segunda corrente elithteso magistrado podera definir
sobre quais provas o deslocamento devera incidito—este em total consonancia com a
natureza juridica do despacho saneador -, ndormdmgaortanto, qualquer ofensa ao principio
do contraditorio e impedindo a instauracdo de umsaguranca juridica, sendo franqueado,

pois, ainda a possibilidade da interposicdo dersegpela parte inconformada.

5. A DISTRIBUICAO DO ONUS DA PROVA NO ANTEPROJETO DO N OVO

CODIGO DE PROCESSO CIVIL

Note-se que quanto a teoria da distribuicdo do @auprova, sua aplicacdo ocorrera
sempre com base na situag¢ado concreta levada ao lpgim como a partir da demonstracdo de
qgue a observancia da distribuicdo prévia do 6nyzralea sera ideal e suficiente para garantir

um resultado justo.

Alids, o espirito da teoria da dindmica do 6nupmaa esta insculpido no Anteprojeto

do Novo Cadigo Civif, vejamos:

“Art. 262. Considerando as circunstancias da causa e as patidides do fato a

ser provado, o juiz podera, em decisdo fundamentaldservado o contraditorio,

" BRASIL. Senado Federal. Quadro comparativo enteglacdo original do projeto de Lei do Senado r&° dé
2010, o Cdédigo de Processo Civil em vigor e asragfies apresentadas no substitutivo do SenadoerValt
Pereira. Disponivel em: < http://www.senado.goatividade/materia/getPDF.asp?t=84496>. Acesso em:
17/07/2013.
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distribuir de modo diverso o d6nus da prova, impceonda parte que estiver em

melhores condi¢des de produzi{grifo nosso)

§ 1° Sempre que o juiz distribuir o énus da progarsbdo diverso do disposto no
art. 261, deverd dar a parte oportunidade parsendgenho adequado do 6nus que

Ihe foi atribuido.

§ 2° A inverséo do 6nus da prova, determinada egpreente por deciséo judicial,

néo implica alteragdo das regras referentes a@sgosda respectiva producéo.”

Conforme se depreende da exegese do vindouro legéd, o magistrado podera
ponderar, a partir de um exame das circunstanceasalisa e levando em conta as
peculiaridades do fato a ser provado, distribufamo de provar para a parte que melhor

puder forjar a prova necessaria.

Cumpre salientar que projeto devel legislagdo teve a cautela de prever a
possibilidade de uma manifestacdo da parte queavieceber o 6nus da producédo da prova
apos o seu deslocamento, rendendo prestigio aciggando contraditorio e o principio da

ampla defesa, vedando a inseguranca juridica.

O fato da dindmica do deslocamento do 6nus deaprestar incluido no projeto de
elaboracdo do novo codigo de processo civil, detreogsie o Poder Legislativo esta atento as
novas técnicas processuais cujos objetivos sdceimgitar procedimentos mais eficientes e

justos no bojo da demanda judicial.

Nesse contexto, cabe apontar que “a razdo deosdiraito processual esta no direito

material, pois seu objetivo é assegurar, mediantateda jurisdicional, a integridade do
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ordenamento e dos interesses juridicamente pratgdid postura esta sustentada pelos
diversos doutrinadores que ora colaboraram na eleio do anteprojeto do novo cédigo de

processo civil.

6. CONCLUSAO

O magistrado ndo pode ser um reles expectador dcegso, sob pena de estar
causando maleficios ndo s6 a marcha processuab, zonbém prejudicando do mesmo modo

uma decisao judicial de mérito que pouco provavetmeera remediada.

O processo civil deve se adaptar as necessidaddiseito material, a fim de viabilizar
uma eficiente tutela jurisdicional. Nesse conteldeando em conta que o Estado deve sempre
primar pela efetivacdo da justa tutela jurisdiclptem-se que a aplicacdo da teoria dindmica
do 6nus da prova ndo € ato infundado, ante osipirscprocessuais que balizam sua auto-

legitimacéo.

Os operadores do processo civil devem ter nocamadareza ética da matéria,
reconhecendo a identidade dos ideais entre asibodinaterial e o direito processual. Nesse
diapasdo, tem-se que a invocacdo da teoria emoapéet sO € medida salutar, mas como
também uma questdo de razoabilidade, posto quersfibios da sua aplicacdo guiardo o

processo a uma tutela mais eficaz, a uma tuteta. jus

® BEDAQUE, José Roberto dos SantBiteito e processoinfluéncia do direito material sobre o processo. 6.
ed. Sado Paulo, Malheiros Editores, 2011. p. 188.
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Vale dizer que o projeto do novo cdédigo de procedssabprevé expressamente a plena
possibilidade de observacdo do contraditério quatadaplicacdo da teoria do deslocamento

do 6nus da prova, vedando qualquer insinuacaosggumanca juridica.

Importante consignar que caso néo se prolate utala justa tdo somente por forca da
incapacidade do jurisdicionado para produzir prastara sendo negado, indiretamente, o

direito constitucional de acesso a justica.

Por isso, deve o procedimento adaptar-se as ngaess da relacdo material, estando,
portanto, obrigado o Judiciario a exercer seus @wesstidos de razoabilidade no sentido de

ndo dissociar as regras matérias das regras puaiess

Assim, caso a aplicacdo do deslocamento do 6nywzalea seja ato necessario a
efetivacdo da tutela jurisdicional, ndo s6 estarérrendo a legitimacdo em si da propria

teoria, mas como também a instrumentalizacédo degdyserante os nossos olhos.
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