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INTRODUCAO

O presente trabalho aborda a temética da inadegaacéso absoluto de sumulas ao
sistema juridico processual brasileiro, com realaeanalise da aplicacdo exacerbada dos
diversos precedentes sumulados no direito prodedwmaaileiro, que desde a Emenda
Constitucional n. 45, vém dando novos rumos apngacao das normas juridicas no pais. A
existéncia desta nova fonte de Direito, materidbizaem pequenos textos onde ficam
consignadas as atribuicbes valorativas dadas pebesiais superiores as normas vigentes
através do exame de determinados casos antereraspropiciando uma lenta imobilizacédo
da atividade jurisdicional.

Por isso, o presente estudo objetiva compreendelinotes do rigorismo da

aplicacdo das sumulas, como também tracar um pmi@en ocommon law posto que a



doutrina identifica semelhancas controversas eosreordenamentos juridicos nacional e
estrangeiro. Diante do quadro de constantes edd@esimulas no direito brasileiro, propde-
se discutir se essa nova forma de se interprefirasto deve ser realmente obrigatéria a
todos 0s casos concretos a serem submetidos aaglopEs do Direito ou se ha possibilidade
de afastamento da sumula posteriormente a suapgéd.

A pesquisa é motivada pela hipotese de haver imigéds na maneira como as
sumulas sédo editadas e sobre 0s eventuais viciesegias podem causar pela leitura
desorientada da contextualizacdo fatica dos cat®wsnodo a propiciar que determinada
interpretacéo diferenciada da norma venha a supeeatendimento previamente sumulado,
observando-se a evolugao das relagdes sociais.

Busca-se tracar um panorama de mutacdo da forrdecitraal de interpretacdo
normas processuais do pais e identificar caratiterds semelhantes em ordenamentos
estrangeiros através do método de levantamentdedatura pertinente e da doutrirRara
tanto, descobrir institutos capazes de nao torbagatdrio o uso dos precedentes sumulados
no direito comparado é uma das finalidades dedsel@®svisando facultar a adequacéo do
entendimento jurisprudencial as reais necessidadesmis e as diversidades dos casos

concretos que serdo analisados pelos operadoi2setim no decorrer do tempo.

1. DA NECESSIDADE DE UNIFICACAO DA JURISPRUDENCIA

A falta de homogeneidade de alguns julgados padsrpelo Poder Judiciario causa
uma inseguranca juridica assaz preocupante. A uigirdidade das decisbes e
despadronizacao da jurisprudéncia sao alguns désasa@ue levam a sociedade a ter uma
nocao — por vezes inadequada — de injustica frargedrgaos judicantes. Por essa razdo, 0s
tribunais superiores buscam reduzir as divergén@asontradas nos mais diversos

julgamentos, de modo a tornar a jurisprudéncia on@o menos coerente entre si.



Antes de adentrar as questbes que se desenvolvergmesente estudo, cumpre
esclarecer a diferenca entre precedente e juriépoial Michele Taruffbdistingue os dois
institutos de maneira simplificada, ao passo deceituar precedente como “uma decisao
relatava a um caso particular”, de onde é fornegida regra universalizavel que pode vir a
ser suscitada em um caso sucessivo ante a andlgyi@tos entre as causas. Por outro lado,
jurisprudéncia seria a pluralidade de decisGesidabapos o exame de diversos casos
concretos, sendo possivel identificar uma semethpmigdica entre si.

E é a partir da jurisprudéncia que sao elaboragasimulas e os enunciados (ou as
equivalentes orientagdes jurisprudenciais, no &mdt Direito do Trabalho brasileiro), que
tém sido as responsaveis por unificar a jurisproidéorasileira através de pequenos verbetes
gue resumem o0 entendimento sucessivo e constanjelgielos anteriores, mediante a
aplicacdo da norma adequada ao caso concreto,fsodamento da seguranca juridica.

Essa integracdo da jurisprudéncia ja era previstlal a origem do Cdédigo de
Processo Civil de 1973, em seu artigo 479, no @lapida uniformizagdo da jurisprudéncia,
ditando que “o julgamento, tomado pelo voto da maiabsoluta dos membros que integram
o tribunal, ser4 objeto de sumula e constituiracemente na uniformizacdo da
jurisprudéncia”. Com a promulgacdo da Emenda Cmwcsdnal n. 45/2004, a sumulas
editadas pelo Supremo Tribunal Federal passaranzar gle eficacia vinculante, numa clara
tendéncia uniformizadora, por meio da nova redagdoartigo 103-A. da Constituicdo
Federal, incidente até sobre a Administracéo Pdabliecta e indireta.

Evidencia-se, portanto, uma necessidade de redazircontradicdes que a
interpretacéo da lei pode causar aos diversos @pesdo Direito. Elege-se um instrumento
oriundo do préprio Poder Judiciario para consolidainterpretacdo da norma vigente

objetivando atrela-la pela fonte sumular aos jubgadias instancias inferiores e dos tribunais

! TARUFFO, Michele. Precedente e jurisprudénciaRlevista ForenseRio de Janeiro, ano 108, v. 415, pp.
279-280, jan./jul. 2012.



de diferentes estados da nacdo. Outro fundamerdogglga a formulagdo de sumulas é
apontado por José Rogério Cruz e Tticomo um meio eleito pelo legislador para dimirmuir

namero de demandas no Judiciario patrio, acelerandigamento de acdes semelhantes.

1.1DA FACILIDADE DE UNIFICACAO POR PRECEDENTE SUMULADO

Uma caracteristica que chama atencdo da constdig@oede sumulas € a sua
facilidade para unificar a jurisprudéncia. InclesiRodrigo Paladino Pinheft@onceitua as
sumulas vinculantes com “facilitadoras do Direitad, passo de agilizarem o andamento dos
processos por ja haver julgamentos semelhantesprente sumulados. Em tese, com fulcro
nos artigos 476 e seguintes, do Codigo de Procaisfpas sumulas sao proferidas em curtos
textos, que ganham peso de fonte do Direito peirsge base as decisdes judiciais.

No entanto, a limitacdo textual, que reflete a tséo dos julgados anteriores que
serviram de base para a publicacdo da sumula,oédalwuma série de criticas. Lenio Luiz
Streck, um dos mais arduos oposicionistas da tendénoialada, percebe que ha omissées
na forma de se escrever as sumulas, uma vez qdeaar de exprimir as razdes e as teses
doutrinarias defendidas nas causas que norteagntendimento da sumula.

Assim, pode-se dizer que € possivel que o magwtrad apreciar determinada
demanda, resolva simplificar seu trabalho evocamdcentendimento sumulado sem sequer
analisar os fundamentos que levaram a concepcéomnta aplicada por ele ou mesmo
comparar se a causa de pedir arguida pela partpestdo se assemelha corretamente com a

simula aplicada. E necessario, entdo, que seja d@it cotejo analitico para aplicar ou

2 TUCCI, José Rogério Cruz @recedente judicial como fonte do direith. ed. S&0 Paulo: Revista dos
Tribunais, 2004. pp. 279-283.

® PINHEIRO, Rodrigo PaladinoA stimula como ferramenta facilitadora do Direit®isponivel em:
<http://www.ambito-juridico.com.br/site/index.phpimk=revista_artigos_leitura&artigo_id=2374#_ftn2>
Acessado em: 28 fev. 2013.

* STRECK, Lenio Luiz.O fahrenheit sumular do Brasib controle panéptico da justica. Disponivel em: <
http://www.leniostreck.com.br/site/wp-content/upe£011/10/14.pdf> Acesso em: 14 nov. 2012.



desconstituir a sumula que se relacione ao novo camndo da analise pelo 6rgao
jurisdicional.

Num prisma mais profundo, Michele Taruff@nalisando a técnica dos enunciados,
considera que estes vieram para criar “regrasigagti diante de seu flagrante conteddo
normativo, assemelhando-se as codificacbes leddis. seria incorreto afirmar que as
sumulas correspondem a uma espécie de norma pretpgue vincula todos os magistrados
submetidos ao tribunal competente por sua edic& qae seja possivel superar e
descaracterizar sua aplicagdo aos casos posterioresiai que se pode encontrar verbetes
desgastados sendo base para julgamentos por vgrstes gracas a uma suposta vinculagao
a norma pretoriana.

Para que se avance no entendimento da construcfoisfzrudéncia, é essencial
abordar a separacéo dos elementos constitutivamdedecis&o trazida por Michele Tardffo
gue enxerga os institutos datio dicidendi e do obiter dictum Para o autor italiano, o
primeiro instituto diz respeito a regra de dirajioe recai como fundamento sobre os fatos
especificos de um determinado julgado, isto é,mcimio juridico extraido de uma sentenca
ou acorddo, enquanto o segundo instituto condialégacbes que motivaram o comando
decisério, que ndo constituem o fundamento juridieo decisdo. Nesse passo, Michele
Taruffo aponta que a frequente formulagéo de eadnsicom base eabiter dictum ou seja,
sem o detalhamento da regra de direito percebitagrecedente, € um dos maiores vicios
para a construcédo de uma jurisprudéncia que debemdlisar precisamente os fundamentos e
0 contexto fatico que levaram os magistrados amwi=ia consolidar dado entendimento

juridico.

® TARUFFO,Michele op. cit., p. 280.
® Ibid. p. 282-283.



1.2DA ABSORCAO DE PRECEITOS D@OMMON LAWAO DIREITO BRASILEIRO

Um fendbmeno que aos poucos vem sendo acompanhaoe® geutrinadores e
demais operadores do Direito € a paulatina apraédmalo direito brasileiro a maneira de se
aplicar as normas juridicas vigentes dos paisetragkcdo dacommon law O inverso,
contudo, também € notado, uma vez que paises costedds Unidos e Inglaterra,
sistematizados pelccommon law cada vez mais codificam-se, extraindo institutos
frequentemente oriundos dos paises do charaidldaw. Por essa razdo, Michele Tardffo
acredita que a distin¢ao tradicional entre os rsigge no qual @ommon lawseria fundado
sobre os precedentes eivil law, sobre os textos legais, ndo seria mais de tosloleth. As
semelhancas passaram a ser notérias desde as tpsoplas Emenda Constitucional n.
45/2004, que autorizou a vinculacdo dos comandasa@es da Suprema Corte brasileira aos
orgaos inferiores da Administracédo Publica.

Em sentido semelhante, as sumulas editadas palpsqy tribunais ja sdo eivadas
de uma funcéo vinculante dentro de sua respectviicalidade. Dai, cabe asseverar o que
Charles D. Colédiferencia entre vinculacdo e persuasdo no quetaos precedentes. Para o
autor, quando um tribunal se manifesta com maaeigotos em um mesmo sentido, havendo
discordancia, o precedente em questédo tera taonsemearater persuasivo para 0s casos que
o sucederem. A mesma classificacdo é dada paradgadq proferido por autoridade
jurisdicional de um foro diverso ao de sua compe&n

Logo, trazendo esses preceitos para o sistemareitoddatrio, pode-se dizer que a
primeira situacdo € o0 que justifica a oposicao elobargos de divergéncia, de modo a nao
deixar vago e desuniforme aquela decisdo ndo-umépmoferida. Ja a segunda hip6tese de

precedente persuasivo pode ser exemplificada pe#ilzagdo de julgamento proferido pelo

" TARUFFO,Michele. op. cit.p. 278.
8 COLE, Charles D., Precedente judicial: a expeir@americana. InfRevista de Process8ao Paulo, ano 23, n.
92, pp. 78-79, out./dez. 1998.



Tribunal de Justica de Sao Paulo como precedensegmvo a um caso em exame perante o
Tribunal de Justica do Rio de Janeiro, haja visdatanomia de ambos os 6rgaos para decidir
consoante os principios e fundamentos que entendseeem aplicados ao caso concreto,

podendo o tribunal fluminense valer do exemplo igtulpara inspirar a decisdo a ser

proferida. Michele Taruff observando a simetria de poderes entre os 6jgésdicionais,

vé ai a horizontalidade dos precedentes, que esfaer mera autoridade persuasiva.

Por outro lado, o precedente vinculante é classificpor Charles D. Cafécomo
aquela decisdo unanime proferida por Corte regussm de ambito federal ou estadual. Deste
conceito pode-se identificar a necessidade decag#io da jurisprudéncia, o que justificaria o
uso das sumulas pois, teoricamente, seriam elassolddacdo de diversos precedentes que
guardam correlacao entre si, permitindo sua tramsfgdo numa regra pretoriana enunciativa.

Ndo obstante as consideracdes de cunho doutrifédtés pelo jurista estrangeiro,
vale trazer & baila o instituto denominastare decisisidentificado por Charles D. Cdfe
como “a politica que requer que as Cortes subaddma Corte de segunda instancia que
estabeleceu o precedente sigam o precedente eadqudisturbem um ponto estabelecido™.
De origem do direito consuetudinario ingléstare decisi® a base para que diversos outros
ordenamentos juridicos, inclusive o direito brasile capitulassem a sistematica da
vinculacao da jurisprudéncia aos casos sucedendesean tutelados jurisdicionalmente. No
entanto, a diferenca fundamental recai ai na m&igdodo emprego da jurisprudéncia.
Enquanto nos paises dammon lawé estudado o precedente que mais se adéqua d&eeelag
faticas do caso concreto, o denomina@dse law no Brasil, por outro lado, o julgadores
fazem valer das regra juridicas sumuladas com a&rnimitar o nimero de processos, sem se

preocupar exclusivamente com as questdes jurigerisentes.

® TARUFFO, Michele. op. citpp. 284-285.
19 COLE, Charles Dop. cit., p. 70-71.
" bid. p. 71.



E essencial notar, porém, a importante funcéo gusimulas encontram no sistema
processual brasileiro porque, apesar das critinaspgssam recair contra o instituto, ndo é
digno imputar viés de inutilidade ao instituto qol ou bem, poda e unifica a jurisprudéncia
na medida do possivel. Quando se fala que a simouBrasil visa a reduzir o nimero dos
processos, tal argumento é constituido no que elispEs artigos 285-A; 475, § 3°; 518, § 19
544, § 4°, |l, alineas “c” e “d”; 555, § 1° e 55§1°-A, que existem para impedir o
prosseguimento do processo diante de uma colis&o eotendimento jurisprudencial,
notadamente o sumulado, evitando a principio azegg@lo de fases processuais que seriam
desnecesséarias diante da repeticdo da demandarroerdpontado por Tudéie também por
Luiz Guilherme Marinorit,

O método estrangeiro é, de certo modo, mais désafipois acaba requerendo do
operador do Direito uma analise detalhada dos faiesensejaram a propositura da demanda
e os fundamentos juridicos discutidos para a obtede sentenca. Isto €, sendo feito o estudo
da ratio decidenti e do obiter dictum N&o seria leviano afirmar que os advogados
estadunidenses e ingleses acabam tendo um trabellsomacante que os brasileiros, ao
passo de necessitarem de uma aptiddo mais acusadasenvolvimento de suas pecas e
sustentacdes. O bonus é dado nos trabalhos dsipiéd@de desenvolvidos pelos escritérios
de advocacia estrangeiros, que por possuirem usegjinrddica fundada em decisdes recentes
e predominantes, devidamente colacionadas, comsegpassar para 0 cliente as
possibilidades mais precisas no litigio, ao invés rdera interpretacdo de uma norma

impositiva e teses decorrentes dela, como costameinte se faz no Brasil.

12TyCCl, José Rogério Cruz e. op. cit., pp. 259-265.
13 MARINONI, Luiz Guilherme. Acdes repetitivas e julganto liminar In: Revista dos Tribunai$Sao Paulo, v.
858, ano 96, 2007, pp. 11-19.
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2. DOS RISCOS DA APLICACAO ABSOLUTA DOS PRECEDENTES SUMULADOS

Alcancar uma Justica isenta e equitativa talvea gsgbjetivo maior dos operadores
do Direito. A avaliagdo homogénea das causas sidasedo Judiciario seria a melhor
maneira de concretizar esse anseio, isto é, corndugio de decisdes uniformes em que a
tutela jurisdicional se repetisse frente a preterdds jurisdicionados. Sabe-se, no entanto,
gue pela matriz humana que assume a posicado dalqulgas diferentes formas de pensar e
interpretar as normas juridicas fazem com que md@tadas correntes doutrinarias se
sobressaiam perante outras e, ainda assim, coexikiss pontos distintos de entendimento
legal sobre a mesma matéria em um mesmo tribunal.

E de meridiana importancia atentar para a funcémisdo Poder Judiciario eis que
dele decorre o pilar de garantir e efetivar a s&wga juridica dos cidaddos. André Copeétti
enxerga que o Judiciario atualmente possui um pdgealarantidor dos direitos sociais, no
gual tem o dever de transformar as leis editadislggislativo sob influéncia do Executivo,
na verdadeira consubstanciacdo do Estado Demaxd#iDireito. A partir deste pensamento,
pode-se afirmar que surge a necessidade de o ahmlisaber controlar a producdo de suas
decisfes e, para tanto, sendo 0 mais semelharttessepossiveis. O autor denomina como
ativismo judicial esta atuacédo do Judiciario costas a proporcionar maior certeza juridica
as causas a quais sao submetidos.

Hodiernamente, néo seria equivocado dizer que erRhdliciario encontrou a forma
pratica para limitar a producéo destoante de desipdr uma espécie de autocontrole, dado
pela frequente edicdo de sumulas pelos tribungisrgwes com o claro objetivo de vincular
0s magistrados de grau inferior. O uso vem se tlarmacorrente, ja que os proprios tribunais
estaduais fazem suas proprias sumulas que serverorigepara os Juizes lotados nas varas

em primeira entrancia.

14 COPETTI, André. A jurisprudencializacdo da con@tdio no estado democratico de direiRevista de
Estudos CriminaisPorto Alegre, ano 2, n. 7, 2002, pp. 19-44.
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2.1 DO POSSIVEL AFASTAMENTO DAS FONTES LEGISLATIVASBOMO FONTE DE
DIREITO

O modo de trabalho do Juiz no exame dos processdasli@ a partir da analise do
caso concreto em comparagao com as mais diverstesfdo Direito, sejam elas as leis, a
jurisprudéncia, os principios, a doutrina, 0s usfmi 0os costumes. Em tese, a quaisquer
destas fontes pode se socorrer o0 magistrado parzamgeu livre convencimento e proferir a
tutela jurisdicional que entender ser cabivel amca

No entanto, se h& determinacdo superior expresgzadeaira adequada de aplicar a
norma juridica aos casosub judice ndo estariam 0s magistrados abrindo méao da
interpretacéo diretamente fulcrada na letra dpdes se valerem dos dispositivos criados pelo
tribunal? Certamente, essa € uma questao um taatdajcontraditéria diante da diversidade
dos argumentos pro e contra as sumulas. Pode-ggaindinda se a constante imposi¢do de
sumulas nao diminuiria a funcdo do Juiz da instamferior no exame dos casos que chegam
a seu gabinete.

Favoravel as sumulas, Alfredo Buzaiddiz que a simula ndo é criagdo, nem
inovacéo, sendo nada mais do que a interpretacéondade do legislador, o que legitima sua
aplicacdo. J& Luiz Guilherme Marinbhadvoga no sentido de reputar como equivocado que
0 magistrado possa proferir decisdo de forma diferelo posicionamento dos tribunais
superiores com base no principio do livre converotm e da prerrogativa de dizer o direito
de acordo com sua consciéncia, ja que cabe ao@tdpunal superior a deciséo final sobre a
matéria destacada do caso concreto. Para o daldrina decisdo contraria a sumula vai de
encontro aos principios da economia e da celerigmdeessual por obrigar a necessaria

interposicéo de recursos pelos causidicos quegidra a causa.

15 BUZAID, Alfredo, apud TUCCI, p. 262.
1 MARINONI, Luiz Guilherme.op. cit., pp. 11-19.
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A partir das premissas de Luiz Guilherme Marinortembém de André Copetti,
poderia se dizer que a decisao judicial é uma esple “produto” fabricado pelo Poder
Judiciario, sob controle do Supremo Tribunal Fdderaste eivado da eficicia vinculante
prevista no artigo 103-A da Constituicdo Federaltambém do Superior Tribunal de Justica,
qgue teriam a fung&o uniformizar os julgados prdfesino Brasil, possuindo a faculdade de
editar simulas para ditar o entendimento supeo®igeaus inferiores de jurisdi¢do.

Por outro lado, a vinculagdo dos tribunais demanstafastamento das diretrizes de
autonomia do Juiz de realmente poder decidir mdéreente conforme sua livre
interpretacdo. Washington de Barros Mont€imé que o precedente sumulado deve servir
como mera “fonte de consulta”, jA que o compromésmagistrado é tdo-somente com a lei
e a propria consciéncia. Por mais que seja acans#lijue se siga as orienta¢des do tribunal
superior, como pontua Miguel Re¥lenunca é demais lembrar que a tutela jurisdicidese
representar o atendimento de seu fim social, queygres, pode direcionar uma mudanca de
posicionamento frente a um novo contexto faticaado& mudanca do ambiente social é
capaz de dar ensejo a uma diferente forma de deeio e, consequentemente, de julgar as
demandas. A mutacgéao interpretativa pode ser premmiainda de uma alteragéo legislativa,
0 que automaticamente colocaria em xeque a eficdialmula, sendo necessario novo
exame pelo tribunal da situacao juridica em apgéoiaapds a regular manifestacdo do Juiz
na primeira instancia.

Ha ainda quem diga que as sumulas correspondenaaisumpacdo de competéncia
do Judiciario contra o Legislativo, ao ponto darcsuas proprias normas escritas que acabam
sendo o rumo para o julgamento dos processos. Lenia Streck® corrobora tal
posicionamento, afirmando que, pelo efeito vincildaon Supremo Tribunal Federal assume

forca superior ao do Poder Legislativo, uma vez gta normas de eficacia e peso

" MONTEIRO, Washington de Barrogpad TUCCI. p. 276.
18 REALE, Miguel. @ud TUCCI. p. 277.
¥ STRECK,Lenio Luiz op. cit., p. 6-12.
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constitucional como se tivesse autonomia para l&gis, necessariamente, aplicar suas
préprias regras, o que entende ser tdo perigosu@udara o autor, o sistema que passou a
ser implementado no Brasil possui um vicio grave peErmitir que seja este um sistema

autorreprodutor de suas proprias decisdes. Ou emjgouco tempo, o acumulo de sumulas

podera desencadear um sistema que ignora a adalsktos, da lei e também do contexto

social para efetivar a aplicagcdo dos enunciadotonmeos repetidamente, que somente

podera — se o for — modificado por essa instanparsor.

Face a este quadro de possivel engessamento doadodié fundamental seja
realizada uma reflexdo acerca da correta aplicdgamntetdo sumulado. Em sendo absoluto
seu uso, é evidente que o sistema judiciario pawiteria entrar num circulo vicioso para,
cada vez mais, abrir mdo de prestar adequadameutela jurisdicional devida a sociedade.
Contudo, é essencial também que esta tutela sefaga de maneira rapida, segura e

imparcial, devendo ser obrigatéria a harmonizacétreeos julgados exarados para a

coletividade.

2.2 DA AUSENCIA DE FUNDAMENTA(;AO AMPLA DOS CONTEUDS
SUMULADOS.

Um dos motivos que causam maior desconfianca nadrege edicdo de sumulas diz
respeito a tendéncia minimalista de seus textgser@o é a criacdo de nova regra juridica,
como se apenas uma frase curta fosse suficientesgaadequar ao caso concreto, sem se
atentar para as peculiaridades do processo exammagnesmo nas razdes reiteradamente
levantadas nas demandas anteriores que, em tesen s@pazes de confirmar ou elidir
determinado direito sustentado pela parte. A géinacdio dos textos sumulados vem fazendo
gue com que algumas sumulas transitem por areasdistiplinares do direito, sem que

sequer fossem ventiladas especificamente sobra#sias das quais sédo levadas.
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Michele Taruffd° é um dos maiores observadores desse rumo protessua
efetivamente ressalta que a leitura crua da juriEprcia seria a fonte mais adequada em se
tratando de evocar os precedentes pretorianosp&ssoie seria possivel tragar uma analogia
interpretativa entre os fatos do caso anterior aal® levado a Juizo, de modo a ser extraida
a regra juridica melhor cabivel, possibilitando abémagistrado afastar, sendo a hipotese, o
direito utilizado no primeiro caso.

Ocorre que a prépria redacdo de sumula j4 refleta interpretagcdo do 6rgéo
competente sobre os precedentes jurisprudencissagas. Ou seja, a metodologia exegética
das sumulas demonstra uma interpretacdo pelo malpstem exercicio de uma outra
interpretacdo encontrada quando da redacdo do iadoncCom efeito, deve ser possivel
encontrar um mecanismo apto a evitar a repeticdocdatetdos normativos criados pelo
proprio tribunal para permitir que, sendo o casogdecisdes sejam proferida sem vinculagéo
interpretativa anterior, valorizando o livre conenento do juiz face a dinamica social

presente.

3. COMPARAQAO COM AS TECNICAS ESTRANGEIRAS DE AFAST AMENTO
DOS PRECEDENTES

Levantada a questéo critica primordial do presesiigdo, é indispensavel localizar a
maneira técnica adequada de permitir a ndo apbcapdoluta do precedente sumulado.
Rodolfo de Camargo MancuSopondera que a divergéncia jurisprudencial ndo é um
problema do Judiciario, mas é uma virtualidade ipie®l da inevitavel interpretacdo da
norma legal. Para o doutrinador, o problema estégnmm, no modo e na projecdo da

divergéncia, sendo o grande desafio controla-lsupera-la, sob risco de por em xeque a

2 TARUFFO, Michele. op. cit., p. 280.
L MANCUSO, Rodolfo de Camarg@ivergéncia jurisprudencial e simula vinculang.ed. atual. amp. S&o
Paulo: Revista dos Tribunais, 2007. p. 145-147.
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credibilidade do sistema e frustrar o jurisdicioma#bsé Rogério Cruz e Tuttja salientava
gue dos institutos alienigenas relacionados, 0% linéeressantes para estudar e afastar o
precedente saodistinguishinge ooverruling

O instituto conhecido comdistinguishingencontra essencial funcdo nos paises
filiados acommon lawpor ser o mecanismo técnico processual capalidilecestare decisis
isto é, a posicéo consolidada que o Tribunal degaisnos casos futuros. Se o precedente é a
fonte principal do sistema juridico, é necessartie gxistam meios para que o magistrado
possa rejeitar formalmente o entendimento antefi@die Didier JF2 entende que o termo
distinguishpode ter duas acepcdes, seja para a designacaétddontle comparacao entre 0os
casos, seja para designacédo do resultado desserdorge positivo.

A técnica é aferida na necessidade de o juiz obasexvsimilitude dos fatos que
permeiam a demanda. Apds, incumbird ao magistradlsar aratio decidendi o principio
juridico extraido do precedente trazido a bailaapdizer se a regra anterior é ou ndo é
aplicavel ao caso novo. Rodolfo de Camargo Marféus@ que o papel o magistrado aqui
reside na distingao “entre os ‘pontos relevantess éaspectos marginais’ da sentenca”. De
modo simples, trata-se da comparacédo eabier dictume ratio decidendientre caso
anterior e atual para interpretar se a regra pagi@rdeve se repetir ao novo caso. Pode-se
dizer que odistinguishingserve até como meio de validar autoridade juriedadi do
magistrado, em total consonancia com o principigudonatural, ja que efetiva o exercicio
acurado da andlise da causa.

O contraste de casos parecidos submetidos a untaamaste € tdo possivel que

essa distincdo analdgica fara com que a regra dgalgialo Tribunal seja modificada ou

22 TUCCI, José Rogério Cruz e. op. cit., p. 171-181.

B DIDIER JR., Fredie et aCurso de direito processual ciwil.2. ed. 4Salvador: Editora JusPodivm, 2009. pp.
392-394.

2 MANCUSO, Rodolfo de Camargo. op. cit., p. 175.
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estendida & lide distinguida. Haroldo Lourefigessalta que a técnica é capaz proporcionar
tanto o afastamento do entendimento anterior ndtdsp de se demonstrar a diferenga entre
teses juridicasréstrictive distinguishing quanto reconhecer a extensdo da interpretacao
anterior ao caso ora analisado se houver semellf@ingza @mpliative distinguishing

Além da técnica comparativa, é fundamental que aslgasutilizar a método de
superacao do precedente, ja que se o resultadstiteguishingfor favoravel a separacao da
interpretacdo pretoriana anterior quanto a demanlaexame, devera o magistrado transpo-
la, criando um novo entendimento que integrar&pesitorios jurisprudenciais como modelo
para casos posteriores semelhantes.

O overruling serd sempre possivel quando o entendimento entgentei for
substituido por outro precedente, perdendo suaaiicvinculante as instancias superiores.
Fredie Didier Jr. compara a técnica processual@yagdo de uma lei por outra. Ainda para o
doutrinador ooverruling pode ser expresso ou tacito, isto €, mencionandwd@anca de
interpretacdo da norma em vigor ou, simplesmegt@rando a substituicdo, embora extraia-
se 0 abandono dos principios anteriores.

José Rogério Cruz e Tuéelucubra que a funcado precipuacderrulingé dar nova
orientacdo a interpretacdo dos casos, fazendo emmocprecedente paradigma perca seu
valor vinculante. Nessa linha, o fenbmeno pode recode modo implicito ihplied
overruling), com eficacieex tuncpara ndo autorizar a invocacao do precedente afisaplo
para casos pretéritos que aguardam julgamestoogpective overruling com eficaciaex
nunc incidindo a evolugdo hermenéutica apenas parascasmessivos pfospective
overruling ou ainda de modo preventivo, ja desde o grauriarfereconhecendo que o

precedente ndo se adéqua mais ao direito viganteipatory overruling.

% LOURENCO, HaroldoPrecedente judicial como fonte do direitdgumas consideragées sob a 6tica do novo
CPC. Disponivel em < http://www.jurisprudenciaeamsos.com.br/arquivos/1323180017.pdf > . Acessado e
02 mar. 2013. pp. 14-15.

% TUCCI, José Rogério Cruz ep. cit.,pp. 179-180.
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Encontrado fundamento para mudanca do posicionantamhinante, cabe ao Juiz
apontar as razdes pelas quais o precedente dewsoddicado pelo tribunal superior. Celso
Albuquerque Silvd contemporiza que o precedente pode ser superadbimgteses de ser
obsoleto e desfigurado, de ser injusto ou incometde ser inexequivel na pratica.

E é neste aspecto que, para tracar um paraleloasaendéncias do sistema péatrio,
deve-se voltar aos conceitos fundamentaisatomon lawRodolfo de Camargo Manci&o
lembra que pelaleclaratory theory of the common laws precedentes sdo considerados
como uma explicitagéo do contetdo do direito enoivgnéo o direito em si”. Com isso, é de
se duvidar da validade da utilizacdo absoluta dasikas brasileira como o norte essencial da
atividade jurisdicional ja que se a funcdo do Padlgdiciario é precipuamente julgar as
demandas que a sociedade submete a sua isencéaiival@or mais que reiterados julgados
obtenham um resultado parecido, ndo deveria serizata a reducdo da jurisprudéncia a
curtos enunciados por serem codificacOes (extslidnias), que tradicionalmente servem
para assegurar direito no sistema romano-germanico.

Em que pese a previsdo de técnicas de precedemtiesais no Brasil, como o
processo para revisdo ou cancelamento de sUmutaulamte (artigo 103-A, § 2° da
Constituicdo Federal), € visivel o engessamento juasdicionado, que dificilmente
conseguira elidir a interpretacdo sumulada por lgismpente ndo ter legitimidade para propor
a dita acdo. Necessitara, portanto, uma extraordia@ireciacdo meritoria de sua causa pelo
magistrado, o que, infelizmente, ndo é comum. Cpntito, a partir do momento em que a
sumula vinculante é alcada pela lei como instrumdmitador do processo (quando a
demanda versar sobre causa ja sumulada), a atvjdasdicional passa a adotar uma postura

reducionista, e ndo apreciativa.

27 SILVA, Celso Albuquerquegpud DIDIER JR. op. cit. p. 396.
% MANCUSO, Rodolfo de Camargmp. cit., p. 180.
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CONCLUSAO

No melhor dos mundos, o ideal seria que o sistem@epsual brasileiro abandonasse
a utilizacdo dos enunciados sumulados como fontBidwto, de modo a permitir o estudo
mais detalhado das demandas e dos diversos entridsncapitaneados pelos magistrados
gue comandam os tribunais no pais. Considerandaajugpotese totalmente contraria a
tendéncia sistematica em vigor, que a0 menos sdiaasg a maneira como se redigem as
sumulas, de modo a incluir em seu texto todas zEesafaticas discutidas e, ao final, fosse
indicada o principio juridico extraido dos casacpdentes.

Por mais que se atente para uma uniformizacéo tegoiatacdo normativa pelo
Judiciario, é essencial que nao seja perdida di¢dudo caso concreto”, permitindo que os
jurisdicionados recebam isonomicamente a tuteiadizional almejada. Diante disso, entra
em vigor um modelo de Justica fundado no direitjudees judge-made lajvem detrimento
a escola romanistica tradicional do direito despas furistenrechj. O grande receio em
guestdo passa por evitar uma futura automacaoudasdades judiciarias que podem deixar
de observar eventuais alteracbes da sociedadene,issw, ditar as regras sociais por
entendimentos ja sumulados que, dificilmente, serédificados pelo proprio Judiciario, sem
gue, ao menos, tenha sido perquirida a fonte eagpatb povo através daquela que €, em
tese, a perfeita consubstanciacdo da soberanidapopmuordenamento juridico brasileiro: a

lei.
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