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Resumo: O presente trabalho visa analisar a sucessdoiéa estavel, notadamente no que
se refere as controveérsias e dificuldades praticando ha negativa ao reconhecimento do
vinculo por parte de familiares/herdeirosd#ocujus Traca-se breve perfil acerca da sucessao
e realidade socioafetiva, bem como nocdes preli@naobre sucessdo e a posicao do
companheiro como herdeiro. Apresenta-se algumaac§ies da unido estavel ndo tuteladas
pela legislacdo patria, bem como o entendimentspudencial acerca da matéria. Por mim,
procura-se auxiliar os operadores do direito ardithacom 0S casos concretos que se
apresentem.

Palavras-chave:Processo Civil. Questéo Prejudicial. SucessacadJBstavel.

Sumario: Introducdo. 1. A sucessdo e a realidade socivafeti.1. Nogbes preliminares
acerca da sucessdao. 1.2. A disciplina juridicand@ouestavel. 2. O direito sucessorio na uniao
estavel. 2.1. Companheiro — posi¢do de herd2itb Unido estavel — algumas situagcbes néo
tuteladas3. A questdo prejudicial e suas consequénciasiCessao: suspensao do inventario
ou reserva de eventuais quinhdes e/ou meagdo. deoasbes e Entendimento
jurisprudencial. Concluséo. Referéncias.

INTRODUCAO

O artigo 1.790 do novo Cdédigo Civil (2002), aocififinar sobre a sucessao na uniao
estavel, a par do direito material e de ampla dis®o acerca da constitucionalidade do
dispositivo, abre margem para discussdes de curduegsual que influirdo diretamente na
transmissado patrimonial decorrente da aberturaickssao (principio dzaising.

Discute-se, assim, se ao companheiro, a qcame a meacdo do patrimonio



amealhado de forma onerosa ao longo da unido pga fia Lei, sera reconhecida/possivel
também a condicdo de herdeiro necessario, na fdonaatigo 1.845 do Caodigo Civil.

Surgem também outros conflitos decorrentes dailplidade — ndo tutelada — de
coexisténcia entre unido estavel e matrimonio, bemo de unifes estaveis eventualmente
concomitantes, ndo se olvidando, ainda, das hig®tesn que a unido estavel € questionada
por familiares dode cujus discussdes estas que podem se caracterizar coesifgs
prejudiciais, a influir sobremaneira no andamentopdocesso de inventario, seja com a
suspensao do feito até a decisdo da questao miajugimetida as vias ordinarias, seja com o
prosseguimento do inventario mediante a reseryatianonio para eventual sobrepartilha.

A auséncia de previsado legal especifica acercagdastfes apontadas acarreta
incertezas e dificuldades praticas para a comuaiglattica, razdo pela qual deve o tema ser

debatido.

1. A SUCESSAO E A REALIDADE SOCIOAFETIVA

Ensina Maria Helena Dinizjue “juridicamente o termo sucesséo indica o datoma
pessoa inserir-se na titularidade de uma relagédiga que lhe advém de uma outra pessoa”.
Em sentido amplo, portanto, sucesséo implica enondedvado de aquisicdo de dominio.

No presente artigo o objeto de analise, ainda lijege, é a sucessdo em sentido
estrito, a chamada sucess#ortis causaque implica em mudanga subjetiva numa relagcéo
juridica, com a “transmissao de bens e direitosrda pessoa faleciddd cuju$ a outras, em

virtude de lei ou de vontade expressa do niorto

! DINIZ, Maria HelenaCurso de direito civil brasileirov. 6. 16. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2002, p. 16 .
2 ACQUAVIVA, Marcus Claudio.Dicionario Juridico Acquaviva3..ed. S&o Paulo:Juridica Brasileira, 2003, p.
1170.



1.1. NOCOES PRELIMINARES ACERCA DA SUCESSAO

No direito patrio, a sucessao pode ser legitissaimentaria ou mista.

O artigo 1.786 do Codigo Civil trata das duas pimas espécies de sucessao, ao
dispor que “a sucessdo da-se por lei ou por digfosile UGltima vontadd” A sucessdo
legitima €, assim, aquela que decorre da lei, vhsdp-se a ordem de vocacao hereditaria
prevista no artigo 1.829 do mesmo diploma legastaraentaria é a sucessao feita com base
na declaracao de ultima vontaded#ocujus

Ja a sucessao mista, disciplinada pelo artiga81dé8CC ocorrera com o falecimento
da pessoa sem deixar testamento, transmitindohgeaaca aos herdeiros necessarios, o que
também se verificara quanto aos bens que ndo farampreendidos no testamento,
subsistindo a sucessao legitima se o testamentcaaou for julgado nulo.

E vélida que faca a distin¢do entre sucessiocamterSucessio €, como ja observado,
0 ato pelo qual alguém substitui outrem nos diseit@brigacdes, em funcédo do evento morte.
A heranga, ao reveés, é o conjunto de direitos @aties que se transmitem, também em
virtude do 6bito, a uma pessoa ou varias, que so@ram aode cujus é a universalidade
dos bens, direitos e obrigacdes do falecido. Otdiie heranga € previsto na Constituicao
Federal de 1988 como direito fundamental (artXx).

Pelo direito dasaisini consagrado no Cddigo Civil em seu artigo 1.78n @&
superveniéncia do evento morte, considera-se abestacessao, transmitindo-se a heranca,
desde logo, aos herdeiros legitimos e testamestdtgta transferéncia de dominio da-se de

forma automaética, independente de qualquer athel@®iros.

% Art. 1786 do CC: A sucessdo da-se por lei ou sposicéo de dltima vontade.



1.2. A DISCIPLINA JURIDICA DA UNIAO ESTAVEL

Tradicionalmente, apenas o casamento entre hontreailer era tido como entidade
familiar, a ensejar direitos e obrigacdes. Comange do pensamento moderno, houve-se por
bem tutelar uma realidade existente desde tempemsamaveis, qual seja a unido oficiosa
entre individuos. Nascia, assim, o espirito queuew legislador a regular, ja na propria
Constituicdo Federal de 1988, a unido estavel.

A Carta Magna, em seu artigo 226az a familia como base da sociedade, a merecer
protecdo do Estado, e em seu 83° tem-se exprassaoge “para efeito da protecdo do
Estado, é reconhecida a unido estavel entre o hoemanmulher como entidade familiar,
devendo a lei facilitar sua conversdo em casamento”

A Lei n. 8.971/1994 foi a primeira a regular o 8d® artigo 226 da CFRB, ao tratar
dos direitos dos companheiros em matéria alimensaicessoria. Posteriormente, sobreveio a
Lei n. 9.278/96, que em seu artigo 1° ja aduz sstohhecida como entidade familiar a
convivéncia duradoura, publica e continua, de umém e uma mulher, estabelecida com
objetivo de constituicdo de familia”.

Mais recentemente, o Cadigo Civil (Lei n. 10.4@82) passou a disciplinar a unido
estavel em seus artigos 1.723 a 1.72¢a@utdo artigo 1.723 inclusive, apresenta redacao
praticamente idéntica a do ja referido artigol1Peian. 9.278/96.

Toda a legislacdo anteriormente referida, contudocula a unido estavel a
relacionamento (publico, continuo e duradoura comtencdo de constituir familia) entre
homem e mulher, deixando & margem da protecdo,rtanpm sujeita aos mais diversos

entendimentos jurisprudenciais, enorme pardalasociedade composta por casais

4 Art. 226 do CC: A familia, base da sociedade, ¢special prote¢ao do Estado.

> Art. 1.723 do CC: E reconhecida como entidade lfamia unido estavel entre o homem e a mulher,
configurada na convivéncia publica, continua e diowea e estabelecida com o objetivo de constitudgio
familia.



homoafetivos.

N&o obstante, em julgamento histérico ocorridoramo de 2011, os ministros do
Supremo Tribunal Federal (STF), ao julgarem a AQ#eta de Inconstitucionalidade (ADI)
4277/IDF e a Arguicdo de Descumprimento de PreckEitnodamental (ADPF) 132/RJ,
utilizando a técnica de interpretacédo conforme as@Gicéo, expressamente reconheceram a
existéncia e validade da unido estavel para cakaismesmo sexo, as quais deverdo ser

aplicadas as mesmas regras e consequéncias y#i@daas unides estaveis heteroafetivas.

Decisdo: Prosseguindo no julgamento, o Tribunalheoau da Arguicdo de
Descumprimento de Preceito Fundamental 132 comoo aclireta de
inconstitucionalidade, por votacdo unadnime. Prepdid o primeiro pedido
originariamente formulado na ADPF, por votacdo imé&n Rejeitadas todas as
preliminares, por votacdo unadnime. Em seguida, ibumal, ainda por votacao
unanime, julgou procedente as ac¢des, com efigga omne® efeito vinculante,
autorizados os Ministros a decidirem monocraticdmesobre a mesma questéo,
independentemente da publicacdo do acérddo. Voteresidente, Ministro Cezar
Peluso. Impedido o Senhor Ministro Dias ToffolieR4rio, 05.05.20f1

2. O DIREITO SUCESSORIO NA UNIAO ESTAVEL

O Cadigo Civil regula a sucess&o na unido estmedeu artigo 1.790

De imediato, € de se notar que, ante a regratidm dr.725 do CC, aplicam-se a uniao
estavel, salvo convencdo em contrario, as normasgime da comunhdao parcial de bens, ou
seja, a regra da comunicabilidade do patrimoéniaigidip onerosamente por quaisquer dos
conjuges durante a convivéncia.

No que se refere a sucessao, contudo, diversamempee se verifica com os conjuges

unidos sob o regime da comunhéao parcial, que,ggoafda regra do artigo 1.829, I, do CC,

® BRASIL. Supremo Tribunal Federal, Pleno, ADI n7#DF e ADPF n. 132/RJ, Relator Ministro Ayres de
Britto, julg. 05/05/2011, DJe 14/10/2011.

" Art. 1.790 do CC: A companheira ou o companheiastiipara da sucessdo do outro quanto aos bens
adquiridos onerosamente na vigéncia da unido dst@secondi¢cdes seguintes:

I-se concorrer com filhos comuns, tera direito awmota equivalente a que por lei for atribuidélbo;

Il-se concorrer com descendentes s6 do autor dan¢er tocar-lhe-4 a metade do que couber a cada um
daqueles;

Ill-se concorrer com outros parentes sucessivaig,direito a 1/3 (um terco) da heranca;

IV-ndo havendo parentes sucessiveis, tera dirddtaidade da heranca.



também herdam o patriménio que nao lhes tocou pacAD e SO encontram concorréncia
entre descendentes e ascendentes, aos comparsteassiste o direito a herdar o patriménio
havidoonerosamente durante a unido, podendo concorreneg®o com parentes colaterais
dode cujus.

Ao tutelar o direito sucessério na unido estawdleto anteriormente da Lei n.
8.971/1994, o Cadigo Civil de 2002 operou duas magdsa significativas, quais sejam a
delimitacdo do patriménio a ser objeto da sucegb@ms adquiridos onerosamente na
vigéncia da relacdo) e a significativa extensdoralode herdeiros concorrentes com o

companheiro.

2.1. COMPANHEIRO: POSICAO DE HERDEIRO

Partindo-se, assim, do principio de que somengatomonio adquirido a titulo
oneroso durante o periodo de vigéncia da unidwaistdjue podera ser objeto de transmissao
ao companheiro sobrevivente, temos as seguinteac8is: (i) companheiro concorrendo a
heranca com filhos comuns; (ii) companheiro cormumio & heranga com descendentes
exclusivamente do autor da heranca; (iii) compaonheoncorrendo com outros parentes
sucessiveis; e (iv) inexisténcia de outros pareqesssiveis.

Na primeira hipétese, ao companheiro caberd o mgmrcentual que caberd ao(s)
filho (s) comum (ns), em divisdo equanime.

Na segunda hipétese, dispbe a Lei que ao compardabiera a metade do que couber
ao (s) filho (s) exclusivo (s) do autor da heranca.

Na terceira hipotese, falecendo o companheiro gsigixar ascendentes ou
descendentes, ao sobrevivente cabera 1/3 (um @giudranca que tocar aos demais parentes

sucessiveis.



Na quarta hipotese, quandode cujusndo deixa quaisquer parentes sucessiveis, ao
companheiro cabera a integralidade da herancae Nesticular, contudo, surge a seguinte
indagacao: se a Lei (art. 1.790, CC) prevé que staves bens adquiridos de forma onerosa
na vigéncia da unido estavel podem ser objeto desessao, a quem se destinam os bens do
de cujusadquiridos de forma gratuita ou aqueles que fordquiaidos antes do inicio da
unido estavel? Tais bens seréo tidos como heraoeatg, tocando ao ente publico?

Note-se que a Lei n. 8.971/1994, ao tratar da maaté@o fazia qualquer distincéo
quanto a forma de aquisicdo primitiva do patrimfuiispondo que o companheiro poderia
herdar a integralidade do acervo quando ndo eséstiscendente ou descendénte

Desta feita, ap0s certa discussao doutrinaridetarprevalecer o entendimento de que
a expressdo “totalidade da heranca” contida nosandV do art. 1.790, CC abrange a
integralidade do acervo, sem a limitacdo contidaaput do referido dispositivo legal.

Para Maria Helena Dirflz aplicando-se o artigo 5° da LICC (atual LIDB), o
companheiro, “ndo havendo parentes sucessiveiseréca totalidade da heranga no que atina
aos adquiridos onerosa e gratuitamente antes amtgua unido estavel, recebendo, inclusive,
bens particulares dde cujus que ndo irdo ao Municipio, Distrito Federal oWgido, por
forca do disposto no art. 1844, 12 parte, do CQJ.mMesmo sentido é o entendimento do
professor Carlos Roberto Barbosa Moreira, atuatizdd obra do mestre Caio Mario da Silva

Pereird.

2.2. UNIAO ESTAVEL — ALGUMAS SITUACOES NAO TUTELADA S

Além de auséncia de previséo especifica a tutelatdgralidade dos bens havidos

8 Art. 20, Ill da Lei n. 8.971/14: Na falta de desdentes e de ascendentes, o(a) companheiro(agvaante
tera direito a totalidade da heranca.

° DINIZ, Maria HelenaCurso de direito civil brasileirov. 6. 18. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2004, p. 101.

19 PEREIRA, Caio Mario da Silvdnstituicbes de direito civildireito das sucessdes. vol. 6. Rio de Janeiro:
Forense, 2004, p. 182 .



pelode cujusque ndo tenha deixado sucessores, outras quesfi@santes e igualmente nao
previstas na legislacdo patria apresentam-se n@gjaridica. Vejamos, assim, 4 delas: (i)
sucessao do companheiro morto havendo filhos comdiltsos exclusivos; (ii) possibilidade
de coexisténcia entre unido estavel e matrimonip;ppssibilidade de coexisténcia de duas
(ou mais) unides estaveis; e (iv) a sucessao @ @wstavel homoafetiva.

Na primeira hipotese, considerando-se sempre s Ihavidos de forma onerosa na
constancia da unido estavel, temos companheiroesgbnte, filhos comuns e filhos
exclusivos dode cujusconcorrendo a sua sucessdao. Como se fara a didizséacervo
hereditario? A letra fria da Lei ndo socorre acoocesncreto, sendo necessario que se faca a
interpretacdo do Codigo Civil (art. 1.790) conforaeConstituicdo (art. 227, 86°, CRFB),
aplicando-se, ainda, a regra dos artigos 4° e 390B para que possamos chegar a mais
justa solucdo que, em modesto entender, é aquéadita por Maria Helena Dinliz
valendo-se do vinculo de filiacdo do autor da hgaaimdentificar os referidos descendentes
todos como exclusivos die cujus conferindo ao companheiro supérstite a metadgqudo
caberia a cada um deles, de sorte a que ndo hgjdzpre nem tampouco privilégio para
guaisquer dos descendentes.

A segunda hipétese versa sobre a possibilidadenif®o estavel concomitante a
matriménio. Tal situacdo, longe de configurar efice@presenta-se recorrente na pratica e
enseja longo debate e entraves ao processo dddneen

Note-se que o artigo 1.830 do Cddigo Civil assaglireito sucessorio ao conjuge ja
separado de fato, desde que por tempo inferiorsaath@s ou se provado que a ruptura deu-se
sem culpa do sobrevivente. Assim, ainda que n&jaesbs diante de hipotese (mais comum,

em regra) em que a unido estavel s6 vem ao conéetindos familiares dde cujusapés o

1 DINIZ, op. cit., p. 134/135.
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Obito, ainda assim a legislacdo nédo atenta a phtroente dificil harmonizacdo de interesses
de companheira(o) e ex-conjuge.

Uma vez mais tera o intérprete que se socorrereggas dos artigos 4° e 5° da LIDB e
aos principios que norteiam o direito de familendip-se como mais justo o entendimento
que aplica as regras da sucessédo ao conjuge namges aos bens adquiridos até o inicio da
unido estavel e ao companheiro(a) no que tangbeassonerosamente adquiridos a partir de
entao.

No que se refere a unidao estavel concomitantetamn@io em que ndo se configure
prévia separacao de fato do autor da heranca, esacuidados ainda terd que observar o
intérprete, ndo sendo raro o ndo reconhecimentonii@o estavel haja visto 0 expresso
impedimento previsto na legislacdo (art. 1.521,04). Contudo, por tratar-se de questao de
familia, a envolver a dignidade da pessoa humaa, ¢ qualquer interpretacdo devera ser
feita casuisticamente, vedada a padronizacgéao.

A mesma orientacdo devera ser aplicada a tersitii@cao descrita no presente topico:
possibilidade de existéncia simultanea de duasais umides estaveis.

Neste caso também é certo que a discussao —aviolajaidicial externa - tera que ser
remetida as vias proprias para exame perante o deifamilia, de sorte a que reste apurado
sua (s) efetiva (s) existéncia (s), notadamente argxigéncia “objetivo de constituicao de
familia”, prevista no artigo 1.728aput parte final, CC. Ha que se distinguir, portamtgue
de fato se configura como unido estavel de meagzi@amento casual/namoro.

A quarta situacao referida — unido estavel hontivafe- € a que maiores atengdes vem
recebendo da doutrina, sociedade em geral e mesnf@oder Judiciario, eis que toda a
legislacdo pertinentes a unido estavel expressanmeivé a diversidade de sexos como
pressuposto para o seu reconhecimento.

A este respeito, como brevemente observado ema@piterior, ja houve por bem o
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Colendo Supremo Tribunal Federal, expressamentnhecer a existéncia e validade da
unido estavel para casais do mesmo sexo, as qeEsa0 ser aplicadas as mesmas regras e
consequéncias validas para as unies estaveisaietirad’.

N&o obstante, por ndo se tratar de decisdo vimeuldo Pretdrio Excelso, ha ainda
alguma (embora ja bastante diminuta, diga-se adsenerdade) resisténcia no Judiciario ao
reconhecimento de unides estaveis entre pessaassino sexo.

A resisténcia maior da-se, por motivos de ordenmentemente patrimonial, entre
familiares do companheiro falecido, sendo usual gsies neguem o reconhecimento do
vinculo, culminando com a interferéncia do Podediclario para decidir também tais

guestdes.

3. A QUESTAO PREJUDICIAL E SUAS CONSEQUENCIAS NA SUCESSAO -
SUSPENSAO DO INVENTARIO OU RESERVA DE EVENTUAIS QUINHOES E/OU

MEACAO — CONSIDERACOES E ENTENDIMENTO JURISPRUDENCI AL

A guestao preliminar é aquela que visa impedirigamento da lide, podendo referir-
se a vicio processual ou matéria afeta ao legitixeocicio do direito de acao.

A gquestdo prejudicial, em contrapartida, ndo amejpedir o julgamento da lide,
sendo certo, porém, que se resolvidas em determisexatido, predeterminam o sentido da
deciséo posterior, colocando uma premissa no tiadiodo Julgador para proferir a decisédo
seguinte. E, assim, arguida em primeiro lugar,ma die impedir ou tornar prejudicado o
julgamento do mérito. Deve ser decidida antes @dgger outra, pois dela depende a prépria

guestao principal

12 BRASIL. Supremo Tribunal Federal, Pleno, ADI n7ZDF e ADPF n. 132/RJ, Relator Ministro Ayres de
Britto, julg. 05/05/2011, DJe 14/10/2011.
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Segundo Marcelo Abelha Rodrigdésa questdo prejudicial pode ser definida
como ‘todo ponto controvertido de fato ou de direito qukiencie no julgamento da decisao
da causa. Tal questéo pode ser julgada pela viaipal @principaliter) ouincidenter tantum
sendo que, se o for pela via principal, deverareepao prazo e forma legal, fazé-lo por via
de acéo declaratoria incidental (arts. 5°, 3250d6/CPC)".

Feita breve exposicao sobre o conceito de queséiiadicial, tem-se que as situacdes
nao tuteladas brevemente apresentadas no itenoZPedente sdo as que mais tendem, na
pratica, a interferir no bom andamento do proceksdnventario, passiveis de serem tido
como questdes prejudiciais.

Ante a regra do artigo 984 do Cédigo de Procesgid't; sempre que no inventario
deparar-mo-nos com questdo prejudicial que porretareza, seja pelo carater de alta
indagacao seja por demandar maior instrucdo prodattao tenha como ser dirimida nos
proprios autos, devera a mesma ser remetida pareios ordinarios, ocasionando — via de
regra - a suspensdo do inventario, na forma dgoe265, IV, “a” do C.P.C>.

Recentemente, o Tribunal de Justica do DistritdeFa e Territérios decidtf que,
demonstrada a questdo prejudicial a ser decididagsy investigagdo de maternidade),
afigura-se essencial a suspenséo do processoalgano.

Como as questdes que envolvem a sucesséo devamatisadas casuisticamente, nao
se podendo generalizar, via de regra a solucéae,aaqtiestéo prejudicial de maior indagacéo

ou que demande instrucao probatoria seria a su@pelsprocesso de inventario pelo prazo

¥ RODRIGUES, Marcelo Abelh&lementos de direito processual civil 2. 2. ed. rev. e atual.. Sdo Paulo:
Revista dos Tribunais, 2003, p. 167.

4 Art. 984 do CPC: O juiz decidira todas as questiieslireito e também as questdes de fato, quaridcses
achar provado por documento, s6 remetendo paraias roedindrios as que demandarem alta indagagdo ou
dependerem de outras provas.

15 Art. 265 do CPC: Suspende-se 0 processo:

IV — quando a sentenca de mérito:

a) depender do julgamento de outra causa, ou darde@io da existéncia ou inexisténcia da relagadi¢a, que
constitua o objeto principal de outro pendente.

8 BRASIL. Tribunal de Justica do Distrito Federalas Territorios. Al n. 2013.000200075077, 12 Camara
Civel, Relator Des. Flavio Rostirola, julg. 03/0713, DJe 09/07/2013.
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de até um ano, consoante 8§ 5° do artigo 265 d&CC.&é que se dirimisse a prejudicial, em
acao propria, por decisao transitada em julgado. dEtante, em determinadas hipdteses —
ousamos arriscar que na maioria - € possivel gpeoseda a reserva de meacao ou quinhao,
sem prejuizo do prosseguimento do inventario ertfquaendente ainda de resultado a
questao levada as vias ordinarias.

Em julgamento realizado em 28 de marco de 2005,asoelatoria do Min. Jorge
Scatezzini, a 42 Turma do Colendo Superior Tribudel Justicd, apoiando-se em
precedentes da Corte, asseverou ser desnecessa@rioein “suspensdo do processo de
inventario, convertido em arrolamento de benspgtdgamento da acédo de reconhecimento
de sociedade de fato ajuizada por suposta companklel de cuju, sustentando a
possibilidade de reserva de bens em favor da saposipanheira de homem casado.

Em entendimento analogo, o E. Tribunal de Justic®io Grande do Sul assevefou
que “o0 ajuizamento de acao que objetiva o reconiertio de unido estavel conde cujus
nao tem o conddo de suspender o processo de investEgundo reiterada jurisprudéncia da
Corte Superior, podendo, apenas, ser deferidaeleamente, a reserva de bens que

resguardem a meac¢ao e o quinhao do autor”.

" BRASIL. Superior Tribunal de Justica, REsp. n..808/SP, 42 Turma, Relator Min. Jorge Scartezjitd,
22/02/2005, DJ 28/03/2005, p. 258.

PROCESSO CIVIL - RECURSO ESPECIAL - INVENTARIO CORRTIDO EM ARROLAMENTO DE
BENS - COMPANHEIRA DE HOMEM CASADO - AJUIZAMENTO DEACAO DE RECONHECIMENTO
DE SOCIEDADE DE FATO - SUSPENSAO DO INVENTARIO - ADMISSIBILIDADE - RESERVA DE
BENS - POSSIBILIDADE - NATUREZA CAUTELAR - FUMUS B@lIl IURIS E PERICULUM IN MORA -
REQUISITOS NAO DEMONSTRADOS.

1 - Nao ha que se falar em. suspensdo do procesgovehtario, convertido em arrolamento de berss,oat
julgamento da acdo de reconhecimento de sociedadata ajuizada por suposta companheira do de .cujus
Inaplicabilidade do art. 1000 do CPC.

2 — Precedente (CC n° 31.933/MS).

3 - E possivel a reserva de bens em favor de supostpanheira de homem casado no processo dedrigent
deste, na proporcédo de sua participacdo para agdodo patriménio. Interpretacdo do art. 100CHE.

4 - Precedente (REsp n°® 423.192/SP).

5 - A reserva de bens, em poder do inventariatée deslinde da acdo de reconhecimento de soeieathto
tem natureza cautelar, sendo indispensaveis ossitegude fumus boni iuris e periculum in mora, oi&o
demonstrados. Ademais, apreciar a existéncia de régjuisitos implica, necessariamente, no reexame d
material fatico-probatério apresentado nos autagieoencontra ébice na Sumula n° 07 desta Corte.

6 - Precedentes (REsp n°s 423.192/SP, 34.323/M80G/MG).

7 - Recurso ndo conhecido.

8 BRASIL. Tribunal de Justica do Estado do Rio Gemtd Sul, Agravo de Instrumento n. 70042420539,
Sétima Camara Civel, Relator: Roberto Carvalhodrpdg. em 27/07/2011.
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Inimeros sdo os julgados no mesmo sentido, destacse: TJRS, Agravo de
Instrumento n°® 70028391985, 8% Camara Civel, Reldmsé Ataides Siqueira Trindade,
julgado em 05 de maio de 2009; e TIJPR, Agravo dedumento 568444-2 Maringa, 112
Camara Civel, Relator Des. Fernando Wolff Bodziasignime, julgado em 30 de setembro de
2009.

Note-se, assim, que em grande parte das demamgas,da regra do artigo 265, 1V,
“a” do Caodigo de Processo Civil, anteriormente nidfe é possivel e recomendavel que seja
feita a reserva de meacdo/quinhd@o e dé-se pross&goi ao inventario, processo que cujo
desfecho interessa ao proprio Estado, salvo se gestseguimento puder advir prejuizo para
qualquer das partes. Para tanto, devem ser cogsigadregras dos artigos 1.790 do Cédigo
Civil e 1.001 do Cédigo de Processo Ciil

Assim, a parte que aguarda o desfecho de acadecemend conferido o direito de
pleitear a sua admissédo no inventario ou a resvaens na proporcao de sua participacéo
para a formacao do patriménio, desde que configisrad requisitos da relevancia do direito

e do perigo na demora.

CONCLUSAO

A sucessao é matéria que apresentaria diminut@lesidade. Ndo obstante, ante a
moderna concepcao de familia, a realidade hist@ieafalta de adequado regramento, seja
pelo direito material (Codigo Civil e Constituic&eederal), seja pelo direito processual
(Cddigo de Processo Civil), apresenta inUmeras tgegspraticas que assoberbam os

Tribunais patrios.

9 Art. 1.001 do CPC: Aquele que se julgar pretefiddera demandar a sua admiss&o no inventario, reegle
0 antes da partilha. Ouvidas as partes mo prazbOd@lez) dias, o juiz decidira. Se ndo acolher didme
remeterd o requerente para os meios ordinarios¢ganalo reservar, em poder do inventariante, o qairnltta
herdeiro excluido, até que se decida o litigio.
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Como visto, a maior complexidade na sucessao @@ @stavel apresenta-se quando
h& patriménio a ser partilhado e questbes prepidia serem apreciadas, notadamente as que
se referem a existéncia do vinculo.

No que se refere a questdo prejudicial e suspealsfoocesso de inventario enquanto
pendente sua discussao ja vimos que a tendéngimisizrudéncia patria, a par de por vezes
determinar a suspensao do inventério, € a de,iesses requisitos autorizadores, determinar
0 prosseguimento do feito com a reserva de valo@dprma prevista no artigo 1.001 do
C.P.C.

Face as lacunas da legislacdo, impossiveis densereiramente supridas pelo
entendimento jurisprudencial, ha de se concluir sgigorna imperioso aos operadores do
direito que utilizem a prudéncia e o bom sensoa gapri-las de forma a evitar injusticas,
desigualdades e maiores transtornos no ambito elagbes familiares, mormente num

momento ja tdo delicado quanto o da sucessao dmtenguerido.
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