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Resumo: O Direito Processual Civil vem sofrendo grandesgfarmacdes nos ultimos
anos, principalmente com a introducdo do Proce$sinoBico nos Tribunais, seja nos
Tribunais do Trabalho e Varas do Trabalho, seja Twilsunais de Justicas e suas
Comarcas, Varas e Juizado Especial Civil ou nasuhais Federais e suas respectivas
Varas ou nos Tribunais Superiores. Sem sombra dedajiessa mudanca vem
causando um grande impacto nos operadores doodiegé ele advogado, serventuarios
da justica, juizes e promotores, todos vém tendosguadaptar a essa nova realidade
brasileira em decorréncia desse novo modelo deegimento nos tribunais o0 processo
eletrénico.
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INTRODUCAO

Nos dias atuais é dificil imaginar uma residéseian computador, o que dizer as
empresas e 0s escritérios de advocacia, pois o uwtanhqr substituiu a velha maquina
de escrever.

Sendo assim, todo processo € montado através rputador, mas mesmo
assim segundo apontamentos #tesé Carlos de Araujo Almeida Filho, Processo
Eletrbnico e Teoria Geral do Processo Eletroniatifdea Forense, apenas 30% dos
cidadaos brasileiros esta conectada a internet.

Apesar de parecer algo corriqueiro a internet pawdaos operadores do direito

configura-se uma problematica, pois o0 peticionamentavés do processo eletronico



para alguns operadores do direito ainda é um gnaroddema, pois foram acostumados
ao velho peticionamento em papel e agora se veegadbs a ter que se adaptar a nova
realidade do processamento eletrénico.

O processo eletronico, no efeito pratico, tornabsen mais vantajoso e
econdmico para os tribunais, pois ja vem todo jroatravés de arquivo em PDF, com
seus documentos de provas todos digitalizadoditéacio o servico do serventuario da
justica que vao operar 0 processo somente eletnoeicte.

O servico inicial de peticionamento eletroniconsercdo de dados no sistema
dos tribunais passaram a ser dos operadores di dog advogados, onde dependendo
da espécie da peticédo inicial que pretende peticiodo aceitam mais no velho tipo
manual, papel, somente aceitando peticionamenti@eieo, como é o casso da Justica
do Trabalho.

Uma nova forma de procedimento que ndo tem mdia,\vande no decorrer de
mais alguns meses todo o peticionamento nos trndusara eletronicamente,
independentemente da vontade do operador do digeiés ele queira ou ndo. Que fique
bem claro, ndo sou contra o PJe, e sim ormsedus operande a diversidade de
programas operacionais existentes nos tribunais.

Um dos objetivos do presente estudo € examinareggs relativas ao
procedimento e processo eletronico estabelecidw Ipglslador na Lei n. 11.419/06 e
verificar de que maneira o processo eletronico wemtribuindo a para melhora da
efetividade do processo nos tribunais, abordand@s peculiaridades, se realmente é
célere e efetivo como estdo dizendo, ou se esHisfarindo a problematica dos
tribunais para os operadores do direito os advagado
1. O SURGIMENTO DO PROCESSO ELETRONICO E O MODUS OPERANDI

NOS TRIBUNAIS TRF, TJ, TRT E TRIBUNAIS SUPERIORES



O Tribunal de Justica do Mato Grosso do Sul forimeiro tribunal estadual a
adotar o processo eletronico, em 2005, na 102 ¥Warduizado Especial de Campo
Grandé, sendo implementado pelo PL n. 5.828/2001 de iauthy Deputado José
Eduardo Cardoso, onde esse projeto sofreu alguttexacées legislativas, emendas
feitas pelo Senado através do PLS n. 71/2002, nalmio no Projeto de Lei de
iniciativa popular encaminhado pela Associacao lioges Federais do Brasil AJUFE
ao Congresso Nacional.

No primeiro momento, essa lei visava ao peticicgrgim por meio de fax e e-
mail, formas bem timida das usadas nos dias de paig nao tinha certificacdo alguma
do operador do direito, ou mesmo uma assinaturadeiea que identificasse o
advogado que estava optando por esse procedimento.

Esses procedimentos eletrbnicos foram se apeai®ilp, pois no comecgo a
desconfianca por parte dos advogados era grandejpaimente pela fragilidade na
seguranca do sistema, mas mesmo assim os Tribn&aipodiam parar no tempo,
sabendo que velocidade de crescimento da internati® grande, onde criasse um
novo programa hoje e em seis meses esse prograestajdbsoleto, precisando esse
sistema ser constantemente atualizados pelos sstse&s.

Nos dias atuais, 0 processo eletronico estaaswrtado pela Lei n. 11.419/06
e pelas resolucbes existentes no CNJ - Conselhomale Justica, que € o 6rgdo
central que regulamenta as atividades do Podecidtdi no Brasil, e sendo assim
orgao que tracou as diretrizes a respeito do psocastronico.

No que diz respeifoao PJe, o CNJ implementou suas diretrizes atreleés

Termos de Acordo de Cooperagcao Técnica n. 058/200@cesso Administrativo no

! WIKIPEDIA, A Enciclopédia Livre. Disponivel em:
<http://pt.wikipedia.org/wiki/Processo_eletr%C3%Bxm no_Brasil>. Acesso 23 de Nov. 2013.

2 ALMEIDA FILHO, José Carlos de Araljo. Processotlaico e Teoria Geral do Processo Eletronico:
A Informatizac&o Judicial no Brasil. 4. ed. RioXimeiro: Editora Forense, 2012, p. 219, 220.



CNJ n. 336.50% onde o Supremo Tribunal Federal, o Conselho Matide Justica, o
Conselho da Justica Federal, Tribunal Superior dddho, o Conselho Superior da
Justica do Trabalho e a Advocacia Geral da Unigiabeleceram esse acordo técnico,

que tem por objeto metas a serem atingidas na\daf@a do processo eletrénico:

CLAUSULA PRIMEIRA - O presente Acordo tem por olgea elaboragdo e

implementag¢é@o do padréo nacional de integragéastkars de processo eletrdnico
por meio da tecnologia "WebService".

CLAUSULA SEGUNDA - O padr&o nacional de integragiosistema de processo
eletrdnico, por meio da tecnologia "WebService"alagsegurar, no minimo: | - a
integralidade, a inviolabilidade e a seguranca dados e informacdes; Il - o

respeito aos principios constitucionais e legdaiv®s ao processo judicial; 11l - 0

respeito as garantias processuais e materiaisrawgeaos jurisdicionados; IV - 0

tratamento adequado as informacdes sujeitas do tegal; V - a possibilidade de

implementagé@o em etapas, com diversos graus dealjdade, de forma a permitir

a evolugdo modular e abrangente das solu¢desetgagéo.

Ressaltando, que nesse acordo técnico de cgdperaplementado pelo CNJ -
Conselho Nacional de Justica a OAB - Ordem dos 4ddos no Brasil ndo foi
chamada a opinar ou estabelecer diretrizes, visanaldizacdo do PJe, simplesmente
cada tribunal ou 6rgdo da justica impuseram ao gabm o sistema que entende ser
conveniente, e o profissional do direito que apaeadperar esse sistema dentro das

suas necessidades, isso fica claro ao ver os sadmbei n. 11.419/36

Art. 8 Os o6rgdos do Poder Judiciario poderdo desenveistamas eletronicos de
processamento de agbes judiciais por meio de dotalsou parcialmente digitais,
utilizando, preferencialmente, a rede mundial depatadores e acesso por meio de
redes internas e externas.

Paragrafo Unico. Todos os atos processuais degsoeletrdnico serdo assinados
eletronicamente na forma estabelecida nesta Lei.

Art. 9° No processo eletrénico, todas as citagdes, ighem e notificacGes,
inclusive da Fazenda Publica, serdo feitas por eletodnico, na forma desta L%ei.

§ 1° As citagdes, intimagdes, notificagdes e remegsasviabilizem o acesso a
integra do processo correspondente serdo considevigta pessoal do interessado
para todos os efeitos legais.

§ 2 Quando, por motivo técnico, for inviavel o uso mheio eletrénico para a
realizag@o de citagdo, intimac¢do ou notificagdeeestos processuais poderdo ser
praticados segundo as regras ordinarias, digitalizae o documento fisico, que
deverda ser posteriormente destruido.

* TERMO DE ACORDO E COOPERACAO TECNICA N. 058/2009.
<http://www.cnj.jus.br/transparenciacnj/acordosves-e-convenios/acordos-de-cooperacao-
tecnica/16367-termo-de-acordo-de-cooperacao-teen@s82009>. Acesso em: 23 Nov. 2013.

* BRASIL. Lei 11.419, 19 de Dez. de 2006. Disponieeh: <http://www.planalto.gov.br/ccivil-03/-
ato2004-2006/2006/lei/111419.htm>. Acesso em: 28.12613.

® ATHENIENSE, Alexandre. Comentarios a n. Lei 11 489 As Préaticas Processuais por Meio
Eletrénico nos Tribunais Brasileiros. Curitiba:uur2010, p. 153, 154



Essa talvez tenha sido a falha do CNJ - ConselfiwwoNal de Justica, pois ndo
determinou inicialmente qual sistema operaciorsgraseguido pelos 6rgaos da justica,
onde se fosse imposto um uUnico programa para @edigiento eletrbnico, nao
estariamos diante da problematica que os operadimesireito, advogado, vem
enfrentando hoje, varios programas em diversosrtsils diferente’s situacéo que causa
um grade embaraco na pessoa que esta iniciandesso e procedimento eletronico.

Isso fica bem claro quando necessitamos ou sorbngados a utilizar esse
novo sistema operacional do processo e procedinmaatmnico, como é o caso da
Justica do Trabalho, ja que na Justica Estadustensa operacional € um, mais ainda
aceitam algumas pecas em papel e todos os docwsrdmfmovas devem ser assinados
digitalmente.

Ja na Justica Federal o sistema operacional ré,auias € facultativa a sua
utilizacdo, na Justica do Trabalho nos deparamas @atro modelo de PJe, que foi
imposto a qualquer custo e preco aos operadordgatn, os advogados, chegando-se
ao ponto dos 6rgéos de classe da OAB Federal &maxo assinado para aceitarem
peticionamento em papel, pois diante da incongigiémo sistema e da sua
indisponibilidade habitual, a assinatura digitalfeta uma Unica vez em todo o

peticionamento.

A transmissao de peticdes por meio eletronico @improcessual aperfeicoado pela
Lei 11.419/06, com base na Lei 9.800/88 e queijiriplementado e regulamentado
por diversos 6rgados do Poder Judiciario. Por esgvan abordaremos a seguir com
mais detalhes essa pratica em varios tribunais adetam procedimentos
diferenciados em decorréncia da adoc¢éo de sistdesguais para atingir a mesma
funcionalidade.

Destarte, diante dos pontos abordados acima adgrgmoblematica que
enfrentamos € sera que pensaram no operador dw,doeadvogado. Sera que todo
esse novo modelo de processo foi feito visando anatho servico da justica prestado a
populacdo ou serd que cada tribunal quis programarsistema, buscando o uso de

mais verbas a serem disponibilizada na criacdcedessvos sistemas operacionais ou



sera que se visou o bem geral da populacdo compuesdacdo jurisdicional mais
célere. Qual a verdadeira intencdo dos 6rgéos dtggubrasileira diante do processo

eletronico.

2. A INCONSTITUCIONALIDADE DO PROCESSO ELETRONICO, E O JUS
POSTULANDI E SEUS MEIOS DE PROVAS

Diante da implementacdo do PJe no judiciario lmiasi a opinido dos
advogados foi esquecida, pois jA poderia ser amguida suposto vicio material na
elaboracdo desse Termo de Ajuste e Conduta estmlzelpelo CNJ - Conselho
Nacional de Justica, onde o advogado é indispehada@ministracdo da justica, sendo

a Unica profissdo que esta descrita na CRFB/88rtign 133, que assim dispée

Art. 133. O advogado € indispensavel a admirgétrala justica, sendo inviolavel
por seus atos e manifestacdes no exercicio dag#ofi nos limites da lei.

Como se ndo bastasse essa suposto vicio matarelaboracdo do termo de
ajuste e conduta, alguns juristas entendem que e Pdssui algumas
inconstitucionalidades, pois a modalidade de petamento eletrdnico exige do
advogado a insercao de um chip junto ao computashole estdo presentes os dados
cadastrais do advogado que esta peticionando, seedessario a certificacdo do
advogado integrado ao sistema dos Tribunais.

Ressaltando que a OAB - Ordem dos Advogados asilBé ingressou com trés
ADIs. defendendo o PJe, mas alegando a inconstitalidade do artigo 18 da Lei n.
11.419/2006, aduzindo a eficacia da Lei temos Qs de Araujo Almeida Filho,
Processo Eletronico e Teoria Geral do Processodileb, Editora Forense, onde assim

dispoe’

® BRASIL, CRFB, 05 de Out. de 1988. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicacdnstituicaocompilado.htm>. Acesso em: 23 nov.
2013



Cadastro Nacional de Advogados - que é um banaades acessivel na pagina da
propria OAB. Em um segundo momento, disponibilizig,imediato, este mesmo
banco de dados, integrado aos sistemas dos Tribubesta forma, expurgam-se 0s
profissionais cassados, suspensos e o s falsogathm O que resta é boa vontade.
Contudo, o que a OAB pretende, por via transve¥saplar direito do advogado
inadimplente, ao inseris um chip em suas carteimamplo direito de defesa. E
assim afirmamos porque somente quem estiver encatia as anuidades terédo
acesso a nova identidade da OAB. Mesmo com resszdliaada na edicdo anterior,
a OA'B determinou a substituicdo das identidades. Peeeala violacdo ao amplo
direito de defesa no &mbito da Ordem.

N&o nos parece uma solugcado mais sabia para untaigést de cunho democratico,
nem tampouco nos parece juridico o monopodlio deinstrumento que possui
diversos concorrentes e com a informatizacdo jabdimiescendo a passos largos,
somente facilitara o acesso pela demanda, conagdedie custos.

Diante do afa da OAB, trés ADIs ja foram ajuizadasdo o Instituto Brasileiro de
Direito Eletrénico ingressado coamicus curiagougnando pela constitucionalidade
das normas, a exce¢do do art. 18 da Lei n. 11.406/Z2jue , de fato, é
inconstitucional.

A Ordem dos Advogados do Brasil ajuizou trés ADRdatea informatizacédo judicial,
cujas peticdbes podem ser visualizadas no sitio dpregno Tribunal Federal
(www.stf.gov.br): ADI 3869, contra o art. 2° da Lei 11.280/2006; ADI 3875,
contra o Tribunal de Justica do Estado de SergipeéiDl 3880, pugnando pela
inconstitucionalidade de diversos artigos da Ldiln419/2006.

Outro ponto questionavel no processo eletroniccosameios de provas existentes,
pois ao folhear o processo em papel os juizesrgerti tém acesso direto ao processo
fisico, diferentemente do processo eletrénico, S varios arquivos onde o juiz tem
que abrir um a um para ter a certeza de seu coimvenio no julgamento da acao, pois
se assim néo o fizer certamente estara comprontesergddecisao.

Esse ponto é tdo controvertido na Lei n. 11.41%206is temos 0os meio de provas
dispostos no Pje e alguns Tribunais exigem a assaaletronica de todas os arquivos
de provas disponibilizados em PDF, dificultandadaimais o trabalho do operador do
direito, no entanto, outros Tribunais exigem apeamaa Unica assinatura para validar
toda a peticao inicial.

Discorrendo sobre o0 assunto de provas temos Alexakitieniense, comentarios a

Lei n. 11.419/06 que assim dispde:

A Lei 11.341/06 - Facilita a coleta de provas desdiéncia por meio de site pela
internet - sobreveio a Lei n. 11.341/06, atribointbva redacdo ao artigo 541 do
CPC, possibilitando ao recorrente, nos casos deses especial ou extraordinario

" ALMEIDA FILHO, José Carlos de Araujo. ProcessotElrico e Teoria Geral do Processo Eletrdnico:
A Informatizac&o Judicial no Brasil. 4. ed. RioXieiro: Editora Forense, 2012, p. 389, 390.



fundado em dissidio jurisprudencial, a prova deaedjéncia mediante decisGes
disponiveis em midia eletrdnica, inclusive julgaderoduzidos na Internet.

As provas obtidas por meio eletronico diferem dasais, apenas quanto a forma de
armazenamento, ja que, acompanhado o avanc¢o daldgienda informagdo, o
armazenamento das informacdes passou do papebghita, substituindo a grafia
tradicional e 0 uso do papel pelos impulsos el@an...

Portanto, o aspecto essencial a ser analisadoajaanirovas € o seu contetdo - se
este viola ou ndo, norma material constitucionafofnato da prova nédo deve ser
guestionado, pois o conteddo probatério terd vaeja armazenando em papel ou
meio eletrénico.

Um aspecto relevante que podera ser questionadelagéo aos meios de prova
informatizados é quanto a idoneidade dos dados, ppesar de todos 0os meios de
protecao disponiveis a esse tipo de armazenamertadbs, estes ainda poderéo ser
passiveis de modificacdes.

No que diz respeito gas postulandiesse ponto se torna ainda mais dificil, pois
ao operador do direito, o advogado, ja é complickder a insercdo de dados da
peticdo inicial, o que dizer para o cidaddao comumde nos juizados especiais
estaduais, nas causas até vinte salarios minimagestica do trabalho ja é possivel a
parte impetrar uma agéo sozinha sem a assistémeadvwbgado.

Sera que esse novo modelo de processo eletrériioocestdo acabando conjus
postulandido cidadao, ou sera que é facil operacionalizs Bevo modelo de processo
ou o jus postulandifoi esquecido. Para a propositora de uma acacoeiead se faz
necessario a assinatura digital, um complicadoa paacesso do cidaddo comum a
justica.

Diante de todos esses entraves, entendemos que cmvo modelo de processo
eletrébnico ojus postulanditende a desaparecer, pois o0 cidaddao mediano nao va
conseguir operacionalizar todo esse processo fewsthn e mais, certamente ird ter
muitas duvidas e dificuldades, certamente neee&giio advogado para operacionalizar
e fazer a insercédo de dados no sistema do proekssanico.

A dificuldade dos operadores do direito, 0 advogadtéo grande que diante do
novo sistema de propositura de agdo que se criompéementacdo do processo
eletrénico, ja se criou um novo mercado de trabalh@cesso ao judiciario brasileiro,
as firmas especializadas em peticionamento elewpnrisando minorar o tempo

desperdicado pelo advogado para a proposituratdz@ipenicial, pois fazem todo esse
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peticionamento, que é trabalho do advogado buscalpaicar parte do lucro do mesmo
na acdo em que esta sendo distribuida.

Um facilitador, aos juizes e advogados para essalggnatica de identificacdo de
assuntos e arquivos € o advogado ja na elaboragdsud peca exordial, vim
direcionando a cada assunto ou paragrafo o argu@stinente a essa problematica, pois
esse procedimento visa facilitar a analise do edajprobatorio no caso especifico pelo
juiz, pois ja tem um direcionamento diante de cpd&esso e do assunto que esta

abordando a cada paragrafo.

3. DAS DECISOES INCOERENTES DOS JUIZES NO PROCESSO

ELETRONICO.

Diante da nova realidade estabelecida nos tribuaarespeito do processo
eletrbnico, procurei ouvir as partes envolvidasoparacionalizacdo e problematica
estabelecida com essa nova forma de peticionamemiespecial, os magistrados, 0s
promotores, 0s serventuarios da justica e os adesgaois sdo as pessoas que Vao
manusear 0s processos eletronicos, e diante dessatendéncia, temos visto varias
decis@es prolatadas pelos juizes que chegam adiéixalas.

Muitas dessas decisdes prolatadas pelos juizesaésando grande indignacao
por parte dos advogados e suas respectivas sescipo@ recentemente uma colega de
trabalho apresentou uma sentenca que extinguice$so na forma do artigo 267, | do
CPC, pelo fato do advogado nao ter classificadeetainente o assunto constante do rol
de pedidos no que tange o adicional noturno, darmais e verbas rescisérias, tendo
por fundamento a Resolugéo n°® 94 do CNJ.

Ressalta-se que ao fazer esse enquadramento neeRflea-se que se trata de
um rol taxativo, ou seja, o advogado que faz o adgaumento somente pode aproximar

os pedidos dentro da realidade do caso concretwitdesa peticéo inicial, mas mesmo
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assim o juiz ao julgar o processo de n. 0010302048.5.01.0035 da 352 Vara do
Trabalho do Rio de Janeiro, Tribunal Regional dab@lho da 12 Regi&® extinguiu
sem resolucdo do mérito, sem se preocupar conbalttiado advogado, pois fez toda a
insercdo de dados no sistema do PJe visando tesemenca coerente, mas na verdade
teve uma sentenca que mais parece uma brincadeira.

Ressaltando que a colega de trabalho chegou atédirecdo do Férum do
Tribunal Regional da 1° Regido, mas o diretor daodisse que nada poderia fazer,
pois a juiza estava agindo dentro da sua ativigiadieante, pois foi a decisdo dela
diante do processo, que sua decisdo somente pseergacada por recurso, onde essa
decisdo na verdade tratava-se de decisdo a resjeipoocedimento de operacdo no
PJe, onde a mesma nao tinha nada a ver com osmatslos na peticao inicial,

causando uma grande indignacdo no operador daodirei

CONCLUSAO

Diante da nova forma de peticionamento eletrdnisoprgaos que compdes a
justica brasileira, (Poder Judiciario, Ministériabfico, Advocacia Geral da Unido e
OAB), temos a plena conviccdo que ndo podemos peradempo, pois é visivél a
necessidade de mudancas buscando a modernidadesticirnamento eletronico,
peticionamento este que nao tem mais volta, poisopesradores do direito, 0s
advogados, precisdo andar dentro da realidad@miedr

Essa modernizacdo, sem sombra de duvida, vailixzé&abtodo o trabalho do
judiciario brasileiro, mas os 6rgaos da justicaessitam colher informacao do operador
do direito que é quem vai fazer a insercdo de dadogodo o sistema do Processo

Judicial Eletrénico.

8 BRASIL. Tribunal Regional do Trabalho da 12 REGIA®e. 23 de Out. de 2013. Disponivel em:
<http://pje.trtl.jus.br/primeirograu/Processo/CdtaRrocessoTerceiros/listView.seam>. Acesso em: 23
de nov. 2013.
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Agora € indiscutivel, que os 6rgaos da justigsiteira tém que programar um
anico sistema de peticionamento eletrénico, visafadditar a vida do operador do
direito, o advogado, pois € o profissional queinioda essa sistematica operacional
com a peticdo inicial, mais os arquivos de dadaestrumento singular de acesso a
justica, pois quando o Pje foi criado visaram failo trabalho do advogado e do
sistema judiciario brasileiro entendendo que todsistema funcionara melhor, onde

todos sairdo ganhando com esse novo sistema depatnento.
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