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Resumo —a multa processual @astreintetem natureza de mecanismo de coercao e execucao
indireta. H& muito que em torno do instituto onitaérias divergéncias desde sua natureza
juridica, passando por sua aplicabilidade e ddstiilma Por ultimo, o tema tornou-se mais
emblematico com o advento da norma prevista ngaaBB7 § 1° do CPC, que permite a
reducdo apenas da multa vencida. A possibilidadeod#ito entre normas que emanam do
mesmo estatuto fomenta a controvérsia.

Palavras-chaveDireito Processual CivilAstreintesPrincipios. Reducéo.

Sumaério: Introducdo. 1. A relevancia dos aspectos fundarsedasastreintes,equivocos
quanto a natureza juridica e aplicacdo da multdif@rencas e similitudes entre principios e
regras que norteiam astreintes 3. Conflito entre os precedentes no sentido daipiidade
de reducdo dasstreintesvencidas e a regra do artigo 537 § 1° do CPC. clgs#o.
Referéncias.

INTRODUCAO

Trata-se de artigo cientifico que tem por escomisar a vedacao legal inserida no
artigo 537 81° do CPC, no sentido de que sO é\mssireducdo do valor dastreintes
vincendas. Vislumbra-se questdo emblematica, nadaedn que, ndo raro, no curso da lide a
multa alcanca valores exorbitantes provocandomassienriquecimento sem causa de uma
das partes e flagrante desequilibrio processugd. iBeestigada a posicao jurisprudencial no
tocante a problematica da impossibilidade de remldgévalor alcancado pela multa vencida
no curso da lide. Tal investigacao se estende dwt@ma doutrina e artigos publicados, no
intuito de entregar ao leitor informagdes relevantainda que sucintas. Para melhor
elucidacao do tema a pesquisa sera desenvolvidegsmapitulos:

O primeiro capitulo demonstra a relevancia dosaspdundamentais dastreintes
iniciando pelo significado do vocébulo, origem, leigdo historica no direito estrangeiro e
patrio, bem como, divergéncias, acerca da natyueizfica, aplicagcdo, utilidade e eficacia do

instituto.



No segundo capitulo pretende-se demonstrar as itsimheis, diferencas e
controvérsias entre principios e regras que nont@ianulta processual. Qual a relevancia das
técnicas de interpretacdo das normas enquantoigidacou regras, na composicdo do
conflito, considerando que a problematica a seleatdda se apresenta num aparente choque
entre a vedacdo da reducdo datreintesvencidas e os principios da razoabilidade e da
proporcionalidade, da vedacgao ao enriquecimentocs@isa e da dignidade da justica.

No terceiro e ultimo capitulo, 0 que se busca éatestnar que o atual ordenamento
juridico e principalmente o CPC de 2015, prestmgaprecedentes como orientadores das
decisdes, a fim de resguardar a seguranca juridiessaltar que h& muito restou consolidado
pela jurisprudéncia a possibilidade da modificagdwalor dasstreintesvencidas que tenha
se tornado exorbitante. Demonstrar os entendimesdaginarios e pretorianos acerca da
norma insculpida no art. 537 8§ 1° do CPC, anteharohtual sobre o acolhimento dos
precedentes, eis que a regra imposta limita o tmads a modificacdo tdo somente do valor
dasastreintesvzincendas.

Por derradeiro, cabe esclarecer que o preseng® agra desenvolvido pelo método
historico, qualitativo, valendo-se da bibliogrgfiaidica sobre o tema, analisada e fichada na

fase exploratdria da pesquisa.

1. A RELEVANCIA DOS ASPECTOS FUNDAMENTAIS DASASTREINTES,OS
EQUIVOCOS QUANTO A NATUREZA DA MEDIDA, SUA APLICACA E
DESTINATARIOS

O nomeastreintevem do latimastringeree significa compelir, pressionasendo de
dificil ou impossivel traducdo. Tem-se noticia quastituto surgiu na Fran¢a durante Estado
liberal e consolidou-se no artigo 1.142 do Cédigapdlednico, que segundo Guerfa,
retratava o principio Nemo ad factum cogi potesfue traduz em perdas e danos a execucao
das obrigacbes de fazer ou ndo fazer. Em decoarédacmencionada norma foram banidas as
medidas de coacgéo sobre a pessoa do devedor gmnsa a igualdade formal advinda da
lei soberana e incontestavel. A controvérsia suggiando a multa aplicada se igualou as
perdas e danos. Isso porque a doutrina frances@oegdamente afirmando cumprir o
mencionado artigo, sustentou que as obrigacoesz#g & de ndo fazer seriam facultativas,
sendo certo que o devedor se libertaria mediaptpuivalente pecuniario.

! CAMARA, Alexandre FreitasLicdes de Direito Processual Civill6. ed. atual. [atualizada pelas leis
11.672/08 e 11.694/08]. V. Il. Rio de Janeiro: Lurderis, 2008, p. 241.
2 Marcelo GUERRA LimaExecucéo indiretaSa0 Paulo: Revistas dos Tribunais, 1999, p. 109.



Ao juiz, que era visto apenas como a “boca darlebritestavel e soberana”, era
cabivel somente conceder ao lesado a tutela peryma valor equivalente a obrigacdo de
pactuada, ndo sendo possivel fixar de oficio aanaaliminatoria.

Nos idos de 1949/1959a natureza juridica dastreintes sofreu um novo golpe de
descaracterizacdo em decorréncia da escassez deismd periodo pds- guerra, na medida
em que os locatarios se recusavam a desocupaédisgrihes era plicada multa cominatéria
para dar efetividade as decisfes. A Lei n. 21 tleojde 1949, limitou o valor da multa ao
prejuizo resultante do inadimplemento do locatar@acterizando o instituto como perdas e
danos. Nao bastasse, houve aplicacdo da limitag@al las outras hipoteses de
inadimplemento que néo se tratava de locacdo deeimdausando divergéncia doutrinaria e
resisténcia dos juizes.

Por conta disso, em 1959, a presséo da doutrinzatica ao instituto, bem como, os
juizes de instancias inferiores que repudiavamsistiam ao entendimenfoda “Cour de
Cassation” levaram o Tribunal a modificar seu entendimentoapadmitir que valores
arbitrarios fossem fixados independentemente dquipce pelo ndo cumprimento da
obrigacéo, reconhecendo queaasreintes tém como Unico objetivo vencer a resisténcia do
obrigado, sendo distinta das perdas e danos.

Finalmente, o ordenamento juridico francés deiXataca natureza e finalidade das
astreintes °> no artigo 33 do capitulo Il da secdo 6 da Lei %.680/91, intitulada
"L’astreinte”, segundo a qual "todo juiz pode, meste oficio, ordenar unestreintepara
assegurar a execucdo de sua decisdo”". No artggonse evidencia-se que astreinteé
independente da indenizag&o", espancando de venfaséo entre ressarcimento e multa
coercitiva.

No direito brasileiro ndo foi diferente, notadangeno artigo 1005 do CPC de %9
ao regular a multa cominatéria, cujo valor ndo pedexceder ao valor da prestacéo
pactuada, caracterizandoagreintescomo antecipacao das perdas e danos. Nao bastasse,
mesmo diploma legal o artigo 303, que disciplinouito especial dd acdo cominatdria,

previa pena contratual ou convencional, se diséaclo da natureza de multa cominatoria.

¥ CHABAS, apud GUERRA op. cit., p. 114.

* MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio CruzZlurso de Processo CiviR ed. atual. [segunda
tiragem]. V. 3. Execucdo. Sao Paulo: Revista ddsunais, 2008, p.74.

> MAZEAUD apud MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, &gio Cruz.Curso de Processo CiviR ed.
atual. [segunda tiragem]. V. 3. Execucéo. S8o P&eduista dos Tribunais, 2008, p. 73.

® GUERRA, op.cit., p.151.

" AMARAL Santos apud GUERRA. op. cit. p. 152-153.



O estatuto processual de 1973 representou um avaogoartigos 287 e 644,
prevendo a aplicacdo dastreintescomo meio coercitivo do devedor recalcitrante éRode
forma timida, eis que dependia de requerimento atte pNotadamente, com as reformas
introduzidas pelas Leis n. 8.953/94 e n.10.444(0%acdo da multa pelo magistrado poderia
ser de oficid. Primou-se pela efetividade das decisées judjciaiatisfacdo das obrigacdes
pactuadas, na busca pelo resultado prético e deniea

Comentando as reformas, Dinamat@nfatizou a utilidade do instituto:

A profunda remodelagdo por que passou a tutelec#gpedas obrigacdes de fazer
ou de ndo fazer repercufiuexecutivismediante nova formulacdo que a lei n. 8.953,
de 13 de dezembro de 1.994, veio a dar aos artse &5 do Cddigo de Processo
Civil. Constitui a sintese e lema dessa novidadeforco dasastreintes Quis o
legislador, visivelmente, revigorar o instituto et&tlo de maior eficacia para o
combate aos notérios 6bices a efetividade das @kigidiciais e das obrigacdes
concertadas mediante titulos executivos extrajai¢bdbices ilegitimos ao acesso a
justica).

Ressalte-se que a regra no sentido de que “a raigEw por perdas e danos dar-se-a
sem prejuizo da multa fixada (...)” prevista nogard61 § do CPC/73, bem como no artigo
500 do CPC/2015, deixa clara a diferenca entrewaem e utilidade da multa cominatéria e
a natureza e utilidade da indenizatéria por peelatanos. Com efeito, o ressarcimento
corresponde a reparacao de um dano por seu eque&/@lecuniario. Enquantoaatreinte por
sua vez, ndo tem o condao de reparar dano algusmgeneompelir o devedor recalcitrante a
cumprir a determinacéo judicial ou a obrigacao dvi

Conceituando o instituto, o professor Carnffaeaidencia a natureza coercitiva, bem

como, seu escopo de assegurar e dar efetividaglesid judicial. Texto em destaque:

Denomina-seastreintesa multa periodica pelo atraso no cumprimento degabao
de fazer ou néo fazer, incidente em processo axediatu na fase executiva de um
processo misto), fundado em titulo judicial ou ajxtdicial, e que cumpre a funcao
de pressionar psicologicamente o executado, p&a&wupra sua prestacao.

Indaga-se em que fase processual é possivel a@dae multa. Segundo Theodoro

Jr.** o que se infere do artigo 461 § 4° do CPC de &8ptna antecipacéo dos efeitos da

® THEODORO JUNIOR, Humberturso de Direito Processual Civi#8?2 ed. V. IlI. Rio de Janeiro: Forense,
2016, p.164.

® DINAMARCO Candido Rangellnstituicdes de Direito Processual CiviExecucdo3 ed. V. 4. Sdo Paulo:
Malheiros Editores, 209, p.101.

1 CAMARA, op. cit., p. 240-241.

' THEODORO JUNIOR, op. cit., p.165, 169-170.



tutela em carater provisério quanto na sentencaagater definitivo a fim de dar efetividade
a deciséo proferida. Atualmente, de acordo cong@fB7 caput do CPC/2015, a fixacdo da
multa cominatéria é cabivel em todas as fases amepso.

Noutro giro, cinge-se 0 questionamento quanto @i deastreintesapenas para as
hipoteses de obrigagéo infungivel ou também pasascde obrigagéo fungivel. A questdo nao
é tdo simples e ainda é objeto de controvérsiagr® Marinoni%, ndo ha exigéncia legal,
muito menos ldgica juridica no sentido de excluimeio coercitivo, apenas porque ha
previsdo de meio tipico por sub-rogacédo, na busta q@sultado pratico e equivalente no
cumprimento das obrigagfes fungiveis. Funda seigippamento, no fato de que substituir o
réu por um terceiro para cumprimento da obrigag#wgifel, implica em alto custo e
demanda tempo. De outro lado, para o mencionadtigiador, a multa se afigura “rapida,
barata e simples”.

De fato, os mecanismos sub-rogatérios e coercitijmglerdo ser usados
simultaneamente, segundo entendimento esposadé/ambier™. Revela-se sensato que 0
magistrado diante do caso concreto aplique a medala efetiva na busca pelo resultado
pratico em tempo razoavel e com menor custo parador que ja se encontra prejudicado.

Em sentido contrarid? o entendimento firmado é de que o campo por exciel&los
meios de coercdo é o das obrigacfes com prestaftdwiveis, ndo parecendo razoavel a
aplicacdo da multa cominatéria no concernente igat#o fungivel.

De modo mais flexivel, Ad® transfere para o bom senso do magistrado, mediante
analise do caso concreto que visa o resultadocpratom a possibilidade de cumular os
meios de coercdo com as medidas sub-rogatériasipaedetividade a deciséo.

Nesse sentido, mas, apenas para algumas hipoesssigacdo fungivel, cabe aqui
mencionar a° Stmula 144 do TJRJ, verbete que afirma desarrazoéidacdo de multa para
as hipoteses de retirada de aponte indevido, pdmpela celeridade, na entrega do resultado
pratico e equivalente, dando efetividade a decjgéizial mediante a expedicdo de oficio,
com um olhar de que ao autor interessa de imediatducéo da situacdo fatica danosa.

12 MARINONI, op. cit., p.76.

¥ WAMBIER, Luiz Rodrigues; TALAMINE EduardoCurso Avancado de Processo Civib2 ed. V 2. S&o
Paulo: Revista dos Tribunais, 2015. p. 451.

1 MOREIRA, Barbosa apud GUERRA, Marcelo Lintaxecucdo indiretaSao Paulo: Revista dos Tribunais,
1999. p. 180.

> GRINOVER Ada PellegriniTutela jurisdicional das obrigacées de fazer e @e fazer Ajuris : Revista da
Associacao dos Juizes do Rio Grande do Sul, janifa6. p. 13-14.

® BRASIL. SUMULA DA JURISPRUDENCIA PREDOMINANTE DO RIBUNAL DE JUSTICA DO
ESTADO DO RIO DE JANEIRO. n°. 2007.018.00006, RataDesembargadora Leila Mariano. Disponivel
em: < http://portaltj.tjrj.jus.br/documents/101381B7/sumulas.pdf?=18>. Acesso em 15 mar. 2017.



Cabivel, pela importancia, a transcricdo da sumula:

Nas acbdes que versem sobre cancelamento de pradestndevida inscricdo em
cadastro restritivo de crédito e de outras situmg@milares de cumprimento de
obrigac6es de fazer fungiveis, a antecipagdo @tatespecifica e a sentenca seréo
efetivadas através de simples expedicao de oftciirgéio responsavel pelo arquivo
dos dados.

Questiona-se a possibilidade de fixagdoadeeinte para o caso de obrigacdo de
entregar. Posicionamento de Ddlf# no sentido de que a aplicacdo das medidas sub-
rogatérias ndo exclui a aplicacdo dos meios coarsittal qual subsumido no artigo 538 § 3°
do CPC'®, bem como no regime dos Juizados Especiais Civ@is,previsdo de cominacao
da multa na hipotese da obrigacéo de entregar.

Noutro passo, questiona-se acerca da titularidaderédito resultante da multa
aplicada® Ha doutrinadores que sustentam que o produto da fixada, deveria pertencer
ao Estado, uma vez que, o meio coercitivo se feessdrio diante da resisténcia do réu em
cumprir a decisao judicial, ferindo o principio dignidade da justica. De modo que deveria
existir um fundo judiciario para este fim, tal eafjmo direito alemao que define o poder
judiciario como titular do crédito da multa. Argumte-se aind® que a medida coercitiva tem
carater eminentemente publico e sua finalidadeaantjiaa efetividade da tutela jurisdicional.

No Brasil, tal concep¢do ndo encontra guarida, Hantam carater patrimonial e
privado, sendo certo que o produto dela deve sartido em favor da parte lesada. Isso
porque, embora ndo haja previsao legal expresgagae extrai do artigo 461 do CPC de
1973 e do artigo 500 do atual estatuto processuml gentido de que o produto da multa
pertence a parte lesada, pois que a indenizacapepdas e danos ndo afasta o recebimento
dasastreintes.

Insta saber se a Fazenda Publica pode figurar aewedora destreintes ou se
estaria penalizando os contribuintes. Segundo BEdu®@alamini®!, tendo em vista que a
finalidade dasstreintesé a efetividade do processo e a execu¢do da degigdcondenou a

Fazenda, sem duvida que ela pode ser multada. Qaartano ao erario e consequentemente

" PINHO, Humberto Dalla Bernardina dgireito Processual Civil contemporaned ed.V.2. Rio de Janeiro:
Saraiva, 2016. p. 337.

8 BRASIL. Lei n. 13.105, de 16 de marco de 2015.pbisvel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_
ato2015-2018/2015/lei/L13105.htm>. Acesso em 152017.

Y MOREIRA, José Carlos Barboséemas de Direito Processud série. Rio de Janeiro: Saraiva, 2007. p. 14.
20 LOPES apud GUERRA, op. cit., p. 209.

2L TALAMINI apud DIDIER JR, Fredie et alCurso de Direito Processual Civi¥ ed. [atual]. V. 5. Salvador:
Jus Podivm, 2017. p. 627.



a sociedade, o mencionado doutrinador sugere gbBazenda Publica regrida buscando
ressarcimento junto ao servidor que deu azo se foaso. Outra questdo suscitada € no
sentido de que havera confuséo entre credor e deveds nao € suficiente para justificar o a
fixacdo da multa, forte no principio da isonorfia

Outro aspecto que foi alvo de controvérsia, dipe#e a utilidade da fixacdo de
astreintespara compelir o devedor a cumprir obrigacdo de Ears bem, antes da reforma
processual de 2002, aplicava-s€ 8umula 500 do STF, que afastava a aplicacdo d&mul
cominatéria. Com a reforma (art. 461-A 8 3° c/c 461 § 4°) do CPC de 1973, tornou-se
possivel a aplicacdo dastreintesa fim de compelir o devedor recalcitrante ao cumento
da obrigacdo. A previsédo legal se faz presentetuna astatuto processual nos artigos 538
caput e § 39, c/c art. 536 § 1°.

Saliente-sé* alguns pontos relevantes acerca aktseintes a saber: a relutancia do
devedor no cumprimento da obrigacdo possivel, &vielede da decisdo judicial pelo
resultado préatico e equivalente ao do inadimpleménafigura-se como execucéo indireta,
tem natureza processtfa| finalidade coercitivd’ e carater acessoria

E de se concluir que neste capitulo apenas algdasadivergéncias e equivocos que
circundam o tema, foram abordadas. As polémicaanfosurgindo, comprovando que o
direito € uma ciéncia dindmica eis que se movime@atacordo com 0s anseios e necessidades

da sociedade.

2. DIFERENCAS E SIMILITUDES E POLEMICAS ENTRE OS RNIPIOS E REGRAS
QUE NORTEIAM AS ASTREINTES

E de se notar a constitucionalizacdo do direitoc@ssual civil, ante a
presenca das chamadasormas fundamentais e estruturantes, desde aaleias primeiros

2 GRECO FILHO, VicenteDireito processual civil brasileirol7 ed. V. 3. Sdo Paulo: Saraiva. 2005. p. 68-69.
“BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Simula 500. RelaMarco Aurélio Bellizze. Disponivel em <http:/
www.stf.jus.br/arquivo/cms/jurisprudenciaSumulasa&nunciados_Sumulas_STF_1 a_736_Completo.pdf>.
Acesso em 15 jun. 2017.

24 CAMARA, op. cit., p. 240.

% TALAMINI Eduardo; WAMBIER Luiz RodriguesCurso avancado de Processo CiviExecugdo. 15 ed. V.
2. Sao Paulo: Revistas dos tribunais, 2015. p. 382.

%6 ABELHA apud DIDIER JR, op. cit., p. 605.

*’ PEREIRA apud DIDIER Jr. op. cit. p. 606.

* WAMBIER, Teresa Arruda Alvim; DIDIER JR, Fredie; ALAMINI, Eduardo; DANTAS, Bruno
(coordenador)Breves comentarios ao novo Codigo de Processo. G Paulo: Revista dos Tribunais, 2015.
p. 1.560.

29 SOUZA, Artur César deDas normas fundamentais do Processo Ciulima anélise luso-brasileira
contemporénea. Sdo Paulo: Almedina, 2015. p. 31.
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artigos do estatuto, sem afastar do conteddo dogideartigos os principios constitucionais.
Vislumbra-se, contudo, que o legislador se houva eelo, pois preservou a autonomia da
ciéncia processual possibilitando a melhor integu@ em compasso com a jurisprudéncia e
doutrina pétria. Afigura-se, pois, a democratizagégrocesso civil’, com o olhar voltado &
seguranca juridica na entrega eficiente da judsdiem prestigio do mérito e em tempo
razoavel.

Pois bem, a aplicacdo dastreintes se da com observancia de alguns principios e
regras. Sendo certo que no capitulo anterior, ajjugaem sintese, se mencionou principios
tais como da dignidade da pessoa humana, na methdgue a multa processual surgiu
exatamente para afastar a exigibilidade do cré@itobito civil) mediante a privacdo da
liberdade do devedor; da isonomia no caso em gquosgivel fixar multa cominatoria quando
o devedor é a Fazenda Publica, eis que esta detéamento processual diferencigdoda
dignidade da justic¥, demonstrando que a multa é medida processuahrdéec plblico e
tipico mecanismo coercitivo ao cumprimento da decjadicial.

Cabe agora, breve analise sobre os principios ztmbdidade e proporcionalidade
em relacdo asstreintes,ressaltando que esses principios na verdade camifinatos
resultando num. Destart&,0 principio da proporcionalidade abarca trés sobfpios que
sdo: principio da adequacdo (ou pertinéncia), dgibéidade (ou necessidade) e o da
proporcionalidade em sentido estrito que signiepesamento ou determinacéo.

Ressalte-se que o0 estatuto processual atual érfartédservancia do principio ou
postulado normativo, da proporcionalidade/razodadle, eis que positiva que a multa devera
ser suficiente, compativel e cumprida em prazoaeelo

Segundo Camar4, a multa fixada, meio coercitivo que &, deve wow suficiente
para constranger o devedor, isso porque se dalagdaoeao poder aquisitivo do demandado e
nao em relacdo ao valor da obrigacédo principaldaomenta que em sendo um devedor de
extraordinério poder patrimonial, como por exemphoa instituicdo financeira, ndo faz sentido
fixar uma multa no valor relativamente baixo, aimpee seja o valor da obrigacao principal.

Cabe ao juiz estabelecétcritérios para a fixacdo dastreinte pois deve verificar

%9 HARTMANN, Rodolfo KronembergCurso completo do novo processo cigil ed. Rio de Janeiro: Impetus
2016, p. 19/20.

% Ibid., p.14.

%2 MARINONI, op. cit. p.75.

%3 BONAVIDES apud GUERRA, op. cit., p 175.

% CAMARA, op. cit., p. 369.

% DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da;MBRA, Paula Sarno; OLIVEIRA, Rafael Alexandria
de.Curso de Direito Processual Civil. ed. Execucdo. Salvador: Jus Podivm. 2017.%. 60
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se 0 prazo para cumprimento voluntario da obrigag&azoavel e se a multa € o0 meio mais
adequado para se obter o resultado préatico e dgpligada decisdo. Pode-se dizer que a
compatibilidade se revela na adequacéo e pertmé&lziaplicacdo da medida. Dai decorre a
correspondéncia entre meios e fins. Cumpre eselargue casos ha em que basta um oficio
expedido pelo juizo ao 6érgdo competente para daretude a decisdo que substitui a vontade
do devedor, visando alcancar o resultado prateguévalente.

No tocante a aplicacéo do principio da proporcidaek, Didier®, sustenta que deva
ser observado no momento da fixacdo dsseintes pois sendo esta fixada inicialmente
compativel com a obrigac&o principal, ainda queoatante alcancado se mostre incompativel,
o julgador observou o principio, bem como, a regsaulpida no artigo 537 do CPC. Vale
destacar parte da fundamentacdo de julgado da tavrislinistro do STJ, Marco Aurélio
Bellizze, nesse sentido: REsp 1.475.15775€Desloco a atencéo da proporcionalidade para o
momento da fixacdo, se ndo, vdo sempre deixargéral. O aumento da divida decorre da
propria inércia em cumprir a deci$ao

Outro principio marcante na aplicagdo da multa gssgal € o da vedacédo ao
enriguecimento sem causa. Tal principio ja era dorehto de polémica relativamente a
astreintes recebendo maior énfase com o advento do novo®&§@ contém regra expressa
no art. 537 8§ 1°, que diz: “O juiz podera, de oficu a requerimento, modificar o valor ou a
periodicidade da multa vincenda ou exclui-la, aasdique que: (...)".

Mas, 0 que vem a ser o enriguecimento sem caus#drirente insta saber se a norma
insita nos artigos 884 do Cédigo CitAll vedando o enriquecimento sem causa é uma regra ou
um principio? Diz o artigo: “Aquele que, sem justaisa, se enriquecer a custa de outrem, sera
obrigado a restituir o indevidamente auferidoafeitatualizacdo dos valores monetarios”.

Oportuno demonstrar o entendimento de HumbertoafVituja preposicdo é no
sentido de que sdo “postulados normativos apliostitambém chamados de “hibridos”.
Significa dizer que alguns conceitos normativosdggenham papéis semelhantes, na medida

em que h& um contégio reciproco e se encontram mosigdo intermediaria entre os

% |bid., p.619.

3" BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Resp. n75.457/SC. Relator: Marco Aurélio Belize. Dispotigm
<https://ww2.stj.jus.br/websecstj/cgi/revista/REIAT C?seq=38638890&tipo=5&nreg=201402082422&SeqC
grmaSessao=&CodOrgaoJgdr=&dt=20141006&formato=PR&s=false>. Acesso em 15 jun. 2017.

*® BRASIL. Vide nota 18.

39 BRASIL. Lei n. 10.406, de 10 de janeiro de 200&%p0® DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro
da; BRAGA, Paula Sarno; OLIVEIRA, Rafael Alexandmi. Curso de Direito Processual Civil7. ed.
Execucgédo. Salvador: Jus Podivm. 2017. p. 609.

40 AVILA apud NEVES, MarceloEntre Hidra e HérculesPrincipios e regras constitucionais. 2. ed. Sfidd®
Martins Fontes, 2014. p. 107.
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principios e as regras. Tais normas soO se difemend¢ormalmente, pois no conteudo se
assemelham. Outrossim, Arrfbsustenta: “regras que sdo como principios” sdcaseg
flexiveis de aplicacdo valorativa e “principios gs&#0 como regras”, sdo de aplicacao
direta e imediata a solucdo do caso concreto, quaplicados isoladamente.
Notadamente, o principio da vedacao ao enriquedongsm causa € frequente na
fundamentacéo de muitos julgados que reduzem o addancado pela multa cominatoria.
Todavia, raramente se distingue enriqguecimento caumsa de enriqguecimento ilicito, dai
decorre fundamentacdo equivocada e solucdo inadequestarte, cumpre observar o

texto em destaque de Marcus Claddio

Enriquecimento ilicito é o "aumento de patrimbnie dalguém, pelo
empobrecimento injusto de outrem. Consiste no Imtamento a custa alheia,
justificando a agdo de in rem verso". Ao passo@uéjuecimento sem causa "é
0 proveito que, embora ndo necessariamente ilegafigura o abuso de direito,
ensejando uma reparacao”.

Seria correto afirmar enriquecimento sem causanteliale valor exorbitante
alcancado pelaastreintes sem que para isso o0 credor tivesse concorrickene que o
devedor tivesse justificado o ndo cumprimento deisd@®? Haveria conflito de normas
entre uma regra e um principio?

Analisando as proposicdes de Dworkim e Alexy, ofgssor Marcelo Nevés
leciona inicialmente que a distingdo entre as 1egrans principios sO tem relevancia
diante da controvérsia no caso concreto ou numralenabstrato de normas. Pode-se
dizer que as regras sdo normas gerais e serveniataednte a solugdo do caso concreto,
sendo certo que a incidéncia de uma regra excldieasis; ja os principios “sdo normas
no plano reflexivo, possibilitando o balizamento, canstrucdo ou reconstrucdo de
regras™* mas ndo servem imediatamente & decisdo de qugstigisas, porém quando
julga se utilizando da ponderacdo diante da col@d@rincipios, o juiz constréi uma

regra que o vincula.

“L ARNIO apud NEVES. Ibid., p. 105.

42 AQUAVIVA, Marcus Claudio Dicionério juridico brasileira 7 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2016.

“3NEVES, MarceloEntre Hidra e HérculesPrincipios e regras constitucionais. Sdo Paulartifs Fontes,
2014. p.103.

“ NEVES, Marcelo. Ibid., p 123 “A invocacdo de pfjios leva a uma observacdo de segunda ordem em
relacdo ao caso a decidir e da norma de decisjdO¢orre que relacdo entre antecedente (hipdiaseativa

do fato) e consequente (hipotese normativa ddogjigiidico) é flexivel, importando uma causalidguédica
incompleta. Apenas a luz do principio, enquantagipio, ndo se consegue observar e determinatadiente

a relacéo entre o fato juridico e sua eficacialjoa concreta.”
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Apenas a titulo de revisdo, a teoria da princigi@lojuridica de Dworkiff em
didlogo com a teoria da justica de Rawls, enfrematdextura aberta do direito que acolhia a
discricionariedade do juiz diante da lacuna deagg sustentou que 0s principios sao
normas ou padrdes do sistema juridico que vinararos juizes quando aplicados para
preencher a lacuna na auséncia de regras, encasnégras seriam aplicadas na forma do
“tudo ou nada”, e existindo duas regras em confifienas uma seria valida, ante a relacéo
automatica entre a concretude da hipdtese e asquéscias juridicas. Principios séo
normas que possuem dimensdo de peso no sistend&cque que vinculariam ao juiz
quando as regras fossem insuficientes, e numaicodiatre mais de um principio, bastaria
saber qual o mais relevante na aplicacdo do casoreto, para afastar os demais que
continuariam validos e pertencendo ao sistemaigarid

Investiga-se no presente trabalho se ha confliteeemregra que proibe a revisédo
do valor dasastreintesvencidas e o principio do enriquecimento sem calisaavia,
conforme dito anteriormente, € necessario saberlipotese é de fato de enriquecimento
sem causa e, em sendo, se essa norma tem natwemegrd ou de principio. Essa

problematica sera analisada no capitulo 3, comahsanda jurisprudéncia e doutrina.

3. O RECONHECIMENTO DOS PRECEDENTES E A PROIBICA® [REDUCAO DA
MULTA COMAINATC')RIA VENCIDA PELO NOVO CPC A LUZ DA DQJTRINA E DA
JURISPRUDENCIA

Dando continuidade a construcdo do raciocinio quescd demonstrar as
controvérsias entre a exigibilidade dastreintesvencidas, ainda que tenham alcancado
valor exorbitante, em contraponto ao principio qgla o enriquecimento sem causa.
Ressalte-se que tal polémica ndo € recente. Aogar@mtja havia se instalado sob a égide
do CPC/73. Tanto € que, num julgamento a jurisproidéentendia pela manutencédo do
valor alcancado, sob o fundamento de dar efeti@dadtutela jurisdicional; e noutro,
sustentava a reducdo do montante acumulado, comoarna regra que veda o
enriquecimento sem causa.

Por conta de tamanha polémica surgiu entdo umdalga 42 Turma do STJ, no

AResp. n. 738.682/RS, no afa de uniformizar o entendimento, tracandogssim dizer,

“|bid., p. 51-52

6 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Agint noRg em Recurso Especial n. 738.682. Relatora: Manist
Maria Isabel Gallotti. Disponivel em: <http://ww\y.gis.br/static_files/STJ/Midias/arquivos/NoticlARESP%
20738.682%20-%20RJ.pdf>. Acesso em 16 jun. 2017.
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critérios a serem apreciados pelo julgador paraileccaso concreto. Didiéf ressalta quais
sejam esses critérios na seguinte ordem: valorbdgagdo e importancia do bem juridico
tutelado; prazo razoavel para o cumprimento dagebéio; capacidade econdmica e de
resisténcia do devedor e; possibilidade de adogdouttos meios pelo magistrado para o
cumprimento da obrigacéo e dever do credor de anitigoroprio prejuizo.

Hé& que se ressaltar que em consulta ao siti@eletrdo STJ, verifica-se que a data
de julgamento do mencionado agravo interno, deers27 de maio de 2016, ou seja, apds a
entrada em vigor do atual estatuto processual maegurou regra expressa impedindo a
reducdo dasstreintesvencidas. Indaga-se, qual deve ser a decisdo destnaao no caso
concreto, aplica o precedente ou a regra positimadsstatuto processual novissimo?

Ora, ndo se pode olvidar a relevancia dos preteslem atual sistema processual.
Mas o que sdo precedentes? A titulo de esclaratimBidier*® leciona que “precedente é a
deciséo judicial tomada a luz de um caso conceefjo, elemento normativo pode servir para
o julgamento posterior de casos analogos”. Signifizer que o elemento normativo é a tese
juridica persuasiva fundamentada que sustenta #sadectambém chamada dacio
decidendi Vale dizer: a tese juridica sustentada na fundéagéo pode ser aplicada na
decisdo de outros casos concretos semelhantesaguesla originou. Observa-se que racio
decidendi, ndo é a fundamentacdo, mas esta cowdida

Oportuno demonstrar a relevancia da jurisprudénaiatual sistematica processual,
tendéncia que motivou o estatuto processual egeresD, ninguém melhor que o presidente

da comissdo que elaborou o cédigo, Luiz #lxos seguintes termos:

A jurisprudéncia assumiu o destaque caracteristitass sistemas da familia da
common law vinculando juizes e tribunais, reclamando, par &gno, a perfeita
adequacdo da causa ao precedemtstirfguishing, a possibilidade de sua
modificacdo ¢verruling, bem como a modulacdo temporal da modificacéo
jurisprudencial no aféd de evitar a surpresa julliaiderdicdo que conspira em prol
da prometida seguranca juridica eclipsada em deysttrea constitucional. Essa
forca emprestada a jurisprudéncia viabiliza, tambeéprevisibilidade das decisdes,
respeitando as justas expectativas dos jurisdidmna

Noutro giro, é cedico que o atual estatuto proc@dsaduz exigéncia constitucional
do dever de fundamentacédo das decisbes pelo naalgisfart.489, 88 e incisos do CPC).
Desse modo, seria possivel dizer que ao fundamgmatecisdo no caso concreto, demonstrando

“"DIDIER JR. op. cit. pg.616

“8 DIDIER JR, Fredie; BRAGA, Paula Sarmo; OLIVEIRAafel Alexandria. 10 ed. V.2. Salvador: Jus
Podivm, 2015, p.441.

49 FUX, Luiz. Novo Cédigo de Processo Civil Temati&éio Paulo: Mackenzie, 2015. P. 19.
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as razOes de decidir, haveria a entrega da pregtaggdicional com amparo na legislagéo e ou
nos precedentes, afastando a controvérsia? Téegistador zeloso, inserido normas de forma
sistematica que aparentemente se chocam, mas)dwda completam na medida em que amplia
0 ambito para o julgamento mediante a fundameraCédmentando o sistema de precedentes,

José Rogério Tucdf sustenta que:

E certamente em decorréncia desse relevante aspaaibita de um sistema juridico
estribado na observancia compulsoria dos precegjente as razdes de decidir devem
prever e sopesar a repercussao pratica que deadamitecisdo podera oferecer para o
ordenamento juridico globalmente considerado.

Recapitulando, pode-se dizer que a norma de sollgdon caso é uma regra; assim,
pode-se dizer que o fundamento normativo da soldedan caso é uma regra; disso, decorre a
aplicacéo do precedente por subsuncao.

A guestéao investigada no presente trabalho é emahit=, pois, embora haja no estatuto
processual, previsdo expressa proibindo a redugdastteintesvencidas, inUmeros julgados
prolatados antes e também ap6s a entrada em \WGgaPE de 2018, decidem em sentido
contrario sob a fundamentacdo de enriquecimentocaeisa. Desse modo, revisam decisdes de
instancias inferiores para reduzir o valor da miitada, conforme parte do julgadd

colacionado:

Impende salientar que também é pacifico o entemdinm® sentido de que a revisdo da
multa fixada, para o caso de descumprimento devojadicial, s6 sera possivel, nesta
insténcia excepcional, quando se mostrar irrisguia@xorbitante, o que se verifica na
hip6tese, haja vista que o ora recorrente apovsitoo da execucdo em R$ 1.352.213,90
(um milh&o, trezentos e cinquenta e dois mil, dia=ea treze reais e noventa centavos).

Notadamente, o julgado supra tomou por base ocoemwpeto e buscou, mediante decisao
fundamentada, promover o equilibrio entre as padeprocesso. Nao se pode afirmar que tal
decis&o violou a regra prevista no artigo 537 8dl€CPC/2015° ao contrario, de forma sutil
aplicou a regra e os precedentes visando manteuitibéo entre as partes no processo e

equilibrio social fora do processo.

0 TUCCI, apud DIDER JR. Ibid. p. 447.

> vide nota 18.

2 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Agint nos Mo REsp n. 1.406.369. Relator: Ministro Luisifel
Salom&o. Disponivel em <http:/imww.stj.jus.br/SCDNgprudencia/toc.jsp?livie=AgInt+nos+EDcl+no+REsp
+1406369+&&tipo_visualizacao=RESUMO&b=ACOR&thesasxrUURIDICO&p=true>. Acesso em 16 jun. 2017.
*3Vide nota 18.
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A possibilidade de reducao do valor da multa vengite alcanca valor extremamente alto
e desarrazoado encontra amparo na fungéo coemdivastituto, bem como, na possibilidade
causar desequilibrio entre as partes no processtis&ndo o artigo que limita a reducao apenas da
multa vincenda Humberto Theodoro Juriftassim se manifesta: “E preciso, portanto, avediao
a caso a razéo pela qual as multas vencidas selacam, para que o artigo 537, 8 1°, seja aplicado
de forma justa e razoavel.” Nota-se que o doutninado esta afastando o artigo, mas buscando
uma ponderacdo, um ajuste ao caso concreto, utibequia entrega da jurisdicao.

Numa abordagem diferente, Hartmanor seu turno, questiona a previsdo legal que vai
de encontro aos julgados ja consolidados, sustentarflexibilizacdo da norma para a melhor
solugéo, assim dispondo:

(...) de maneira inexplicavel o CPC desprezouispurdéncia patria e passou a prever, em
norma proépria (art. 537 § 1°), que o magistradmap@ode mudar a periodicidade da
multa vincenda. N&o faz sentido seguir esta ogénteseja pelos argumentos supra, seja
também porque o préprio CPC impde que os magistrdeieem seguir 0s precedentes
(art. 927). Uma lastima, portanto, a constataca&udeliante do insucesso da revisdo desta
tese no proprio Poder Judiciario, se tenha optadooptro caminho menos tortuoso,
diretamente perante o Poder Legislativo. E parefistir realmente.

Com efeito, o0 que se depreende do texto colaciohagde a seguranca juridica pode estar
ameacada, na medida em que o jovem Caodigo de BwoCesl que prestigia os precedentes vé
nele insculpida uma regra que certamente serardpsda por parte de decisdes pretorianas. Pode-
se dizer gue had um equivocado poder que ndo alorélenseus entendimentos diante da lei nova?
Afigura-se, pois, uma resisténcia e rebeldia gselteenuma insegurancga juridica, contraria a tudo
que o legislador processual se prop6s?

O que se verifica € que julgados novos continudefender a possibilidade de reducéo da
multa, de sorte que vale transcrever parte dadtepiolatada apds a entrada em vigor do novo
estatuto processual e no sentido contrario a nefacontida, conforme a segtiir

(...) possibilidade de revisdo dos valores fixadotulo de astreintes, caso se torne
excessiva ou insuficiente. multa que, de fato, imdmem valor exorbitante, comparado a
natureza da obrigacdo a ser prestada e do valmtofia titulo de conversdo de cada
obrigacéo de fazer em perdas e danos. reducadatdotal para R$ 10.000,00 (dez mil
reais). atencdo aos principios da proporcionalidadeoabilidade. recurso ao qual se nega
provimento.

> THEODORO JR. op. cit., p. 174.

> HARTMANN. op. cit., p. 579.

6 BRASIL. Tribunal de Justica do Estado do Rio deeita. Apelacdo n. 0328781-34.2012.8.19.0001. tRela
des(a). Sandra Santarém Cardinali. Disponivel emtp:#fvwwl.tjrj.jus.br/gedcacheweb/default.aspx?BZI
1&GEDID=0004416A17C9A7E518643E7FA27DD2D68DOFC506152453>. Acesso em 15 jun. 2017.
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Por outro lado, verifica-se que o entendimento ertido de que é possivel rever o
valor acumulado ndo é isolado ou apenas demonstadorisprudéncia. Didiefdefende a
reducéo do valor alcancado pela multa vencidanp@éepcionalmente, para o doutrinador a
regra € que o controle do valor e periodicidadenddta se dé concomitantemente a sua
incidéncia com eficacia para o futuro. Defende sgpiéaz necessario apreciar no caso concreto
e, se restar comprovado choque entre os princilziasfetividade da tutela jurisdicional e da
vedacao ao enriquecimento sem causa, o julgadoufaa ponderacéo e ai sim, podera reduzir
o valor que por ventura tenha alcancado valor éemte. Enfatiza a excepcionalidade da
decisdo que terd eficicia retroativa e que a régsam duvida a redugcdo apenas da multa
vincenda, ou seja, decisdo com eficacia prospechlaterializando esse entendimento no

sentido da ponderac&o entre os principios, caleioolr o excerto que segiie

[...] cominando-se multa diaria, inicialmente, radov de R$1.000,00 (um mil reais),

majorando-se tal valor para R$5.000,00 (cinco eals) e, por fim, para 5.000.000,00
(cinco milhdes de reais). (...) multa cominatérarapo caso de descumprimento,
entretanto, que se mostra desarrazoada e despooabo direito tutelado. reducao
gue se impde. astreintes que devem ser fixadas$0.G00.00 (dez mil reais), por

dia, em caso de descumprimento da obrigacdo, timig@ patamar de R$300.000,00
(trezentos mil reais). possibilidade de modificag@sterior do quantum arbitrado,

conforme art. 537, § 1°, do novo CPC, em prestago principio que veda o

enriguecimento sem causa, hada obstante a liigdalido texto legal.[...]

Noutro giro, Camara’ sustenta que ndo é possivel reduzir a multa ve@nde&lendo o
magistrado atentar para a regra posta no artigg33to CPC/2015, sob o fundamento de que
a reducéo do valor alcancado pela multa, caraatexina verdade a reducdo de um crédito ja
constituido e atingiria um direito adquirido pel@nthndante. Sustenta que ocorre a
vulgarizacdo do chamado principio do enriquecimesgim causa, para reduzir a multa até
mesmo nos casos em que o devedor de enorme cajmtédaica e econdmica financeira nao
justificou 0 motivo da mora no cumprimento da d&gjsmuito menos o inadimplemento da
obrigacéo.

Para Mouzala® o exame quanto ao valor e proporcionalidade dev&® momento

da fixacdo dasastreintes porém, em observancia da boa-fé processual, @dadsite a

>’ DIDIER JR. op. cit., p.617.

® BRASIL. Tribunal de Justica do Estado do Rio deelta. Vigésima Sexta Camara Civel. Al. 0003337-
02.2017.8.19.0000. Relator des. Luiz Roberto Ayoubisponivel em <http://wwwl.tjrj.jus.br/ge
dcacheweb/default.aspx?UZIP=1&GEDID=000408A746A386DDF17CE77D0OE772C8C01C50612351807>.
Acesso em 15 jun. 2017.

* CAMARA, Alexandre FreitasO novo Processo Civil Brasileir@do Paulo: Atlas, 2015. p. 370.

% MOUZALAS, Rinaldo; TERCEIRO NETO, Jodo Otavio; MARWGA, Eduardo.Processo Civil.8. ed.
Salvador: Jus Podivm, 2016. p. 668.
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inércia do credor por longo periodo visando téo etm o crescente valor da multa,
transferindo a ela seu maior interessa&o mais pelo cumprimento da obrigacao original.
Acrescenta que pode ocorrer do credor por suaianiécuzir o devedor a erro ou dificultar o
adimplemento e ou cumprimento da ordem judiciahdcta que sO sera verificada no caso
concreto.

Em artigo publicado, o magistrado federal, Willi@ouglas®, critica veementemente
as decisfes que reduzem o valor dseintes Para ele tais decisdes maculam a propria
dignidade da justica, na medida em que a multaegsu@l € meio coercitivo para levar o
devedor recalcitrante a cumprir a decisdo judiciahitende que a reducdo estimula o
descumprimento da deciséo, principalmente a comdtutdevedor inadimplente e contumaz.

Vale aqui conferir pequeno trecho do artigo académdo magistrado que sustenta:

Enriquecimento sem causa e enriquecimento ilicio ®s argumentos mais
utilizados para justificar a reducao ou até mesrarcéusao das multas impostas.Tal
entendimento, além de flagrantemente equivocadujuma uma situacdo danosa
em varios aspectos: o ofensor ndo se sente deskstonja que tem a conviccao de
gue a multa ndo ir4 prosperar. O consumidor see stggprotegido e o Judiciario,
gue nao sustenta suas préprias determinacdes, passamagem de descrédito.

A vedacdo legal da reducédo da multa vencida erecgutarida em julgados recentes
gue manifestam apreco a dignidade da justica eie® pedagogico da medida, buscando
sempre compelir o devedor ao cumprimento da decidésse modo, é o entendimento

esposado no excerto que seffie

[...] Pretensao recursal de reforma da decisdo pananutencédo do valor da multa
fixado anteriormente. Possibilidade. Decisdo pidéesob a égide do novo codigo
de processo civil. Lei processual que tem aplicacdo
imediata. Impossibilidade de reducdo de multa windixada em sede de tutela de
urgéncia com sentenca confirmada em sede de reddesiacao contida no artigo
537, 81° do n CPC. a multa por descumprimento sé&uimento que visa dar
efetividade ao processo, e se, no caso concrétgilatvalor expressivo, isto se
deveu a propria conduta desidiosa da parte queurseufao cumprimento de
comando judicial. Restabelecimento do valor fixgde se impde.|[...]

Diante dos textos colacionados néao se pode fiestennem fechar os olhos para uma

enorme controvérsia sobre a possibilidade de reduzindo a multa vencida.

®1 DOUGLAS, William. Disponivel em: <http://www.flagtitro.com.br/v1/index.php/2012/02/16/as-astreintes
no-sistema-processual-brasileiro-como-ferramenteedgate-da-dignidade-da-justica-e-recuperacacaattibili
dade-do-poder-judiciario-brasileiro/>. Acesso enmjurb 2017.

%2 BRASIL. Tribunal de Justica do Estado do Rio deeit@. 0016070-97.2017.8.19.0000. Relator: Jainses Di
Pinheiro  Filho. Disponivel em <http://wwwl.{jrj.juss/gedcacheweb/default.aspx?UZIP=1&GEDID=
000478B85F28A381AESDABFODB538A3AD1ADC50626080548esso em 15 jun. 2017.
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O presente trabalho ndo tem por escopo criticar @ssaquela corrente, muito menos
tomar uma decisdo ou indicar qual o melhor enteedim Pelo contréario, visa investigar e
demonstrar que existem entendimentos variados, osemito que alguns convergem
totalmente ou apenas em parte e outros divergemsaada flexibilizacdo da regra do artigo
537 § 1° do atual estatuto processual, outros caaitelosos indicam que a deciséo vira diante
do caso concreto. O que se pretende é contribypesquisa sobre o tema aos operadores do

direito.

CONCLUSAO

O presente trabalho procurou demonstrar em sinpesblematicas que gravitam o
mecanismo de coercdo e estimulo ao cumprimentoltégacdes pactuadas, bem como, as
decisbes judiciais. Mecanismo este, que nada maijsieé a multa processual também
conhecida como multa cominatéria astreintes

Ainda que superficialmente, a pesquisa procurolaester as diferencas de modo a
afastar equivocos e confusdes quanto a naturezcauida multa processual em relagdo a
outros institutos. Tais esclarecimentos ndo sednein a estabelecer a natureza, mas também,
0 campo de aplicagdo e momento processual oportuno.

Desse modo, restou demonstrado que a aplicacd@mdesntespara alcancar o
resultado pratico e equivalente pode se dar naétdsps de obrigacbes fungiveis ou
infungiveis, de dar, fazer e nédo fazer e em todadases do processo, bem como, a
possibilidade de utilizacdo do meio coercitivo salusdo de mecanismo sub-rogatorio.

Verifica-se, pois, no desenvolvimento da pesqujsa, houve evolucdo na legislacéo
estrangeira e patria, identificando-se um pontowunentre as legislacées, que consiste na
possibilidade do magistrado fixar a multa de oficio

Além disso, nota-se no decorrer do trabalho queoratfoi regulada a acao
cominatoria sob a égide do estatuto processuabPd®@ de maneira timida e equivocada eis
que era igualada a pena contratual. Mais adiante],3¥3, houve avan¢o na matéria, porém a
maior evolucao horizontalizada e verticalizada &g s reformas introduzidas pelas Leis n.
8.953/94 e 10.444/02.

Revelou-se ainda que a indenizacao por perdasas deio afasta o recebimento das
astreintesg que o valor da multa poderia ultrapassar o \dgdasbrigac&o principal, haja vista

que aquela tem por objetivo estimular o adimplemeéesta e ndo para substitui-la.
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Esclareceu que embora o descumprimento da decidé&maj ofenda a dignidade da
justica, para o ordenamento juridico patrio o deséirio do produto da multa € a parte lesada,
ante a inércia do devedor com total desinteresseungprimento da decisdo e aos pactos
firmados, vez que tal conduta se afigura causat®raseguranca social.

Outro ponto importante elucidado diz respeito asipiigdade da Fazenda publica ser
condenada a multa coercitiva, visto que a ela éipelsregredir em face do servidor faltoso,
afastando o argumento de que a sociedade e o sediam prejudicados.

Noutro passo, a pesquisa cotejou diferencas ditsisieis entre normas principios e
normas regras, mencionando os hibridos e demodstrgoe ndo ha que se afastar ou
repudiar, mas, harmonizar as normas na busca teonsolucéo paro o caso concreto. Que
a discussdo académica ndo se faz no sentido dar amulprincipio em prestigio de outro e
sim, de coadunar para um resultado ideal em cabaccacreto.

Restou esclarecido que o ordenamento juridico tnsiso e o atual estatuto
processual esta firmado sobre os principios cowcgtitais que objetivam a entrega da
jurisdicdo em tempo razoavel de modo que atendam@®sios das partes no processo e, em
particular a seguranca juridica na busca de umadame mais justa.

Embora uma das questbes mais polémicas do aR@] §eja a impossibilidade de
revisao pelo magistrado, do valor da multa vendidacou-se com a presente pesquisa trazer
os entendimentos divergentes e convergentes a msta. Todavia, diante da pesquisa nao
se pode olvidar que o0 assulfgireintesempre suscitou polémica.

As divergéncias aumentaram conforme demonstrade, geie vozes ecoaram
salientando antinomia entre o artigo 537 § 1° etigoca927 do CPC/15 sob fundamento de
que os precedentes ocupam posicdo de maior peestigatual estatuto processual e que sdo
inumeros os julgados no sentido de que é possiredwcdo do valor da multa vencida. Por
outro lado, vozes ha que defendem a possibilidaglehaimonizar regras positivadas e
principios, bem como precedentes, na medida emhgu@ilgados também contrarios a
reducao e que se coadunam com a regra positivada.

De passagem, mencionou que um dos elementos foresado precedente éracio
decidendi,que consiste nos fundamentos juridicos que alcang a decisdo judicial, € a
esséncia da tese juridica suficiente para decidiasm concreto e outros analogos. Que ao
decidir um caso o magistrado reconstréi duas nqresalo a primeira de carater geral que é
fruto de sua interpretacdo do caso concreto e auf@rcnacdo ao direito positivado e capaz
de aplicar aos casos analogos. A segunda normalserarater individual especifica para o

caso que esta sendo julgado.
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Extrai-se do trabalho que ha consenso no sentidgudendo se afigura razoavel a
banalizacdo do principio a vedagédo ao enriquecionsem causa e, que para fixacdo das
astreintes deve-se levar em consideracdo a dignidade dagustprazo para o cumprimento
da decisédo, o poder aquisitivo do devedor e a bpsta resultado Util e equivalente da
decisao.

Ressalte-se que durante a pesquisa nos sitioénies dos tribunais observou-se
uma tendéncia da impossibilidade de flexibilizaegra do artigo 537 8§ 1° do CPC, porém é
frequente também o entendimento no sentido de gussivel ao magistrado rever o valor da
multa vencida, quando tal valor que se afastoubgietivo do meio de coercao.

Em suma, o que se depreende das doutrinas e pnéeegesquisados é que cabe ao
magistrado, analisar cada caso concreto e dempfstidamentadamente que deu a solucao
adequada. Se for necessario reduzir o valoragagintes que fique demonstrado como se
alcancou esse convencimento, de igual modo pagatae contrario.

Todavia, a polémica continua e, considerando a auysda uniformizacdo dos

entendimentos se buscara estabelecer a melhoéeatut prol da seguranca juridica.
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