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Resumo —-Com a entrada em vigor do novo codigo de proceisipmuitas alteracdes foram
percebidas, principalmente em relacdo a tutelaigdga. Sobre esse tema, a nomenclatura
seria a alteracdo mais evidente, porém o novo o006dig processo civil, objetivando a
celeridade processual, regulamentou novos procedasiesempre observando 0s principios
constitucionais. Embora essa regulamentacéo sejopeucidativa, faz necessario uma boa
compreensao de tal instituto, ja que as tuteladrefioentemente utilizadas, cujas benesses
sdo pouco conhecidas. Com o estudo realizado, lges® 0 conceito, as espécies e 0s
procedimentos das tutelas provisoérias, a fim ddam&p de forma simples e estruturar o
panorama das tutelas provisérias, sem esgotara taas buscando dirimir possiveis duvidas
sobre ele, principalmente quanto a eficacia deaplieacao.

Palavras-Chave — Direito Processual Civil. Procedimento. Tutefasvisorias. Urgéncia.
Satisfacao. Estabilizagao.

Sumario - Introducéo. 1. Contextualizagdo da tutela sob @adlbs ordenamentos juridicos
ao longo dos ano&. As espécies das tutelas provisérias, seus ¢osaeisuas aplicagcdes em
detrimentos dos principios constitucionais. 3. lEBacao da tutela satisfativa antecedente e
a coisa julgada. Concluséo. Referéncias.

INTRODUCAO

O presente artigo cientifico trata das tutelayvip@rias, em carater antecedente, e a
problematica de sua aplicacdo em detrimento dosicipios constitucionais, sob
regulamentacdo do novo codigo de processo civiscBise demonstrar, com 0S Novos
procedimentos, que as tutelas provisorias se tmmanais eficazes, evitando, em grande
parte dos processos, danos maiores as partes entpgeratingindo, assim, a finalidade da
distribuicdo do processo, que é ter o direito fatesda forma mais plena possivel.

O novo Coadigo de Processo Civil reformulou as asgrunificando as tutelas
antecipada e cautelar em tutelas provisoérias guesasubmetiam-se a dispostos distintos (no
Caddigo de Processo Civil de 1973). Por isso, @arihicia, no primeiro capitulo, com a

contextualizacdo das tutelas provisorias nos digecsdenamentos juridicos, que, para ficar



mais adequado a sociedade atual e a sua aplicagadenisdes judiciais, sofreram alteracdes
ao longo do tempo.

Visando uma melhor compreensdo do tema, apresentae segundo capitulo, as
espécies das tutelas provisorias, bem como seu®itas e procedimentos, que ganharam
espaco consideravel no novo Codigo de Processh Eiya aplicacdo, em alguns casos, pode
conflitar com os principios constitucionais do caditério e da ampla defesa.

Entendendo a relevancia do tema, no capituloitero&@ abordada a aplicacdo das
novas regras, utilizando o ordenamento juridicsseoklmndo as posi¢cées doutrinarias e as
jurisprudenciais.

A pesquisa vale-se da metodologia qualitativaliexiova e bibliogréafica.

1. CONTEXTUALIZACAO DAS TUTELAS PROVISORIAS NO DIREITO
PROCESSUAL CIVIL BRASILEIRO

Para uma melhor compreensdo do tema, faz-se nAecessontextualizar o
tratamento que as tutelas provisoérias vém recebandango dos anos.

As tutelas antecipada e cautelar, como antes emmmecidas, possuiam raiz
constitucional, criadas para contornar os problempas pudessem advir da demora na
prestacdo da tutela jurisdicional. Com isso, aldupeovisoria, como hoje é chamada, vem
representar um instrumento poderoso, que garagftiaa aplicacdo das decisdes pelo Poder
Judiciario, em caso de possivel perecimento déaida parte por infortinios causados pelo
tempo. Rodolfo Hartmarinassim esclarece: “O processo sempre padeceu dodanal
morosidade, ora justifichvel ou ndo, o que de céorana postergava uma prestacdo
jurisdicional eficiente”.

A Constituicdo Federal do Brasil de 1988 descreweseu artigo 5°, incisos XXXV
e LV, que: “todos s&o iguais perante a lei, sertindi@o de qualquer natureZahao podendo
excluir “da apreciacdo do Poder Judiciario lesdoameaca a direitd” cabendo “aos
litigantes, em processo judicial ou administrativapresentar, para obter tutela jurisdicional,

0S meios e recursos adequados, assegurando as@eatraditorio e ampla defesa.

! HARTMANN, Rodolfo KronembergCurso completo do novo processo civile®l. Rio de Janeiro: Impetus,

2016. p. 114

2 BRASIL. Constituicdo Federal de 1988. Disponivet: echttp://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Constitaio/
Constituicao.htm>. Acesso em: 08 mai. 17.

% Vide nota 1.



Na regéncia do Cdédigo de Processo Civil de 19738jtela cautelar podia ser
instaurada antes (chamada de antecedente ou fiég@aram processo autbnomo, na fase do
conhecimento) ou no curso do processo principahni@dda de incidental, em processo
autbnomo, nas demais fases processuais), que rasgger a efetividade do direito da parte
requerente ao final do processo. Assim, com baseartggos 706 e seguintes do CPC/73,
quando houvesse “fundado receio de que uma paites eo julgamento da lide"pudesse a
vir causar lesdo grave e de dificil reparacdo aeitdida outra, o juizo poderia ordenar a
guarda judicial de pessoas, depdsito de bens mfoor ia prestacdo de caucao.

O mesmo cadigo processual previa também a tutdkcipada, que constituia na
antecipacao dos efeitos de uma sentenca condenatara que, diante da verossimilhancga da
alegacao e da existéncia de prova inequivoca @endieado direito pretendido, a morosidade
processual e/ou a persisténcia de determinadosartangentos, ndo viesse a ocasionar dano
irreparavel ou de dificil reparacdo a parte requereconforme preceituava o artigo 273 do
CPC/73.

Para quaisquer uma dessas tutelas - seja a cantetaantecipada — a decisdo que
concedia ou ndo era uma decisdo interlocutéria, mpoia ser atacada pelo agravo de
instrumento pela parte que se sentisse prejudicada.

O problema que ocorria na interpretacao do tem@mPG/73 era que, muitas vezes,
os operadores do direito valiam-se apenas da tatdlecipada, deixando-se de utilizar o
processo cautelar, isso porque era permitido eotnar quaisquer dos institutos, ja que nas
decisbes (interlocutérias) de concessdo ou ndojuiz®s utilizavam o principio da
fungibilidade para proteger o processo principalidatabilidades a que esta sujeito, tornando
viavel a satisfagdo de um direito.

Nesse sentido, aduz Theodoro Juhipwe “as medidas cautelares n&o tém um fim
em si mesmas, ja que toda a sua eficacia oper&lagéio a outras providéncias que hao de
advir em outro processo”.

Desse modo, cairam em desuso 0 processo cautpla;, embora fossem
imprescindiveis ao desenvolvimento dos processosipais, possuiam, portanto, natureza
acessoria, perdendo utilidade durante o andameato falses processuais do processo

principal.

“ BRASIL. Lei n. 5.869, de 11 de janeiro de 1973snivel em: <http://legis.senado.gov.br/legislécata
Publicacoes.actjon?id=102373>. Acesso em: 08 riai. 1

®* THEODORO JUNIOR, Humbert€urso de Direito Processual Civil, V. 24. ed. Rio de Janeiro: Forense,

2009.



Com o advento da Lei n. 13.105, de 16 marco d&,20hovo Cdadigo reformulou as
regras, unificando os institutos de tutelas anéetape cautelar em “tutelas provisorias”, para
facilitar a sua aplicacéo de forma adequada a casta

As espécies de tutelas provisorias, bem como @auitos, seus procedimentos e

suas aplicacdes serdo tratados no capitulo seguinte

2. AS ESPECIES DAS TUTELAS PROVISORIAS SOB A OTIA20OS PRINCIPIOS
CONSTITUCIONAIS

A tutela provisoria, terminologia atual ja men&@da, € um instituto do direito
brasileiro que busca antecipar um provimento jisisdal ou assegurar o direito de uma
parte para que, ao final do processo, pudesses&u direito satisfeito.

A tutela proviséria possui uma cognicao sumargpe a causa nao € analisada de
forma profunda. Ha juizo de probabilidade e naojuizo de certeza. As tutelas provisorias
nao sao definitivas, porque podem ser revogadasilostituidas por outras tutelas a qualquer
tempo.

Nesse sentido, o doutrinador Humberto Theodordodintambém entende que a
tutela provisoéria € uma "técnica de sumarizaca@ gae o custo da duracdo do processo seja
melhor distribuido, e ndo mais continue a recabresauem aparenta, no momento, ser o
merecedor da tutela”.

Apoés essa definicAo conceitual da tutela provdséparte-se para as espécies
previstas no novo codigo de processo civil. Embd@a seja um instituto novo, com essa
reformulacdo nas regras e na nomenclatura, a $iwa@@o se torna algo novo tanto para os
operadores do direito quanto para os magistrados.

A tutela provisoéria possui varias espécies e, pagbnor compreendé-las, faz-se uso
dos ensinamentos de Rodolfo Hartmamm que se podem pontuar diferenciacées relevantes
sendo elas: A tutela proviséria que € dividida etel& provisoria de urgéncia onde se exige o
periculum in morae tutela da evidéncia, que nao exigpesiculum in mora Na primeira
busca-se inibir qualquer dano decorrente da demoiarestacao da tutela jurisdicional, seja
por via assecuratoria ou conservativa (tutela tayteu via antecipatoria ou satisfeita (tutela

antecipada). Vale destacar, que qualquer um dégxes de tutela de urgéncia pode ser

6 -
Ibid., p. 635.

" HARTMANN, Rodolfo KronembergCurso completo do novo processo civile8l. Rio de Janeiro: Impetus,
2016. p. 107 a 133.



requerido de forma antecedente, ou seja, ocores @it processo que busca tutela definitiva
ou concomitantemente em peticdo inicial em procgzsocipal ou incidental quando
postulado em curso de acdo existente. A tutelavitiemcia busca conceder um direito
incontroverso de forma antecipatoria.

Completando os ensinamentos de Rodolfo HartmartsoQNeve$ diz que “uma
coisa € a resisténcia no plano do juizo que po@arta a incerteza sobre quem tem razéo.
Outra coisa € a resisténcia no plano da vontade egigencia a necessidade de satisfazer a
guem tem razao”.

Isso significa dizer que de nada adiantaria sacgdor em uma demanda judicial se
0 condenado ndo puder satisfazer a condenacdosatigfacao e/ou o amenizar de danos,
muitas vezes, podem ser garantidos pela tutelaigime, mostrando que o instituto €
bastante importante.

Entendendo a importancia desse instituto e nastiedd duvidas quanto sua
definicdo, deve-se avaliar qual espécie melhopbeaano caso concreto.

Nos casos em que se busque tutela de urgéncise fagcessario que, no processo,
estejam evidenciados alguns elementosnus boni juris(probabilidade do direito) e o
periculum in morgperigo na demora).

O fumus boni juris(probabilidade do direito) é a existéncia de idicde direitos
pleiteados. Ja periculum in mora(perigo na demora) é o receio que a demora daateci
judicial cause um dano grave ou de dificil repavagg@ bem tutelado.

Segundo Fredier Didier, tutela cautelar pode s#rceituada a que “ndo visa a
satisfacdo de um direito (ressalvada, obviamentgréprio direito a cautela), mas, sim, a
assegurar a sua futura satisfacao, protegendo-o”.

O mesmo autor trata das tutelas provisérias a#tiab: “A tutela provisoria
satisfativa antecipa os efeitos da tutela defiaitbatisfativa, conferindo eficacia ao direito
afirmado. Prossegue-se, assim, a satisfacdo dtodicem a atribuicdo do bem da vida”.

Jé a tutela de evidencia ndo é medida de urgémeis, na concepcdo de Fredier
Didier, trata-se de “uma técnica processual, gderahicia o procedimento em razdo da
evidencia com que determinadas alegacdes se afa@sem juizo”.

Considerando a natureza de urgéncia e os dispostoartigos 300 e seguintes do
Caddigo de Processo Civil, cabera ao magistradadioles® deve ou ndo ouvir a outra parte

8 NEVES, Celso.Estrutura Fundamental do Processo Civilutela juridica processual, acdo, processo e
procedimento. Rio de Janeiro: Forense, 1997, p. 29.



antes de conceder a tutela. E, independente de @auwvido a outra parte, a tutela de urgéncia
s6 nao devera ser concedida quando houver perigedersibilidade dos efeitos da decisao.

Vale ressaltar que, antes mesmo dessa nova regntiapao, os tribunais, nos casos
gue envolvem causas de natureza alimentar, de salkipoteses em que a irreversibilidade
ocorra para ambas as partes envolvidas, tem afestaatjuisito do perigo de irreversibilidade
para conceder as tutelas antecipadas, privilegiamtncipio da dignidade da pessoa humana
e, inclusive, preservando o proprio processo quie peixar de existir se a espera pelo
provimento final for longa.

Dentre as tutelas provisérias, a tutela de evidéfot a que teve maior evolugéo. E
uma espécie que, independente da comprovacdo dadoimeceio de dano irreparavel ou de
dificil reparacéo, tutela a parte possuidora de dirgito inconteste, um direito evidente,
investindo-a, de forma imediata, em seu direitoy senecessidade de esperar o término do
processo.

De encontro a essa explicacdo, o art. 311 desseestatuto processtialemonstra
que “a tutela da evidéncia sera concedida, indepdathente da demonstracdo de perigo de
dano ou de risco ao resultado util do processo”.

Ainda sobre o tema, Fabio Cacéfemmbém expde o mesmo entendimento ao
explicar que

o termo tutelas provisorias € um “género”, e é W@nego que comporta algumas
espécies de tutelas (...) temos aqui tutelas dénaias e tutelas de evidéncias (...),
na tutela de urgéncia, temos a tutela antecipadiautela cautelar (...) que podem ser
antecedentes ou incidentdis.). Passo a analisar uma figura juridica nova &
tutela de evidéncia (...).

Ressalva ainda que, em determinados casos, detee-seidado, porque a tutela
evidéncia exige provas documentais e, por ser pallpddo ha necessidade de oitiva da outra
parte {naudita altera pary pode violar o principio do contraditorio e dapdan defesa,
principalmente quando se concede a tutela, ou caf@ena a outra parte sem que esta tenha
direito a se defender. E isso € inconstitucionals msta previsto no codigo de processo civil
em vigor.

Por outro lado, tem-se o artigo 5°, incisos XXXVLEXVIII, da Constituicdo
Federal do Brasil que prevé o principio basilaimddastabilidade do controle jurisdicional e

do principio da razoavel duracdo do processo, asmegdo ndo apenas o acesso formal aos

® BRASIL. Lei n. 13.105, de 16 de marco de 2015pbigvel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03to
2015-2018/2015/1ei/113105.htm>. Acesso em: 09 hai.

19 CACERES, FabioO novo CPC — Tutela®isponivel em: <https://www.youtube.com/watchJBeiUNg6PC
wé&noredirect=1>. Acesso em: 09 mai. 17.



orgéos judiciarios, mas também assegura o0 acedsstiga e a tutela jurisdicional efetiva, de
forma mais rapida possivel, visando proteger odéidacontra qualquer forma de violagéo e
mantendo a ordem juridica.

Tais principios ja sdo dificeis de serem aplicaglws circunstancias normais, fica
ainda mais dificil a aplicacdo quando h& outra m@orgue invoca outro principio
constitucional como o contraditorio e a ampla def@e um lado, tem-se uma das partes com
o direito de ter sua causa apreciada pelo judicidd melhor e mais eficiente maneira
possivel, utilizando todos os meios legais paraaseu direito ndo se perca no decorrer do
processo; no polo contrario, tem-se a outra pareer@io pode ser condenada ou obrigada a
cumprir com determinadas decisdes sem que |haladmoportunidade de se manifestar e de
se defender. Com isso, fica instaurado o conflittree 0s principios constitucionais da
Inafastabilidade do controle jurisdicional, do pipio da razoavel duracdo do processo e do
devido processo legal (contraditorio e ampla défesa

Sobre os conflitos entre principios constitucienananifestou-se o juiz federal Jair
Schafet* que

a questdo da limitacdo de direitos € uma das mgieriantes e complexas do
direito constitucional, pois os direitos fundaméntastdo, por vezes, em conflito
com outros bens ou direitos constitucionalmentetegidos, impondo-se o
estabelecimento de métodos que tenham por objatiesolucdo dessas situacdes
conflituosas, com o objetivo de maximizar a efia&das normas constitucionais.

Sabe-se que a norma juridica é um conjunto de gegmincipios, onde regras sao
normas pré-constituidas para fatos futuros e, quadd existe regras aplicaveis ou a regra
aplicavel é indeterminada, aplica-se os principuoslicos. O problema assiste, justamente,
quando ha colisdes entre a aplicabilidade de dommais principios e, quanto a estes, explica

a doutrinadora Joana Carvalfajue:

os direitos fundamentais ndo constituem apenadexjgee se encontram no texto
da Carta Politica, mas também os que ndo foramessamente previstos, que
implicitamente podem ser deduzidos. Tendo em @isgtaisténcia de direitos apenas
materialmente fundamentais e néo formal e mateeialenfundamentais.

Assim, muitas sdo as técnicas utilizadas pardvesos conflitos entre os principios
de direitos fundamentais — sejam eles implicitosdeduzidos, j& que cotidianamente a
jurisprudéncia participa de circunstancias dessare®za, sendo, por isso, necessario buscar
um método resolutivo de ponderacdo para se estiquéd principio prevalece sobre o outro

NOS casos concretos.

' SCHAFER, Jairo Gilbertdireitos fundamentaisProtecéo e restricdes. Porto Alegre: Livraria dedghdo,
2001, p. 22.

12 CARVALHO, Joana de Moraes Souza MachadoGi#isdo de Direitos FundamentaiBorto Alegre: Sergio
Anténio Fabris, 2009, p. 16.



E, para se entender as técnicas utilizadas paskveess colisdes entre os principios
e 0 choque que ha entre as regras constitucionpi®assuais, € importante fazer uma
diferenciacdo entre normas e principios, assim cemsina Paulo Bonavid€sque "sem
aprofundar a investigacao acerca da funcédo dosipi@s nos ordenamentos juridicos nao €
possivel compreender a natureza, a esséncia e w®srudo constitucionalismo
contemporaneo".

Antes, portanto, apresentam-se julgados - fawisas desfavoraveis ao deferimento
da tutela de evidéncia sem o contraditorio e a andpfesa da parte contraria — para uma
melhor analise sobre a questdo ainda nao pacificadéorme a seguir:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. NUNCIACAO DE OBRA NOVA. TUTEA
PROVISORIA. TUTELA DE EVIDENCIA. CONCESSAO DE PLANO
REQUISITOS. Na sistemética do CPC/15 (...) A tufelaviséria de evidéncia é
antecipacdo de direito material em que o juizoddéecia do direito dispensa o
requisito de urgéncia para concessao do provimeetgqode ser concedida
liminarmente ou quando estabelecido o contraditériGircunstancia dos autos em
que se impde manter a decisdo recorrida. RECURSEPBRBVIDG*.

Desse modo, pelas esclarecedoras palavras itasspercebe-se que na sistematica
do CPC/15 as tutelas de urgéncia cautelares e weigacido de direito material estado
matizadas sob o regramento da tutela provisérigue agora pode fundamentar-se em
urgéncia ou tdo somente em evidéncia.

TUTELA DE URGENCIA. TUTELA DE EVIDENCIA. (...) Premntes os requisitos
da tutela de evidéncia de que trata o art. 311 @B®I(peti¢do inicial instruida com
prova documental suficiente dos fatos constitutidodireito do autor a que o réu
ndo oponha prova capaz de gerar davida razdavel)

A guisa de conclusio restou assentado que espaesentes os requisitos do art. 311
do CPC, e a certeza de que o réu nao se desin¢ambiopor prova capaz de gerar davida
razoavel, a tutela ha de ser deferida.

TUTELA DE EVIDENCIA. Acdo cominatéria. Requerimerde tutela de evidéncia
para que seja determinado que a agravada alteseladas cadastrais junto a 6rgaos
publicos para que ndo conste mais 0 endereco daaage, com fundamento no art.
311, | do NCPC, sem a ocorréncia de contraditémgeferimento. Decisdo mantida.
Isso, pois, 0 melhor é que seja oportunizado océoier do contraditério pela

13 BONAVIDES, PauloCurso de Direito Constituciona¥. ed. Sdo Paulo: Malheiros, 1998, p. 231.

14 BRASIL. Tribunal de Justica do estado do Rio Geadd Sul. Al n. 70070673306. Relator: Jodo Moreno
Pomar. Disponivel em: <https://www.jusbrasil.cofjusisprudencia/busca?q=TUTELA+DE+EVID%C3%8
ANCIA&p=5>. Acesso em: 09 mai. 17.

> BRASIL. Tribunal Regional do Trabalho da 4° regi&D n. 00210873020165040029. Relatora: Carmen
Izabel Centena Gonzalez. Disponivel em: <https:iisyusbrasil.com.br/jurisprudencia/busca?q=TUTELA+
DE+EVID%C3%8ANCIA&p=3>. Acesso em: 09 mai. 17.
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agravada, a fim de permitir de que se conclua pefdiguracdo, ou ndo, de abuso
do direito de defesa ou manifesto proposito praigta Recurso desprovidd

Observa-se do citado julgado, que estando awsesteequisitos do art. 311 do CPC,
deverd ser respeitado o contraditério e a amplesdef

Depreende-se, a partir das andlises dos julgatios & da doutrina consultada, que,
muito embora seja inevitavel a existéncia de cogngia acerca da concesséo da tutela de
evidéncia na forma antecedente, tem se tornadadntg o acolhimento de tal tutela, dando
mais valor ao principio da inafastabilidade do maletjurisdicional e do principio da razoavel
duracdo do processo do que ao principio do devidoepso legal com o contraditério e a
ampla defesaPorém, aos poucos as controvérsias deverédo sencbdps, de modo pacifico,

pelos tribunais, diante do novo estatuto processmaligor.

3. ESTABILIZACAO DE TUTELAS DE EVIDENCIAS: FAZ OU MO COISA
JULGADA?

Outra inovacdo, que tem sido criticada pelos doadiores, € a questdo da
estabilidade da decisdo concedida liminarmenteaaaacdo com a coisa julgada. Ora, se o
juizo defere o pedido de tutela de urgéncia séiisfa a outra parte mantém-se inerte, ter-se-
& a chamada estabilizacdo da tutela.

Sobre a estabilidade das tutelas provisérias, aisiiz Marinont’ que:

apenas a tutela provisoéria satisfativa fundadargéneia pode ser automatizada e
estabilizada. A tutela da evidéncia ndo pode swmamizada e, por conseguinte,
estabilizada. A tutela cautelar, embora possa sé&wnamizada, ndo pode ser

estabilizada — dada obviamente a referibilidadellgg@ inerente

Completa o doutrinadoHumberto Theodoro Junirque as tutelas de evidéncias

nao podem ser estabilizadas

(...) pois é por meio da deducdo da pretensdo émo,jcom todos 0s seus
fundamentos e suas provas disponiveis que se patlara evidéncia do direito da
parte sobre o qual a medida provisoria ira redsfiorada a agdo, a parte tem a
oportunidade de postular essa medida, desde logmulando-a com pedido
principal na peticdo inicial; podera, também, pl&ita posteriormente, a qualquer
momento durante o curso do processo. Ndo ha lagatudo, para a decretacéo de

'8 BRASIL. Tribunal de Justica do estado de Sdo Pallo. 22574797420168260000. Relator: Teixeirad.ei
Disponivel em: <https://www.jusbrasil.com.br/juisgdencia/busca?q=TUTELA+DE+EVID%C3%8ANCIA
&p=3>. Acesso em: 09 mai. 17.

" MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sergio Cruz; NIIDIERO, Daniel.Novo Cédigo de Processo
Civil Comentadol. ed. Sado Paulo: Revista dos Tribunais, 2015]19.3316.

® THEODORO JUNIOR, HumbertcCurso de Direito Processual Civil, V. §7. ed. Rio do Janeiro: Forense,

2016, p. 676.
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oficio de medidas de tutela de evidéncia. (CursBideito Processual Civil, Vol. I,
pagina 676).

Desse modo, o novo cédigo de processo civil prex€ajtutela de evidéncia pode
ser deferida, tanto em decisé&o incidental (art., #idiso | do CPC), como em liminar (art.
311, paragrafo unico do CPC). Esta quando ocoa®saguintes hipoteses:

as alegacdes de fato puderem ser comprovadas agecamentalmente e houver
tese firmada em julgamento de casos repetitivosnewstiimula vinculante; se tratar
de pedido reipersecutério fundado em prova docuhemtequada do contrato de
depdsito, caso em que sera decretada a ordemr@ganio objeto custodiado, sob
cominacédo de mult

A estabilizacdo das tutelas provisorias concedidasre, conforme previsdo no art.
304 do CPC, quando a parte ré, devidamente intiymata tenha apresentado o recurso de
agravo de instrumento no prazo de 15 (quinze) &els nao interposicao do recurso, previsto
no art. 1015, inciso | do CPC, o processo seratexttornando estavel a tutela concedida,
cujos efeitos nao faz coisa julgada.

Ainda sobre os efeitos ndo fazerem coisa julgad2PG em vigor prevé em seu art.
304, paragrafo 6° que “a decisdo que concede é#atufio fard coisa julgada, mas a
estabilidade dos respectivos efeitos s6 serd diagiar decisdo que a revir, reformar ou

invalidar, proferida em acéo ajuizada por uma deatep™

, completa ainda no mesmo artigo,
em seu paragrafo 2° que “o direito de rever, redorou invalidar a tutela antecipada, (...),
extingue-se apés 2 (dois) anos, contados da ciéadiecisdo que extinguiu o proce$so”

Até ha um sentido l6gico para a ndo ocorrénciaaisadgulgada num provimento
baseado em cogni¢cdo sumaria, entretanto, a tieedaidéncia liminarmente concedida torna-
se, indiscutivelmente, imutavel, se decorrido @prde 2 (dois) anos para o ingresso da acéo
que busca revir, reformar ou invalidar a tutelacealida, a mesma néo fosse apresentada.
Com isso, a estabilidade e a satisfacdo juridicgpatée assemelham-se a coisa julgada

material.

9 BRASIL. Lei n. 13.105, de 16 de marco de 2015.pbisvel em: <http://www.planalto. gov.br
[ccivil_03/_ato2015-2018/2015/1ei/113105.htm>. Aseem: 14 jun. 17.

2 BRASIL. Lei n. 13.105, de 16 de marco de 2015.pbigvel em: <http://www.planalto. gov.br
[ccivil_03/_ato2015-2018/2015/1ei/113105.htm>. Aseem: 14 jun. 17.

2l BRASIL. Lei n. 13.105, de 16 de marco de 2015.pbigvel em: <http://www.planalto. gov.br
[ccivil_03/_ato2015-2018/2015/1ei/113105.htm>. Aseem: 14 jun. 17.
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Sobre essa imutabilidade da concessado da tutekvidéncia, aplicavel também para as
demais tutelas de cunho satisfaticoestudioso André Alvés defende a tese de que esse

prazo

possui natureza decadencial,(apesar de existir defensores tal prazo seja de que
seja inconstitucional esse prazo, apesar de ententh que defende a
inconstitucionalidade deste prazo sob o fundamed#éo que ter-se-ia uma
incompatibilidade, na espécie, com o processo .ji3ssa maneira, mesmo depois
do prazo de dois anos do art. 304, § 5°, contiadagndo possivel o exaurimento
da cognicdo até que os prazos previstos no dinedti@rialpara a estabilizacéo das
situagdes juridicas atuem sobre a esfera juridisgpdrtes”, como o que ocorre, por
exemplo, através da prescri¢do, da decadéncisepiassio

Ainda em seu entendimento, “hé (...) o afastamdotoabimento de acé&o rescisoria
(...), por expressa previsdo leda|"considerando que ndo ocorre a coisa julgadaonoef
previsao do art. 304, paragrafo 6° do CPC.

No entanto, parte da doutrina entende ser possigabimento da acéo rescisoria,
com base na andlise do art. 966, paragrafo 2%adsdie || do CPC em vigor que prevé a
possibilidade de rescindir “decisdo transitada algago que, embora ndo seja de meérito,
impeca nova propositura da demanda; ou admissibiéidio recurso correspondeffe”

Entdo, apOs breve exposicdo, a legislacdo diz questabilizacdo das tutelas
provisorias ndo faz coisa julgada, porém satisfeitbireito pleiteado e ndo cabendo recurso
de agravo de instrumento pelo decurso do prazd pegsaisto, na prética, a estabilizacdo é
tratada como coisa julgada, inclusive sendo polssigabimento de acéo rescisoria.

CONCLUSAO

Verifica-se que o novo codigo de processo ciibnraulou regramentos ja previstos
no estatuto processual anterior, acrescentando nowa espécie de tutela: a tutela de
evidéncia.

A questao principal do artigo focou, justamentessa tutela de evidéncia, cuja
aplicacdo, sem o contraditorio e ampla defesa, rpdeasionar a violagdo do principio
constitucional do devido processo legal.

22 ALVES, André.Tutela antecipada antecedente e sua estabiliza#&ponivel em: < https://estudosnovocpc.
com.br/2016/06/23/tutela-antecipada-antecedenteesstabilizacao/>. Acesso em: 14 jun. 17.
2 ALVES, André.Tutela antecipada antecedente e sua estabiliza#&ponivel em: < https://estudosnovocpc.
com.br/2016/06/23/tutela-antecipada-antecedenteesstabilizacao/>. Acesso em: 14 jun. 17.
24 BRASIL. Lei n. 13.105, de 16 de marco de 2015.pbigvel em: <http://www.planalto. gov.br
[ccivil_03/_ato2015-2018/2015/1ei/113105.htm>. Aseem: 14 jun. 17.
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Defender a tese de que o principio do devido gsméegal deveria prevalecer em
detrimento do principio da inafastabilidade do oalet jurisdicional e do principio da
razoavel duracdo do processo, como ndo vem ocarmeosl recentes julgados, ndo seria um
tanto imprudente, embora, em se tratando de tdielavidéncia, onde o requisito para sua
concessao se resume a provas comprobatérias istas)t@ada perderia a parte que vier a
pleitear a referida tutela se for dada a parteréaato direito de se manifestar.

E notdria a ndo uniformizacdo das decisdes quejnpmeras dividas suscitadas,
causa ainda inseguranca juridica entre os operadordireito e decisdes desarrazoadas entre
0S magistrados, o que € muito natural em qualquelanta que ocorra no cotidiano.

O legislador se preocupou em tornar o0 processo malsre, eficiente e
economicamente viavel, oferecendo meios alternajpaya desburocratiza-lo, estimulando a
autocomposicdo, atribuindo dinamismo entre os emat e observando 0s principios
constitucionais e as regras aplicaveis.

Por fim, o novo estatuto processual trouxe a é=tatfo de tutelas satisfativas
pedidas na forma antecedente, cuja interpretagab p@de possibilitar outros recursos, ainda
que n&o ocorra o transito em julgado da tutelaedide. E o caso, portanto, do cabimento da
acao rescisoéria, em que a auséncia da coisa julgarlaeria condi¢cdgine qua nomara sua
admissao, considerando o término do prazo de 8)(dobs da decisdo que concedeu a tutela.

Diante disso, esse artigo cientifico focou na ibilggade de se obter liminarmente a
tutela de evidéncia antes mesmo da citacdo dose¥u, que ocorra violagdo a principios
constitucionais, utilizando a metodologia da poad&o. Para esse assunto tdo0 novo no
ordenamento juridico, o Poder Judiciario ainda assumiu postura unificada na aplicagéo
dessa metodologia, sendo ainda uma incégnita quéalesdecisédo do juizo.

Demonstrou também que ha possibilidade de egtatdio da tutela quando
requerida liminarmente, cujos efeitos satisfazediwr@ito pleiteado, assemelhando-se a coisa
julgada. Nesse rumo, qualquer uma das partes padspeitado o prazo decadencial de dois
anos (art. 304, 8§ 5° CPC/2015), ingressar com acddnoma para buscar a cognicao
exauriente, ou ainda, para reformar, rever ou idaal decisdo que concedeu a antecipacéo
da tutela (art. 304, 8§ 2°, CPC/2015). Ocorre qlieapassado o prazo decadencial acima
descrito, a estabilizacdo passa a ser definit@anedida em que ndo € mais cabivel a agédo de
reforma, invalidacédo e revisdo da deciséo estaldldizprevista no art. 304, § 2°, CPC/2015.
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