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Resumo: O presente estudo visa a abordagem da Teoria dos Precedentes Judiciais e a sua
utilizacdo no novo Cadigo de Processo Civil, lei 13.105/2015, que trata os precedentes judiciais
como verdadeira fonte de direito, diferenciando os sistemas Common Law e Civil Law,
descrevendo a técnica de aplicacdo e de superacdo dos precedentes e a importancia destes na
contribuicdo para o aprimoramento da seguranca juridica. Analisa a compreensdo dos
elementos principais do precedente, com a diviséo do ratio decidendi e do obiter dictum. Estuda
as técnicas do distinghishing que deixa de aplicar o precedente ao caso concreto e do overruling
em que o precedente suscitado é excluido ou revogado do sistema.
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precedentes. 3. A eficacia do sistema de precedentes judiciais o novo codigo de processo civil
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INTRODUCAO

A presente pesquisa cientifica visa ao estudo da eficacia e seguranca juridica do sistema
de precedentes judiciais a luz do Novo Cadigo de Processo Civil.

O primeiro capitulo trata da identificacdo dos precedentes , abordando os sistemas civil
law e common law. O primeiro, adotado pelo atual ordenamento juridico brasileiro, que possui
a lei como fonte primaria do direito. Neste sistema, o judiciario deve interpretar a lei, sendo os
precedentes apenas usados como forma de orientacdo e o precedente ndo necessariamente tem
a funcdo de obrigar que o julgador adote 0 mesmo fundamento de deciséo anteriormente

proferida, mas sim de orientar a interpretacdo da lei, evitando causar inseguranca juridica,



pois retira a previsibilidade, a igualdade e a coeréncia das decisdes judiciais. Em um cenario
juridico, é inadmissivel que causas juridicamente semelhantes possam ser julgadas de
maneiras distintas No segundo, a fonte de direito é baseada nos costumes e no entendimento
dos tribunais, e dela foi desenvolvida a teoria dos precedentes judiciais, no sentido de que os
precedentes normativos devem garantir a previsibilidade do direito, aplicando os precedentes
em casos que sejam semelhantes.

O mesmo capitulo esclarece que, de acordo com a teoria dos precedentes judiciais deve-
se seguir os conceitos das sumulas e jurisprudéncias, bem como o ratio decidendi e o obiter
dictum. O ratio decidendi trata sobre a razdo de decidir, ou seja, € a tese juridica adotada pelo
magistrado no caso concreto. O obter dictum é a parte dispensavel do ratio decidendi, mas que,
ao mesmo tempo, pode tornar-se uma futura orientacao para o tribunal.

O segundo capitulo trata sobre o dinstinguishing, que é uma técnica de aplicacdo dos
precedentes, que visa efetuar o confronto do caso que gerou o0 precedente com 0 caso concreto
que ainda sera julgado, e o overruling que é uma técnica de superacdo dos precedentes. Esta
técnica podera acarretar na exclusdo ou na revogacao do precedente do sistema juridico. Além
disso, sera realizada a analise das diferencas entre o0s dois efeitos desta técnica de superacdo: a
prospective overruling e a retrospective overruling. Ambas as técnicas estdo incluidas no
sistema common law.

O terceiro capitulo versa sobre o efeito vinculante dos precedentes judiciais a luz do
Novo Cdédigo de Processo Civil, lei 13.105/2015. Através do raciocinio anterior, percebe-se a
diferenca entre os sistemas juridicos (civil law e common law), concluindo-se que as mudancas
ocorridas no sistema processual civil brasileiro sdo baseadas com influéncia do sistema common
law.

Neste artigo, a metodologia usada sera a descritiva, com levantamentos de renomados

autores, de forma a proporcionar uma idéia geral sobre o tema.

1. OS SISTEMAS CIVIL LAW E COMMON LAW, A FORMACAO E A IDENTIFICACAO
DOS PRECEDENTES JUDICIAIS

Paises de origem romano-germanica possuem como influéncia o sistema do civil law,

assim como o ordenamento juridico brasileiro. Tal sistema possui como caracteristica a adogédo



da lei como fonte priméaria de direito, sendo o principal instrumento de solucéo dos litigios
levados ao Judiciério.

A finalidade do civil law é a aplicacdo do direito escrito, positivado, baseado
principalmente em leis, abrangendo os atos normativos em geral, como decretos, resolucgdes,
medidas provisorias e etc., impondo ao magistrado apenas a condi¢do de intérprete, causando
restricGes na elaboracéo de julgamentos.!

Mesmo com a adocdo deste sistema, torna-se muito dificil manter um Estado
completamente legalista, pois as condigdes sociais, politicas e econdmicas passam por diversas
mutacdes, atribuindo dificuldades de o legislador prever as solucdes para todos 0s casos

concretos.

Para muitos, esse sistema atribui uma forte seguranca juridica, pois a vinculacdo do
magistrado as leis torna-o obrigado a cumpri-la, sem poder desviar-se da eventual aplicacdo das
medidas legais ao caso concreto.

Por outro lado o common law é baseado no direito anglo-saxdo, permitindo aos
magistrados a inspiragdo nos costumes?, que podera constituir-se em precedente para o

julgamento de futuros casos semelhantes

Em sintese, apesar do civil law ser restrito as interpretacdes da lei, também ha o
entendimento de que pode-se aplicar os precedentes, porém de uma forma diferenciada. Ndo ha
obrigatoriedade do julgador em aplicar o0 mesmo fundamento da decisdo anteriormente
proferida, mesmo que em casos analogos, causando ao jurisdicionando uma inseguranca

juridica.

No atual diploma processual, que prevé nitidamente a ado¢do do sistema de precedentes
judiciais, ha o chamado stare decisis, que deriva da expressdo stare decisis et non quieta
movere, de forma traduzida significa que deve-se manter a decisdo e ndo molestar o que foi
decidido®. Os principais objetivos do codigo é preservar a isonomia, a igualdade, a

previsibilidade das decisbes com a consequente seguranca juridica. O ponto principal é

!ARAUJO,Cassiano Silva; RANGEL, Taud Lima Verdan. Sistema civil law e common law: caracteristicas
principais dos dois sistema e aproximacdo do direito brasileiro. Disponivel em: http://www.ambito-
juridico.com.br/site/?n_link=revista_artigos_leitura&artigo_id=18362. Acesso em: 15 fev 2017.

2 DAVID,René. Os Grandes Sistemas do Direito Conteporaneo. 3. ed. Sdo Paulo: Martins Fontes, 1996. p. 25

3 TUCCI, José Rogério Cruz e. Precedente judicial como fonte do direito. Sdo Paulo: RT, 2004, p. 160.



proporcionar ao jurisdicionando a seguranca sobre a questdo que serd levada ao Judiciéario,
impossibilitando a prolagdo de decisdes divergentes.

O direito é dindmico e mutavel por natureza, uma ciéncia social que necessita de
renovacgdo para adaptar-se constantemente as novas condicdes sociais®, e este papel o stare
decisis cumpre perfeitamente, pois nele ndo ha a vinculacdo absoluta a determinado precedente,
uma vez que os 6rgdos julgadores poderdo guiar-se por ele, sendo-lhes facultado rejeita-lo caso

entendam necessario.

Nota-se que a expressdo de precedente judicial vem sendo utilizada de forma
equivocada, como sindnimo de simula, decisdo ou jurisprudéncia.® Para praticar o combate a
esta situacdo, deve-se delimitar o conteddo correspondente a cada uma destas categorias, que
auxiliara a aplicacdo das técnicas de revogacao e distincdo do precedente, impedindo assim, a
paralizacdo do direito, objetivando o atendimento das necessidades de cada caso em especifico

e adaptando-o0 as mutagdes sociais que ocorrem frequentemente.®

Contudo, se uma deciséo judicial ndo possuir caracteristicas proprias de um precedente,
quais sejam: ndo tratar sobre questdo de direito, limitar-se a fazer referéncia a norma legal ou
invocar um precedente, e ndo possuir relevancia transcedente ao caso em especifico, estaremos
diante de uma mera decis&o judicial.” Com isso, é erroneo afirmar que toda deciso judicial se

tornara um precedente.®

Por conseguinte, um precedente ndo se confunde com uma jurisprudéncia, pois esta é
constituida pela unido de decisdes uniformizadas com o objetivo de dar tratamento igual a uma
mesma situac&o juridica®. Contudo, para uma deciso tornar-se jurisprudéncia, € necessario que

seja proferida com habitualidade, a ponto de encontrar prestigio no meio juridico®°.

4ROSITO, Francisco. Teoria dos precedentes judiciais: racionalidade da tutela jurisdicional. Curitiba: Jurua, 2012,
p. 279.

% Ibid., p. 91.

® MARINONI, Luiz Guilherme. Precedentes obrigatérios. 2. ed. Sdo Paulo: RT, 2011, p. 214-215.

7 ZANETI JR., Hermes. O valor vinculante dos precedentes. Salvador: JusPodivm, 2015, p. 330.

8 SANTOS, Evaristo Aragdo. Em torno do conceito e da formagao do precedente judicial. In: WAMBIER, Teresa
Arruda Alvim. Direito jurisprudencial. So Paulo: RT, 2012, p. 135.

® CAMBI, Eduardo. Neoconstitucionalismo e neoprocessualismo: direitos fundamentais, politicas publicas e
protagonismo judiciario. 2. ed. Sdo Paulo: RT, 2011, p. 151.

10 MAXIMILIANO, Carlos. Hermenéutica e aplicagdo do direito. 15. ed. Rio de Janeiro: Forense, 1995, p. 184.



Sendo o precedente judicial uma fonte de direito, visa-se a interpretacdo das leis ja
adotadas pelos magistrados e pelos Tribunais!!, uma vez que o juridsicionado nio pode ser
surpreendido por decisdo da qual ndo era previsivel antes de praticar a conduta objeto de

apreciacdo judicial.

Para que um ordenamento juridido pratiqgue o sistema de precedentes judiciais €
necessario a compreensdo dos conceitos ratio decidendi e obiter dictum, devidamente

instituidos pelo atual diploma processual civil.

Neste conceito, afasta-se o entendimento adotado pelo sistema civil law que trata a parte
dispositiva da decisdo com efeito vinculante para decisdes futuras, pois mesmo que 0
dispositivo ndo sejaa utilizado, a norma juridica da fundamentacdo sera buscada, e nela,
encontrar-se-a razio pela qual a decisdo foi julgada?. Somente a proposico juridica necessaria
e essencial ao julgamento do caso precedente é que sera levada em consideracdo a ratio
decidendi®®, que tera forga obrigatdria e vinculante para os demais casos semelhantes4,

Ao julgador caberd sopesar a ratio decidendi e verificar a semelhan¢a com o caso em

questdo, decidindo ou ndo pela aplicacdo de um precedente?®.

O autor Freddie Didier Jr. entende que a ratio decidendi sdo os fundamentos juridicos
gue sustentam a solucdo de um caso concreto especifico, e que a mesma é uma norma juridica
geral que é construida por um o6rgdo jurisdicional, que tem a funcdo de dar diretriz no

julgamento de demandas semelhantes®®,

Sdo chamadas de obiter dictum as consideracfes periféricas que ndo foram suscitadas
pelas partes e que sdo impossibilitadas de sustentar o resultado obtido ou levadas a baila como

um simples reforgco argumentativo, e por ndo serem parte essencial do precedente ndo possuem

11 MACEDO, Lucas Buril. O regime juridico dos precedentes judiciais no Projeto do Novo Cédigo de Processo
Civil. Revista de Processo, n. 237, ano 39, nov/2014, p. 371.

12 OLIVEIRA, Pedro Miranda; ANDERLE, Rene José. O sistema de precedentes no CPC projetado: engessamento
do direito. Revista de Processo, n. 232, ano 39, jun/2014, p. 310.

13 BARBOZA, Estefania Maria de Queiroz. Precedentes judiciais e seguranca juridica: fundamentos e
possibilidades para a jurisdi¢do constitucional brasileira. Sdo Paulo: Saraiva, 2014, p. 217.

14 MARINONI, Luiz Guilherme. Op. cit., p. 222

15 ROSITO, Francisco. Op. cit., p. 168.

16 DIDIER JR., Fredie; BRAGA, Paula Sarno; OLIVEIRA, Rafael. Curso de Direito Processual Civil. 8. ed. rev.,
ampl. e atual. Salvador: JudPodivm, 2013, v. 2., p.427-428



forca vinculante!’. Em termos, podera obter um valor persuasivo apenas, de acordo com

circunstancias que o magistrado entenda plausivel®®,

O obiter dictum so os argumentos juridicos expostos na motivacao da decisdo, contudo,
apenas de passagem, que demonstram: a) juizos normativos acessoOrios, provisorios e
secundarios; b) impressdes ou qualquer elemento juridico-hermenéutico que ndo tenham
influéncia relevante para a deciséo; c) opinides juridicas adicionais e paralelas, mencionadas
incidentalmente pelo juiz, dispensaveis para a fundamentacéo e para a conclusao da deciséo, ou
seja, € tudo aquilo que for retirado da fundamentacdo da decisdo que ndo acarretara a norma

juridica individual®®

A aplicacdo do sistema de precedentes, para alguns autores, tornaria paralizado o
sistema juridico, de forma a ndo haver evolucdes ao longo do tempo, tendo em vista a sua forca
obrigatoria. Contudo, tal analise é demasiadamente prematura e superficial, j& que existe a
possibilidade de superacéo ou alteragdo do precedente? através de técnicas de superagao.

A flexibilidade presente no precedente ao longo do tempo, € um interminavel
desenvolvimento e aprimoramento do conteudo material das normas juridicas, e esta tarefa

pertence aos tribunais?!

Destarte, verifica-se que o julgados diante de um caso concreto ndo pode deixar de
aplicar o precedente por ndo concordar com a sua ratio decidendi. Para abrir mao do precedente,
deve-se apontar diferencas relevantes entre o caso em especifico e o originador do precedente,
pois ndo ocorrendo desta maneira, podera ser inciada a discusséo sobre a for¢a obrigatéria dos

precedentes.

2. A DEVIDA COMPREENSAO DAS TECNICAS DE APLICACAO E DE SUPERACAO
DOS PRECEDENTES

E possivel a aplicacio da ratio decidendi, mediante sua comparacao com as questdes do
caso a ser julgado. Na teoria do precedente, e também usado no sistema common law, a principal

técnica @ o distinguishing. Esta técnica verifica a existéncia de diferengas que se fazem

7 ABBOUD, Georges. Precedente judicial versus jurisprudéncia dotada de efeito vinculante. In: WAMBIER,
Teresa Arruda Alvim. Direito jurisprudencial. S&o Paulo: RT, 2012, p. 515.

18 DAVID, René. Op. cit., p. 430.

1 MARINONI, Luiz Guilherme. Op. cit., p.294.

20 |bid., p. 190.

2L ROSITO, Francisco. Op. cit., p. 279-280.



relevantes entre os que deram causa ao precedente e aqueles presentes no caso??. Apos esta
andlise, se 0 6rgdo julgador entender que o argumento trazido por uma das partes com o intuito
de afastar a tese arguida no processo devido a sua ratio decidendi ser apenas aparente, ocorrera

entdo o distinguishing, com o devido tratamento diverso por haver suas peculiaridades?.

Cuida-se de analisar que é necessario confrontar o caso atual com o caso gque gerou o
precedente, e se ndo houver semelhanca, o precedente ndo sera aplicado. Este confronto chama-
se distinguishing, e é absolutamente indispensavel para a plicagdo dos precedentes.

Nesta técnica, o fundamento encontra-se no pressuposto de que fatos diferentes
permitem um julgamento diverso daquele presente no precedente invocado e que a aplicacao
da técnica ndo significa, de modo algum, que a ratio decidendi utilizada para elucidar o
julgamento de um caso especifico é equivocada e que deva ser excluida do sistema juridico?,

cabendo ao magistrado fundamentar o motivo pelo qual ndo utilizou-o.

A utilizacdo do raciocinio analdgico é fundamental para a aplica¢do do distinguishing.
A aplicacdo do precedente em um caso sucessivo devera ocorrer, mesmo que nao haja
identidade absuluta entre eles, seguindo assim, a conduta para um sistema de precedentes
obrigatdrios. Nao se pode perder de vista que os fatos decisivos para que o entendimento da
decisdo proferida anteriormente fosse tomada sejam juridicamente relevantes para o
julgamento do caso sucessivo. Desta maneira, nota-se que ndo deve-se generalizar a ocorréncia
do distinguishing, pois 0 mesmo n&o aplica-se em qualquer dinstin¢do, uma vez que dois casos
ndo serdo necessariamente diferentes porque fatos ndo fundamentais ou irrelevantes ndo séo

idénticos?.

E de ser revelado que a técnica de distingdo possibilita a evolucdo do direito, que ndo
ficara engessado diante da existéncia do stare decisis. Desta forma, serd mantida a caracteristica
da estabilidade contida na teoria dos precedentes obrigatorios, podendo tratar de novas
situagdes sob pontos de vistas ndo abordados sem a necessidade do 6rgdo emissor revogar tais

precedentes?®.

22 |bid., p. 300.

2 MANCUSO, Rodolfo de Camargo. Divergéncia jurisprudencial e simula vinculante. 5% ed. Sdo Paulo: RT,
2013, p. 29.

24 ROSITO, Francisco. Op. cit., p. 300.

%5 |bid. p. 302.

%6 MARINONI, Op. cit., p. 333.
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Ap0s a abordagem da técnica de aplicacdo do precedente, chamada de distinguishing,
cumpre exarminar, neste passo, a técnica de superagéo dos precedentes denominada overruling.
Trata-se de uma técnica que visa verificar um fundamento juridico para nao efetivar o uso do
precedente anteriormente estabelecido quando outra fundamentacdo juridica deve ser a ele
aplicada, e ndo porque os fatos ndo sdo semelhantes aos do caso paradigma?’. Nela, o precedente

“perde a sua forga vinculante e é substituido por outro precedente”?,

Diferentemente da distinguishing, a overruling ocorre em relacéo a questdo de direito,
e ndo de fato. Quando héa revogagdo de um precedente, o tribunal quer dizer que a aplicagdo da
regra juridica que decorre dele ndo é mais admitida da forma assentada, exigindo, portanto, de

uma nova interpretacio®®.

A medida excepcional, chamada de transformation, pode ocorrer de modo implicito ou
explicito, o que justifica o fato da House os Lords inglesa ndo ter revogado mais de um

precedente por ano nos Gltimos tempos®.

O overruling baseia-se na no pensamento de que os precedentes judiciais encontram-se
sujeitos a revogacdo ou modificagdo quando determinadas circinstancias especiais ou
particulares forem verificadas, cujo exame depende de valoracdo judicial®*. Como se depreende,
“significa que, ocorrendo mudanca na valoragdo das circunstancias relevantes de casos
similares, o julgador estd autorizado a adotar entendimento diverso, desde que assumida a
devida carga de fundamentacéo [...]*2.

Sob tal ambulacdo, a superagcdo é cabivel quando a) o precente judicial deixa de
corresponder aos padrdes da congruéncia social®®; b) surge nova concepcio de direito®*; c) o

precedente judicial torna-se inexequivel ou obsoleto®®; d) constata-se que o precedente judicial

2T ROSITO, Francisco. Op. cit., p. 365.

28 DIDIER JR., Fredie; BRAGA, Paula Sarno; OLIVEIRA, Rafael. Curso de Direito Processual Civil. 8. ed. rev.,
ampl. e atual. Salvador: JusPodivm, 2013, v.2, p.456

2 DUXBURY, Neil. The nature and authority of precedent. Cambridge: Cambridge

University Press, 2008, p. 117.

30 MARINONI, Luiz Guilherme. Op. cit., p. 390.

31 ROSITO, Francisco. Op. cit., p. 280-297.

%2 1bid., p. 281.

33 MELLO, Patricia Perrone Campos. Precedentes: O desenvolvimento judicial do direito no constitucionalismo
contemporaneo. Rio de Janeiro: Renovar, 2008, p.237.

3 MARINONI, Luiz Guilherme. Op. cit., p. 401.

35 MELLO, Patricia Perrone Campos. Op. cit., p.239.
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foi subtancialmente errado ou mal concebido desde o seu inicio®®. Um destes motivos basta

para fundamentar a sua revogacéo.

E relevante aduzir que tais pardmetros somente poder&o superar o pecedente judicial se
os valores como a vedacdo da surpresa injusta, confianca e vedacdo fudamentarem mais a

revogacdo do que a preservagio®’.

No entanto, a revogacdo de um precedente sera tolerada quando houver dela uma
interpretacdo mais clara e justa da regra juridica aplicavel ao caso em questéo. Para isso, cabe
ao tribunal avaliar de forma pontual se é caso de manter o precedente, objetivando a estabilidade
do sistema juridico, ja que sua revogacao podera acarretar efeitos retroativos com medida mais

injusta que a sua propria manutenco®e,

E oportuno mencionar os dois efeitos dinstintos desta técnica de superagdo, a
prospective overruling (com eficacia ex nunc) e a retrospective overruling (com eficacia ex

tunc).

No prospective overruling o novo precedente somente se aplica aos casos futuros®, ou
seja, ndo podera ser aplicado nos casos ocorridos antes da substituicio’. E importante salientar
que atraveés deste efeito, 0 novo precedente podera ser aplicado aos fatos que ocorreram ap6s a
publicacdo do precedente (pure prospectivity overruling), em casos futuros e para 0s casos
pendentes de julgamento que tenham a mesma pretensdo e a producdo de efeitos para casos
futuros, mas com exce¢do ao caso que originou a revogacdo (limited prospectivity). Ha a
possibilidade que seja estipulado uma data para que o mesmo seja aplicado*!, chamada de
aplicacdo prospectiva a termo, onde é restringido os seus efeitos, eliminando cidaddos de

categorias especificas, caso haja o risco de incidir prejuizo excessivo®.

No retrospective overruling existe a eficacia retroativa plena (full retroactive
application), e nela o novo precedente é aplicavel aos fatos ocorridos antes e depois de sua
publicacdo, com a incluséo daqueles que ja foram matéria de sentenca transitada em julgado e

aos fatos do caso que o gerou. J& na eficacia retroativa parcial (partial retroactive application)

3% TUCCI, José Rogério Cruz e. Op. cit., p.179.

37 MARINONI, Luiz Guilherme. Op. cit., p.394.

3 |bid., p. 321.

39 ROSITO, Francisco. Op. cit., p.334.

4 DIDIER JR., Fredie; BRAGA, Paula Sarno; OLIVEIRA, Rafael. Op. cit., p.457.

41 SOUZA, Marcelo Alves Dias de. Do Precedente Judicial a Simula Vinculante. Curitiba: Jurua, 2011, p.162.
42 ROSITO, Francisco. Op. cit, p.350.
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0 novo precedente aplica-se aos fatos ocorridos antes e depois da sua publicacdo, com a
exclusdo daqueles que ja foram matéria de sentenca transitada em julgado e também aos fatos

do caso que o gerou®®,

A guisa de exemplo, em sinal de aplicacdo do overruling pelos tribunais brasileiros, faz-

se necessario citar o julgamento dos Recursos Extraordinarios n° 466343 e n° 3883594,

3. A EFICACIA DO SISTEMA DE PRECEDENTES JUDICIAIS NO NOVO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL PARA A GARANTIA DA SEGURANCA JURIDICA

Em virtude das considera¢cfes fundamentais a respeito da teoria do precedente judicial,
é oportuno demonstrar tais institutos incorporados no NCPC, que cumpriu atribuir eficacia

vinculante a determinadas decisdes judiciais.

O NCPC disciplinou no art. no art. 927, 8§ 2°, 3° e 4°*, as providéncias a serem adotadas

pelos tribunais.

O texto do codigo denota um sistema de precedentes, agora positivado no ordenamento

juridico brasileiro. O Autor Humberto Theodoro*” Jinior afirma:

Agora, busca-se promover a estruturacdo de um novo modelo dogmaético para
dimensionamento do direito jurisprudencial no Brasil em face do quadro de alta
instabilidade deciséria que acabou tornando invidvel a promocdo do uso adequado dos
precedentes, em face da superficialidade da fundamentacdo dos julgados, da auséncia

da analise panoramica dos fundamentos, entre outros déficits de aplicacéo.

Neste sentido, complementa 0 mesmo autor:

E por estas razdes que o Novo CPC fornece fundamentos normativos para o sistema de
precedentes brasileiro, € dizer, 0s ja mencionados principios da comparticipagao,
coeréncia, integridade, estabilidade e da busca do resgate da efetiva colegialidade na

sua formag&o, para, com esta medida, evitar-se o retrabalho dos tribunais que analisam

4 MELLO, Patricia Perrone Campos. Op. cit., p.261.

4 BRASIL. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. Recurso extraordinario n° 466343. Ministro Relator Cezar
Peluso. Disponivel em: <http://www.stf.jus.br/imprensa/pdf/re466343.pdf>. Acesso em: 17 fev. 2017.

4 BRASIL. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. Recurso extraordinario n° 388359. Ministro Relator Marco
Aurélio. Disponivel em: <http://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp?docTP=AC&docID=466308>.
Acesso em: 17 fev. 2017.

“BRASIL. Cddigo  Civil.  Disponivel em: <  http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2015-
2018/2015/1ei/113105.htm>. Acesso em: 10 abr. 2017.

47 THEODORO JUNIOR, Humberto. Novo CPC: Fundamentos e sistematizag&o. 2. ed. Rio de Janeiro: Forense,
2015, p. 307.
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(com recorréncia) mal e de modo superficial os casos, induzindo que tenham que
desencadear reanalises mediante a utilizacdo de argumentos negligenciados na primeira
analise, pelo equivoco da motivagdo formal®.

Impende salientar que com a inovacgéo codificada, a tendéncia que ja mostrava sinais na
doutrina, vem desta vez assentada nos artigos 926 e seguintes, motivando a previsibilidade

acerca de uma situacéo juridica.

Preceitua o artigo 927 do Codigo de Processo Civil*:

Art. 927. Os juizes e os tribunais observardo: | - as decisfes do Supremo Tribunal
Federal em controle concentrado de constitucionalidade; Il - os enunciados de sumula
vinculante; 111 - os acorddos em incidente de assuncdo de competéncia ou de resolugdo
de demandas repetitivas e em julgamento de recursos extraordindrio e especial
repetitivos; 1V - os enunciados das simulas do Supremo Tribunal Federal em matéria
constitucional e do Superior Tribunal de Justica em matéria infraconstitucional; V - a

orientacdo do plenario ou do 6rgéo especial aos quais estiverem vinculados.

Todavia, mesmo que seja chamado de um sistema de precedentes, verificamos que
trata-se de um sistema de jurisprudéncia vinculante, que nasce através de reiteradas decisdes no

mesmo sentido.

Sobre a questdo de controle concentrado de constitucionalidade que trata inciso | do
mencionado artigo é sabido que 0 mesmo possui eficacia erga omnes, e as razdo de decidir

deste tipo de acdo deve prevalecer quando for decidido questdo semelhante.

Como regra, 0 NCPC adotou um procedimento para ser adotado quando ndo for

utilizado este precedente, previsto no artigo 988, inciso I11 do Codigo de Processo Civil®:

Art. 988. Cabera reclamagdo da parte interessada ou do Ministério Pablico para: Il -
garantir a observancia de decisdo do Supremo Tribunal Federal em controle

concentrado de constitucionalidade

No tocante ao inciso Il e ao inciso IV, verifica-se que ambos tratam de simula. Esta

vinculacéo ja é adotada no ordenamento juridico, porém a sua aplicacéo deve ser alterada, pois

48 |bid., p. 340-341.

“BRASIL. Lei n° 13.105, de 16 de marco de 2015. Codigo de Processo Civil. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_At02015-2018/2015/Lei/L13105.htm>. Acesso em: 10 abr. 2017.

%0 I bid.
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“é certo que, quando desconhecidos os critérios para a identificacdo do que realmente foi
proclamado na deciséo, torna-senatural a necessidade de, em meio & névoa, se preferir elaborar

— em vez de encontrar um enunciado®®”.

Deve-se dobrar a preocupacao quando tratamos sobre este assunto, pois 0 que se busca
sdo as razdes que deram origem ao enunciado sumular, ou seja, usar a ratio decidendi da simula,
pois a ratio decidendi € extraida dos requisitos importantes da decisdo, e ndo somente da parte

dispositiva®2.

Prosseguindo, verifica-se o inciso Ill, que trata de um precedente, uma deciséo
vinculante. Aduz-se que um incidente de assuncdo de competéncia ou de resolucdo de

demandas repetitivas ha uma espécie de formacao concentrada de precedentes obrigatorios®.

Por fim, o inciso V possui dois tipos de vinculacdo, conforme leciona Diddier Jr., Braga

e Oliveira®*:

Uma vinculagdo interna dos membros e 6rgdos fracionarios de um tribunal aos
precedentes oriundos do plendrio ou érgdo especial daquela mesma Corte. Uma
vinculagdo externa dos demais 6rgdos de instancia inferior aos precedentes do plenario
ou 6rgdo especial do tribunal a que estiverem submetidos. Afinal, o precedente ndo deve

vincular sé o tribunal que o produziu, como também os 6rgdos a ele subordinados.

A luz das informacdes contidas, depreende-se, pela l6gica, que ha vinculagio vertical,
realizada dos 6rgdos hierarquicamente inferiores, e horizontal, feita dentro de um mesmo

orgéo.

Ao considerar a jurisprudéncia como fonte de direito, a semelhanga com o sistema
common law da mais poder ao magistrado ao proferir uma decisdo, pois a tomada de deciséo

exige identificacdo mais especifica na particularidade de um caso®.

51 MARINONI, 2011, p. 218.

52 1bid., p. 369.

53 DIDIER JR, Fredie; BRAGA, Paula Sarno; OLIVEIRA, Rafael Alexandria de. Curso de direito processual civil:
teoria da prova, direito probatério, decisdo, precedente, coisa julgada e tutela provisoria. 10 ed. Salvador: Jus
Podivm, 2015, p.465.

54 Ibid., p. 466.

% MARINONI, Luiz Guilherme. Op. Cit., p. 256.
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A lei ndo exibe algum tipo de teoria ou altera culturalmente o modus operandi do Poder
Judiciario. A vinculacéo dos precedentes é 6bvia em razéo da hierarquia do sistema juridico. O

autor Marinoni®® afirma:

0 respeito aos precedentes ndo depende de regra legal que afirme a sua obrigatoriedade
ou de sua explicitacdo, pois as normas constitucionais que atribuem aos tribunais
superiores as fungdes de uniformizar a interpretacdo da lei federal e de afirmar o sentido
da Constituicdo Federal sdo indiscutivelmente suficientes para dar origem a um sistema

de precedentes vinculantes

Cabe ao Judiciario estabilizar suas decisdes com o intuito de gerar previsibilidade,
mantendo a aplicacdo adequada do sistema de precedentes atualmente positivado pelo codigo,

gerando, como consequéncia maior seguranca juridica aos jurisdicionados.

Por fim, entende-se que a real aproximacao entre as diferencas e semelhancas dos
sistemas deve ocorrer culturalmente, de forma a respeitar o precedente e os tribunais. Posta
assim a questdo, a positivacdo de regras talvez seja uma forma mais contundente de
implementar uma cultura de respeito ao precedente, pois o Poder Judiciario brasileiro ndo
suporta a quantidade de demandas. Atualmente, ao promover uma a¢do o Unico conhecimento
é acerca da data da distribuicdo, sendo desconhecido quando ocorrera o seu término. Por este
motivo, é essencial respeitar os precedentes, com a intencdo de celeridade processual e de
garantir a seguranca juridica, sem disparidade nas decisdes diante de casos semelhantes, com

julgamentos repetitivos para matérias repetitivas.
CONCLUSAO

Em linhas gerais, procurou-se demonstrar de forma suscinta as diretrizes basicas

envolvidas na teoria dos precedentes judiciais.

Mesmo diante da tradi¢do do ordenamento juridico brasileiro de civil law, uma parte da
doutrina tem seguido favoravelmente a adocdo de técnicas dos precedentes judiciais,

observando a garantia de isonomia na aplicacéo da lei.

O Poder Judiciario, preso a ndo vinculagdo do tradicional civil law, deixa de submeter-
se ao principio da igualdade no momento de proferir decisdes, de forma que, diante de casos

semelhantes, adotam posicionamentos diversos.

5 |hid., p. 138.
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Devido ao excesso de recursos aos tribunais superiores, o futuro dos jurisdicionados fica
a critério do magistrado que ird julgar, devido as diversas possibilidades de decisdes sobre a

mesma regra juridica.

O principio da igualdade deve prevalecer nas decisfes, de modo a evitar as situacoes
mencionadas anteriormente, pois assim os precedentes serdo alcangados com o devido respeito,

visto como uma solucdo para casos futuros.

E nitida a aproximacao do sistema brasileiro com o sistema common law, j& que a adog&o
da jurisprudéncia como fonte de direito torna eficaz a transi¢éo do sistema juridico para a forma
hibrida.

Conclui-se, portanto, que é fundamental a utilizacdo dos precedentes judiciais
como fonte de direito para garantir a tdo almejada seguranca juridica, com o tratamento
igualitario dos jurisdicionados, impedindo que decis@es divergentes com posices antagdnicas
sobre casos semelhantes sejam proferidas pelo pais por 6rgéos distintos. Verifica-se assim, que
a adoc¢do dos precedentes judiciais no sistema juridico daré ao jurisdicionado a seguranca e a
certeza em relacdo ao entendimento do tribunal sobre o assunto em especifico, evitando

decisOes contraditorias.
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