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Resumo - a uniformizagdo ou estabiliza¢do da jurisprudéncia ¢ assunto recente e de extrema
importancia abordado no diploma processual vigente. Seguido adequadamente em seus
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esséncia do presente estudo ¢ abordar de forma satisfatéria, sem pretensdo de exaurir o
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INTRODUCAO

O presente artigo trata da estabilizacdo da jurisprudéncia como tendéncia adotada
pelo novo diploma processual civil brasileiro e aborda o tema sob o aspecto social, analisando
0s impactos positivos e negativos que a adogdo de tal tema na elaboracdo de decisoes,
sentencas e acordaos traz as partes.

E de extrema relevancia a coletividade analisar o presente tema em razdo da
necessidade de melhor formulacdo e compreensdo da fundamentagdo das decisdes judiciais no
contexto atual, que provém do impacto social das mesmas e sua exigibilidade. A
fundamentagdo de decisdes judiciais em qualquer instancia, além de ser essencial para o
cumprimento adequado das mesmas ¢ capaz de provocar impacto relevante ndo somente entre
as partes mas em toda a comunidade juridica.

A estabiliza¢dao da jurisprudéncia ¢ uma tematica recente e demonstra ser uma
preocupacao relevante do novo ordenamento processual civil brasileiro que pode conduzir-

nos a evolucdo das relacdes processuais e aumentar a estabilidade juridica e econdomica do



pais, tornando-o mais atrativo a investimentos de grande vulto. Também ¢ capaz de equilibrar
as relagdes entre pessoas fisicas que terdo mais consciéncia do que esperar em termos de
decisdo judicial de mérito para os casos mais corriqueiros.

Portanto, a estabilizacdo da jurisprudéncia que, por si sO, ja ¢ capaz de realizar
grandes feitos e mudangas no contexto jurisdicional em que estamos inseridos tem sua func¢ao
ampliada se utilizada como fundamentagao para decisdes judiciais.

Assim sendo, o primeiro capitulo traz a apresentacdo da estabilizagdo
jurisprudencial como objetivo conjunto da atuacao dos tribunais de acordo com o Codigo de
Processo Civil que recentemente passou a viger, ndo somente através da observancia dos
julgamentos de demandas repetitivas na formulacdo de decisdes, como na aplicagdo de
entendimentos do Supremo Tribunal Federal, Superior Tribunal de Justica e do Orgio
Especial dos Tribunais a que estiverem vinculados, como dispde o referido codigo.

O segundo capitulo traz discussdo sobre a aplicacdo da estabilizacdo sem que haja
caducidade do entendimento e engessamento da jurisprudéncia, permitindo a subsun¢do do
caso concreto ao precedente a ser utilizado de forma eficaz, que garanta decisdo
verdadeiramente integra, na forma especificada no Codigo Processo Civil de 2015.

O terceiro capitulo pretende discutir os beneficios e riscos da estabilizacdo da
jurisprudéncia sob a otica social, analisando a possibilidade de adequar o entendimento
firmado ao caso concreto de forma eficiente e justa. Tem-se a questdo nodal do presente
estudo, uma vez que o afastamento do magistrado do caso concreto em razao da necessidade
de aplicar precedente ja firmado, sem a preocupacdo em analisar veementemente sua
aplicabilidade ao caso em estudo, seja em razao da ineficiéncia das partes em demonstrar a
distin¢do entre o entendimento a ser aplicado e sua demanda, ou pela quantidade excessiva de
acOes a serem solucionadas, causa profundo prejuizo a sociedade e ao Direito enquanto
ciéncia social.

Tem-se em mente comprovar que a estabilizacdo da jurisprudéncia garante mais
equidade nas decisdes judiciais, apesar da existéncia de riscos, apresentando a estabilizacao
como um dos objetivos dos Tribunais pelo novo Codigo de Processo Civil.

A metodologia de pesquisa utilizada sera basicamente bibliografica, com aspectos
parcialmente exploratérios relacionados ao assunto abordado em razdo da novidade da

legislacdo abrangente.



1. ESTABILIZACAO DA JURISPRUDENCIA COMO FUNDAMENTO DA DECISAO

A origem do ordenamento juridico conhecido pode ser depreendida através das
leis, dos costumes, da jurisprudéncia, dos negocios juridicos e da doutrina juridica, sdo as
chamadas fontes do direito que sdo essenciais para o convivio harmonico da sociedade.

E necessaria a existéncia de normas para manutengio da ordem social, para que
sejam respeitados os direitos individuais e coletivos nas mais diversas formas de civiliza¢ao
existentes atualmente. No ocidente os regimes juridicos sdo basicamente orientados pelas
fontes do direito, com privilegio de algumas em detrimento de outras.

Nesse sentido, tem-se a divisdo entre sistemas juridicos common law e civil law.
O primeiro, basicamente orientado pelos precedentes judiciais, com énfase nos entendimentos
exarados no julgamento de casos para orientacdo da sociedade, adotado pela Inglaterra e pelos
Estados Unidos. O segundo atribui mais importancia as leis em detrimento as outras fontes do
direito, geralmente aplicado nos paises latinos e europeus’.

Pode-se depreender do artigo disponibilizado recentemente por Luciano Godoy”
que ¢ possivel verificar a aproximacgao de tais sistemas juridicos ao longo do tempo, devido a
grande importancia que adquiriram os precedentes na aproximacdo entre a legislagcdo
positivada e os casos concretos apresentados, cada vez mais complexos e nao abarcados pela
norma.

Segundo Godoy, especialmente nos temas de direito privado, a lei ndo ¢ suficiente
para regulamentar todas as hipdteses apresentadas ao Judicidrio, o que ocasiona a maior
importancia atribuida ao entendimento dos tribunais.

Contudo, alguns autores como Lénio Streck e Alexandre Camara ja publicaram
diversos pronunciamentos em sentido contrario, negando a aproximagdo dos dois sistemas e
afirmando a existéncia de um sistema civil law com caracteristicas brasileiras, nesse sentido, a
valorizacao dos julgados na andlise de novos casos concretos.

Alexandre Cémara’, por exemplo, afirma que "o que se tem no Brasil ¢ a
constru¢do de um sistema de formagdo de decisdes judiciais com base em precedentes
adaptados as caracteristicas de um ordenamento de civil law", negando assim a aproximagao

do common law do que temos no Brasil.

' GODOY, Luciano. A jurisprudéncia como fundamento da decisdo no Novo CPC. Disponivel em:

http://jota.uol.com.br/a-jurisprudencia-como-fundamento-da-decisao-no-novo-cpc. Acesso em: 18 out. 2016.
> GODOY. Ibidem.

3 CAMARA, Alexandre Freitas. O Novo Processo Civil Brasileiro. 2 ed. rev. e atual. Sdo Paulo: Atlas, 2016,
p-432.



O Coédigo de Processo Civil, que passou a vigorar recentemente, demonstrou a
aproximagao da concepgao positivista adotada pelo Brasil através do sistema juridico civil law
da concepgao que adota o sistema de precedentes como fonte tdo importante quanto a lei. O
artigo 926 do referido diploma dispde que os Tribunais devem uniformizar sua jurisprudéncia
e manté-la estavel, integra e coerente”.

Tal preocupacdo ja estava demonstrada em alguns julgados prolatados antes da
aprovacao do texto legal e, portanto, passou a integrar o projeto aprovado. A parte final do
artigo supracitado, que demonstra a preocupacao acerca da integridade e da coeréncia das
decisdes judiciais foi sugerida por Lénio Luiz Streck, que defende a aplicagdo da isonomia
nas decisdes do Poder Judiciario.

Lénio Streck’ defendia, antes mesmo da aprovacdo definitiva do texto do Codigo
vigente, que a coeréncia das decisoes judiciais significaria que a mesma fundamentagao que
motivou uma determinada decisdo seja aplicada para casos idénticos e que o elemento
integridade jurisprudencial presente no dispositivo legal simbolizaria, em suas palavras, "uma
garantia contra arbitrariedades interpretativas".

Nesse sentido, ¢ importante ressaltar a necessidade de real fundamentagdo nas
decisdes judiciais em qualquer esfera do Poder Judiciario, o que tem previsdo constitucional,
inclusive, no artigo 93, IX da CRFB/88° que descreve o Principio da Fundamentagio das
Decisdes Judiciais.

O entendimento atual acerca do tema ¢ mais amplo do que o artigo da Carta
Magna pura e simplesmente interpretado proporcionava na vigéncia do ordenamento
processual anterior, sendo necessaria fundamentagdo substancialmente adequada ao caso
concreto, que enfrente os pontos abordados e discuta os critérios utilizados na tomada de
decisdo por parte do magistrado, ou seja, o principio supracitado ndo ¢ considerado como
observado atualmente quando a fundamentagao ¢ vaga, formal, generalizada.

Diante da necessidade de fundamentacdo coerente, aprofundada e particularizada
nos casos concretos, ¢ importante destacar que a utilizagdo do precedente como
fundamentagdo das decisdes judiciais ¢ extremamente contemporanea a necessidade de

substitui¢do do chamado "Cdédigo Buzaid".

* BRASIL. Cédigo de Processo Civil. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil 03/ ato2015-
2018/2015/1e1/113105.htm>. Acesso em: 18 out. 2016.

> STRECK, Lenio Luiz. Novo CPC terd mecanismos para combater decisionismos e arbitrariedades?Disponivel
em: http://www.conjur.com.br/2014-dez-18/senso-incomum-cpc-mecanismos-combater-decisionismos-
arbitrariedades. Acesso em: 18 out. 2016.

6 BRASIL, Constitui¢do da Republica Federativa do Brasil. Disponivel em:
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao.htm. Acesso em: 23 nov. 2016



O segundo volume da coletinea de Processo Civil do professor Fredie Didier’,
escrito em co-autoria com outros professores, tem como um de seus objetivos o debrugar
sobre o assunto precedentes a luz do Diploma Processual Civil do ano de 2015, e defende que
o precedente judicial ¢ composto pelas circunstancias de fato, pelo principio ou tese juridica
trazido na motivagdo da decisdo e pela argumentagdo juridica trazida pelas partes no caso
concreto.

O conceito de precedente judicial € contribui¢do importante para a compreensao
da importancia social de sua correta utilizacio. Segundo Camara®:

[...] precedente ¢ um pronunciamento judicial proferido em um processo
anterior, que ¢ empregado como base da formagdo de outra decisdo judicial,
prolatada em processo posterior. Dito de outro modo, sempre que um 6rgao
jurisdicional, ao proferir uma decis@o, parte de outra decisdo, proferida em
outro processo, empregando-a como base, a decisdo anteriormente prolatada
tera sido um precedente.

Por isso, pode-se dizer que o precedente tem assumido papel de maior relevancia
no contexto processual civil e no cendrio nacional, principalmente entre as fontes do direito,
garantindo maior seguranga juridica e proporcionando maior igualdade nos julgamentos de
casos analogos.

Camara’ salienta que nem toda decisio judicial é precedente, apenas aquelas nas
quais ¢ possivel identificar um fundamento determinante e que possa ser identificado também
em outros casos concretos.

Segundo Didier'®, ¢ como se o julgador passasse a criar, mesmo sem querer, uma
norma geral, posto que a tese juridica utilizada na fundamentacdo da decisdo pode se
desprender do caso concreto e servir de diretriz no julgamento de outras demandas.

A formulagdo de um novo diploma processual civil ¢ resposta a diversas
necessidades observadas na vigéncia do codigo anterior € tem como um de seus objetivos a
implementag¢ao do que pode ser chamado de cultura de valorizagdo dos precedentes judiciais,
ou seja, a fundamentagdo de decisdes com base no respeito ao entendimento consolidado dos
tribunais e na valorizagdo da jurisprudéncia estavel promete ser cada vez mais recorrente no

Judiciario brasileiro.

" DIDIER Jr., Fredie; BRAGA, Paula Sarno; OLIVEIRA, Rafael Alexandria de. Curso de Direito Processual
Civil: Teoria da Prova, Direito Probatério, Decisdo, Precedente, Coisa Julgada e Tutela Provisoria. Vol. 2. 12 ed.
rev., amp. e atual. Salvador: Jus Podivm, 2016, p. 505.

8 CAMARA, Alexandre Freitas. O Novo Processo Civil Brasileiro. 3 ed. rev., atual. e ampl. Sdo Paulo: Atlas,
2017, p. 431.

? Ibidem, 2017, p. 439.

" DIDIER, op. cit., p. 506-507.



Segundo Cémara'', nio somente no julgamento de casos repetitivos como
também nos casos em que julgamentos anteriores possibilitaram a delineagdo de um
entendimento coeso por parte dos tribunais exige-se que na fundamentacdo das decisdes
judiciais em casos idénticos sejam levados em consideracao os precedentes firmados.

Significa dizer que em um caso concreto ainda em andlise ¢ possivel ao
magistrado aplicar ou que a parte requeira a aplicacdo de caso analogo ja julgado,
fundamentando a decisdo de forma precisa e clara no sentido de demonstrar que todas as
nuances apresentadas em ambos os casos sdo coincidentes, ou que nao ha conflito relevante
entre os mesmos por causa de qualquer minima diferenca que seja percebida.

O autor explica, ainda, que ndo ¢ suficiente fazer uma colagem de ementas e dizer
que, por conta delas, decide de forma a negar ou dar provimento ao pleito e, sim, de uma
analise pormenorizada que confronte o caso concreto € o caso precedente, pois de outra forma
estaremos diante de uma decisdo eivada de nulidade pela deficiéncia na fundamentacao.

A necessidade de fundamentacdo pormenorizada da decisdo com base em
precedentes nao se limita aos casos em que os mesmos serao aplicados como forma de
decidir, mas também nos casos em que serdo afastados por nao corresponderem a realidade
analisada.

Para Alexandre Camara'’, a ndo realizacdo do confronto entre o precedente e o
caso novo quando, apesar de suscitado, ndo serd aplicado ¢ também causa de nulidade da
decisdo, pois o distinguishing (distingao) terd se dado de forma irregular.

Trata-se do direito a consideragdo dos argumentos trazidos pela parte, que
preceitua o codigo de processo civil'® no artigo 489, §1°, que em seus incisos IV, V e VI
diversas hipoteses interessantes para o estudo do tema em questdo como o enfrentamento de
todos os argumentos deduzidos no processo, a identificacao das caracteristicas que tornam o
caso concreto andlogo ao precedente ¢ a demonstracdo do distinguishing para os casos de
precedente, sumula ou jurisprudéncia invocado pela parte.

Portanto, ¢ notdvel a importancia atribuida pelo novo cddigo da verdadeira
fundamentagdo das decisodes judiciais, para garantir que sejam respeitados os fundamentos do
Estado Democratico de Direito no que concerne ao controle do poder exercido pelos
magistrados e, principalmente, para proporcionar maior seguranga juridica as partes de agdes

judiciais e a sociedade como um todo.

""CAMARA, op. cit., 2017, p.442.

2 bidem, 2017, p.444.

" BRASIL. Cédigo de Processo Civil. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil 03/ ato2015-
2018/2015/1e1/113105.htm>. Acesso em: 20 fev. 2017.



2. A ADEQUADA UTILIZACAO DO SISTEMA DE PRECEDENTES REAFIRMADO
PELO NOVO CODIGO

Importante ¢ frisar que os precedentes judiciais ndo podem ser confundidos com
as sumulas, sendo esta de hierarquia mais elevada. Lénio Streck'* traz em seu livro
Comentérios ao Codigo de Processo Civil, escrito em conjunto com outros autores, que as
sumulas seriam o sentido atribuido pelos Tribunais a determinado assunto de relevéncia
juridica, ja& os precedentes seriam os casos concretos que, julgados antes do surgimento da
sumula, deram origem e sentido a essa.

Da mesma forma, ndo podem ser confundidos os precedentes judiciais com a
jurisprudéncia. O termo jurisprudéncia, segundo Cimara'”, é mais amplo que o termo
precedente, sendo o primeiro um conjunto de julgados que demonstram um mesmo sentido de
pensamento por parte dos tribunais, enquanto que o segundo ¢ apenas uma decisao judicial
que servird de base para decisdes futuras.

Nao ¢ possivel, como verificado, criar um sistema de precedentes absoluto como o
do common law no Brasil, porque este decorre de uma evolugao historica e cultural dos paises
que o adotam, enquanto que no Brasil o direito positivado de uma forma geral ¢
historicamente prestigiado por grande parte dos operadores do Direito.

Contudo, ¢ extremamente benéfico o sistema de precedentes estabelecido pelo
Cédigo de Processo Civil vigente em seu artigo 926'° que dispde "Os tribunais devem
uniformizar sua jurisprudéncia e manté-la estavel, integra e coerente.".

Corretamente aplicado, o referido artigo traz a necessidade de que os magistrados
ao proferirem uma decisdo judicial levem em consideracdo as decisdes anteriormente
proferidas sobre aquela matéria, fazendo com que a decisdo nova seja uma espécie de
continuagdo daquelas e possibilite aos jurisdicionados a previsibilidade e a segurancga juridica
que se espera de um julgador coerente.

E o que explica Alexandre Camara'’ em seu livro, que cita a metafora de Dworkin
do romance escrito em cadeia, cada capitulo por um romancista diferente, para explicar a

necessidade de continuidade de raciocinio das decisoes judiciais.

1 STRECK, Lénio Luiz; DA CUNHA, Leonardo Carneiro; NUNES, Dierle; FREIRE, Alexandre. Comentarios
ao Codigo de Processo Civil. 1 ed., Sdo Paulo: Saraiva, 2016, p. 1.193.

'S CAMARA, op. cit., 2016, p. 428.

' BRASIL. Cédigo de Processo Civil. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil 03/ ato2015-
2018/2015/1ei/113105.htm>. Acesso em: 21 fev. 2017.

"7 CAMARA, op. cit., 2016, p.434.



Antes da génesis da Lei n. 13.105/15, os precedentes judiciais pareciam ter forca
meramente argumentativa nas agdes em curso, forneciam subsidio para o debate e para a
conducao do magistrado ao entendimento mais favoravel a parte que o evocava sendo, muitas
vezes, utilizado para embasar decisdes sem fundamentagdo satisfatoria'®.

Ao fazer essa andlise, a autora do artigo "Como se opera com precedentes
segundo o Novo CPC?" busca trazer a no¢do de que o diploma processual em estudo
privilegia algumas ideias pertencentes ao common law, como a da ratio decidendi que ¢ a
porcao do julgado que vincula os demais 6rgaos jurisdicionais, ou seja, apos o julgamento de
um caso concreto, todas as razdes para a formulacdo daquela decisdo serdo estudadas e
elencadas, tanto de fato quanto de direito, buscando discernir os elementos que deverdo ser
encontrados e abordados nas demais decisdes para que seja alcancado o mesmo resultado
jurisdicional.

Nessa toada, tudo que contribuiu para a decisdo naquele determinado sentido
corresponde a ratio decidendi do julgado e os demais assuntos que foram abordados mas sao
prescindiveis para a conclusdo que se obteve, sejam fundamentos nao acolhidos pela maioria
dos julgadores ou afirmagdes sobre matérias ligadas ao tema € mero obiter dictum e, por isso,
ndo vincula outras instancias.

Didier'”” explica que nem todo precedente possui eficcia vinculante, pois os
chamados Persuasive Precedents (precedentes persuasivos) possuem a denominada, por ele,
eficacia minima de todo precedente, ou seja, nesses casos a existéncia de precedente em
sentido favordvel ao que a parte pretende alcancar pode ser usado como mecanismo para
convencimento e persuasdo do magistrado.

Nesse sentido, o autor destaca que o proprio codigo atribui importancia a espécie
de precedentes citada, indicando sua utilizagdo até mesmo na motivacao recursal, como ¢ o
caso dos Embargos de Divergéncia, por exemplo.

Ha de ser estabelecido um adendo aqui para importante distingdo entre

.. A . n 20 . .~
jurisprudéncia e precedente, trazida por Alexandre Cadmara™ em seu livro, que dispde:

[...]falar sobre precedente ¢ falar de uma decisdo judicial, proferida em um
determinado caso concreto (e que servird como base para a prolagdo de futuras
decisdes judiciais). Ja falar sobre jurisprudéncia é falar de um grande nimero de
decisdes judiciais, que estabelecem uma linha constante de decisdes a respeito de
certa matéria, permitindo que se compreenda o modo como os tribunais interpretam
determinada norma juridica.

'8 MELLO, Patricia Perrone Campos. Como se opera com precedentes segundo o Novo CPC? Disponivel em:
<https://jota.info/artigos/como-se-opera-com-precedentes-segundo-o-novo-cpc-22032016>. Acesso em: 21 fev.
2017.

" DIDIER, op. cit., p. 521.

2 CAMARA, op. cit., 2017, p. 432.
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Portanto, a primeira diferenca que podemos destacar ¢ a quantitativa, uma vez que
precedente ¢ apenas uma decisdo e jurisprudéncia ¢ um conjunto de decisdes.

Outro ponto que diferencia os dois conceitos apresentados, segundo ele, ¢ o fato
de os precedentes serem aplicados para causas idénticas, enquanto que a jurisprudéncia ¢
formada por causas apenas semelhantes, os precedentes ndo se aplicam a causas peculiares,
nas quais cada caso concreto ¢ particular em suas nuances.

André Luis Bitar de Lima Garcia®' explica que tal forma de julgamento, embora
nao seja de aplicacao exclusiva nos casos de demandas repetitivas, tera grande impacto sobre
as mesmas, uma vez que as empresas de grande abrangéncia de mercado, que costumam ser
as mais demandadas, terdo que verificar com maior profissionalismo as demandas que as
envolvem, ja que as consequéncias da uniformizagao jurisprudencial negativa em relacao aos
seus interesses pode gerar efeitos financeiros e administrativos catastroficos.

Camara™ explica que o sistema de precedentes como ferramenta para a
estabilizagdo da jurisprudéncia trazida pelo novo Codigo de Processo Civil, embora benéfico,
ndo ¢ dotado de eficicia vinculante. O disposto no artigo 927, ja mencionado, gera
obrigatoriedade apenas quanto a observacao de decisdes anteriores e enunciados de simula na
formag¢ao de um novo julgado.

Segundo o autor, as decisdes anteriores e orientagdes do plenario e do drgao
especial aos quais estiverem vinculados os julgadores e os enunciados de sumula em matéria
constitucional do Supremo Tribunal Federal e em matéria infraconstitucional do Superior
Tribunal de Justica devem ser levadas em consideracdo pelos julgadores, nao possuindo
eficdcia vinculante até que lei especifica lhe atribua, se for o caso.

O Cddigo ofereceu instrumentos habeis a fixar precedentes dotados de eficécia
vinculante, como o Incidente de Resolu¢ao de Demandas Repetitivas previsto no artigo 927,
IIT e no artigo 985 do CPC, o Incidente de Assuncao de Competéncia previsto nos artigos 927,
III e 947, §3° e, também no julgamento de Recursos Especial e Extraordinario Repetitivos
previsto no artigo 1.040 do CPC.

Tais instrumentos, embora eficazes na formacao de precedentes e estabilizagdo da
jurisprudéncia, ndo sdo objeto do presente estudo devido a vasta quantidade de aspectos

importantes a serem analisados.

2l GARCIA, André Luis Bitar de Lima. Sistema de precedentes do novo CPC terd impacto em empresas.
Disponivel em: <http://www.conjur.com.br/2015-ago-22/sistema-precedentes-cpc-impacto-empresas>. Acesso
em: 21 fev. 2017.

22 CAMARA, op. cit., 2016, p. 436.
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Nesse sentido, havendo um precedente com eficacia vinculante deve ser
respeitado pelo julgador ao se deparar com um novo caso de caracteristicas idénticas, mas se
nao for vinculante o precedente, pode haver decisdo conflitante se o julgador explicar a
legitimidade e a constitucionalidade de decidir de forma diversa.

Para Alexandre Camara, a eficacia vinculante ndo resulta unicamente do disposto
no artigo 927 do CPC, devendo haver disposi¢do expressa nesse sentido, em uma das

hip6teses previstas em lei para a atribuicdo de tal efeito. Leia-se*:

[...] Em outras palavras, o art. 927 cria, para juizes e tribunais, um dever juridico: o
de levar em consideragdo, em suas decisdes, os pronunciamentos ou enunciados
sumulares indicados nos incisos do art. 927. Dai ndo resulta, porém, qualquer
eficacia vinculante. Esta, quando existente, resultara de outra norma, resultante da
interpretacdo de outro dispositivo legal (e que atribua expressamente tal eficacia).
Nao existindo essa outra norma, atributiva de eficacia vinculante, e a decisdo ou o
enunciado sumular serd meramente persuasivo, argumentativo (e, portanto, ndo
vinculante), o que gerara, para juizes e tribunais - obrigados a observa-los em suas
decisdes - um 6nus argumentativo: o de inserir, na decisdo que deles se afaste, uma
fundamentagao especifica e adequada para tal afastamento...].

Ainda segundo ele, a cultura de precedentes ndo se aplica a causas que ndo
tenham possibilidade de serem idénticas, causas peculiares que exigem decisdes casuisticas,

como as agdes de familia, por exemplo.

3. OS PREJUIZOS DO POSSIVEL ENGESSAMENTO DA JURISPRUDENCIA E
AFASTAMENTO DO CASO CONCRETO

A correta utilizacao do sistema de precedentes passa pela analise mediante o caso
concreto de dois conceitos fundamentais, o de dintinguishing e os de overrruling e overriding
o primeiro para demonstrar a distingdo entre o caso em julgamento e o paradigma e o segundo
e terceiro para superagdo do precedente firmado, seja total ou parcial.

O curso de direito processual civil de Fredie Didier**, em co-autoria, traz o
conceito de distinguishing como técnica de confronto, interpretacdo e aplicacdo do
precedente, utilizada quando houver distingdo entre o caso concreto em julgamento e o caso
paradigma, seja por diferengas nos fatos da acdo em curso e da agdo formadora do precedente
ou por, embora havendo coincidéncia entre os fatos de ambas, haver qualquer peculiaridade
capaz de afastar a aplicagcdo do precedente.

O mesmo autor traz o conceito de overruling como técnica de superacao do

precedente podendo ser expressa (express overruling) quando o tribunal expressamente adota

2 CAMARA, op. cit., 2017, p. 440.
* DIDIER, op. cit., p. 559-577.



12

uma nova orientacdo abandonando a anterior e implicita (implied overruling) quando uma
orientacdo ¢ adotada em confronto com a anterior, embora sem expressa qualquer mengao
quanto a superagao da orientagdo anterior.

A superagdo implicita (implied overruling) ndao ¢ permitida no ordenamento
juridico brasileiro, segundo Didier, uma vez que ha obrigatoriedade quanto a fundamentagao
adequada e precisa de forma geral e, especialmente, para a superacdo de um entendimento
firmado pelo tribunal, como exigéncia do artigo 927, §4° do Cddigo de Processo Civil.

Também ha quem defenda a existéncia de técnica denominada transformation,
quando o tribunal demonstra ciéncia quanto a inadequacdo do entendimento anterior mas nao
o revoga, apenas realizando algumas adaptacdes. Didier critica tal técnica por dificultar o
trabalho dos demais julgadores e dos jurisdicionados.

Ja o overriding refere-se a superagdo parcial do precedente firmado, quando o
tribunal limita a incidéncia de um precedente firmado em razdo da superveniéncia de lei ou
principio de julgamento.

Didier Salienta que o distinguishing ¢ ocasionado por circunstancias faticas,
enquanto o overriding por circunstancias juridicas, legais ou principioldgicas.

Tais conceitos sdo, tdo somente, formas de atualizacdo dos precedentes firmados
para garantir a correta aplicagdo dos mesmos. Contudo, a quantidade de julgamentos
realizados diariamente e a necessidade de andlise rapida e, muitas vezes, imprecisa dos casos
apresentados pode prejudicar a analise e o fornecimento de julgamento adequado por parte
dos tribunais, dai surge o risco de engessamento dos precedentes.

Por certo que a aplicacdo continua dos precedentes firmados formara
jurisprudéncia coesa no mesmo sentido. Portanto, deve ser utilizado com extrema cautela o
sistema de precedentes.

Segundo Camara®, a exigéncia do Codigo de que os magistrados observem os
precedentes firmados ndo possui, por si sd, for¢a vinculativa, devendo estes apenas serem
levados em conta na formulagdo das decisdes. Segundo ele, o codigo criou um dever juridico
para os julgadores de dialogar com os precedentes firmados e ndo aplica-los cegamente.

A aplicacao engessada dos precedentes, sem analisar todas as circunstancias do
caso em julgamento, sem dialogar com a aplicabilidade do entendimento firmado, sem atentar

para as mudangas sociais que devem ser acompanhadas pelo Direito enquanto ciéncia social

2 CAMARA, op. cit., 2017, p.440.
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pode causar prejuizos e provocar, da mesma forma que a ndo aplicacdo dos precedentes,
inseguranga juridica as partes.

Quanto aos precedentes de for¢ca ndo vinculativa, os denominados persuasive
precedents, ¢ possivel evitar o engessamento jurisprudencial através de atos dos proprios
juizes e das partes no sentido de questionar o entendimento firmado e ndo se ater a reproduzi-
lo, embora as partes estejam ligeiramente limitadas quanto a possibilidade de modificar
entendimento firmado no Tribunal como, por exemplo, a hipotese prevista no artigo 1.042 do
CPC que autoriza o relator de recurso a inadmiti-lo com fundamento no entendimento firmado
em recurso especial e/ou extraordinario repetitivos.

O cerne da questdo ¢ garantir a estabilizacdo da jurisprudéncia evitando a
caducidade do entendimento frente ao progresso social através da contribuicao das partes para
a oxigenacao jurisprudencial sem ferir a boa fé e o dever de cooperagao processual.

Para Camara® a exigéncia de estabilidade da jurisprudéncia busca evitar que cada
orgdo jurisdicional decida a matéria de forma diferente quando ha jurisprudéncia firme num
determinado sentido, contudo, ressalta a necessidade de fundamentacdo adequada e especifica
acerca dos motivos que levaram o julgador a afastar ou modificar parcialmente a
jurisprudéncia consolidada e cada tribunal, ao se deparar com alteragdo de sua jurisprudéncia
firme, dominante, deve estabelecer se havera modulagdo dos efeitos do novo entendimento.

A sociedade da sentido a existéncia do Direito, ¢ o Direito da direcionamento a
sociedade. Nao ¢ a toa que novos conceitos como o de Bio-Direito, Direito Ambiental, ¢ as
recentes (e constantes) transformacdes no conceito de familia, dentre outros assuntos,
passaram a ser abordados pelo Direito recentemente.

O artigo cientifico "Sociedade, direito e controle social"®’ citando Durkheim,
explica que o Direito s6 tem sentido através da sociedade, da mesma forma que a sociedade
depende do Direito como instrumento de controle social e seria andrquica sem té-lo.

O Direito estd em constante adaptag@o as necessidades do ser humano e as novas
realidades da sociedade, sempre visando o bem-estar social.

Nesse sentido, ¢ importante evitar a caducidade do entendimento jurisprudencial
consolidado e o possivel engessamento que o sistema de precedentes pode provocar na
juisprudéncia patria. Principalmente pela quantidade de acdes individuais constantemente

propostas e pela sobrecarga de trabalho do Judiciario brasileiro.

2 CAMARA, op. cit., 2017, p. 433-434.
*" FORTES, Wanessa Mota Freitas. Sociedade, direito e Controle Social. Disponivel em: < http://www.ambito-
juridico.com.br/site/index.php?n_link=revista_artigos_leitura&artigo_id=8675>. Acesso em: 09 mai. 2017.
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Haroldo Lourengo®® explica que o magistrado somente ficara "engessado", preso a
aplicacdo do precedente ao caso concreto sem contestar, se preferir ndo motivar a decisao de
forma especifica e condizente com a nao aplicacdo, ou se preferir ndo analisar todas as
nuances do caso concreto que o aproximam do caso precedente para verificar a real identidade
entre eles.

O professor continua sua analise explicando que o overruling e o overriding,
aplicados corretamente, possibilitam que o ordenamento juridico nao fique engessado pela
jurisprudéncia, que acompanhe as alteragdes sociais e atenda as reais necessidades do povo,
que se modificam através dos tempos.

Dessa forma, segundo ele, ¢ possivel que a estabilidade do direito seja
impulsionada e complementada pela criatividade e liberdade funcional dos juizos e tribunais
inferiores. Assim, cabe aos juizos um pouco mais de paciéncia na andlise dos casos para que
ndo se limitem a repetir formulas pré-estabelecidas, pois dessa forma havera afastamento do
caso concreto.

Tais conceitos sao benéficos se encarados com boa vontade pelas partes do
processo, assim como pelos julgadores. Nao somente os juizes podem oxigenar a
jurisprudéncia consolidada, mas as partes também sao capazes de fazé-lo se ndo enxergarem o
processo apenas como fonte de lucro, mas também levando-o a sério e analisando seu impacto

social, se propondo a debates aprofundados e embasados em argumentos solidos.

CONCLUSAO

A uniformizacdo e estabilizacdo da jurisprudéncia tem sua origem no common law
e estd em processo de adaptagdo no Brasil através do novo Coédigo de Processo Civil. E
verdade que havia necessidade de dispositivo legal nesse sentido, at¢ mesmo porque o pais
estd inserido em um sistema de civil law e, consequentemente, prestigio do direito positivado.

A cultura de valorizagdo dos precedentes ndo tem o conddo de transformar o
sistema juridico brasileiro em sistema de common law, pois este decorre naturalmente de
evolucao historica da sociedade.

Contudo, a necessidade de previsibilidade das decisdes adotadas pelos tribunais e
magistrados levou a evolugdo do Direito brasileiro nesse sentido, apesar de nido estarem

definidas todas as nuances e formas de abrangéncia dessa nova forma de ver os litigios.

2 LOURENCO, Haroldo. Precedente judicial como fonte do direito: Algumas consideracdes sob a dtica no
Novo CPC. Disponivel em: <www.agu.gov.br/page/download/index/id/11458380>. Acesso em: 10 mai. 2017.
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O sistema de precedentes tem potencial para ser extremamente benéfico para o
ordenamento patrio, garantindo previsibilidade e seguranca juridica nas decisdes judiciais e
promovendo a boa-fé e a economia processual, uma vez que as partes ndo ajuizarao demandas
ou interpordo recursos sem reais possibilidades de obter sucesso.

Por outro lado, hé potencial de prejudicialidade se incorretamente utilizado, caso a
jurisprudéncia se distancie da realidade da sociedade e, pela quantidade de agdes ajuizadas
constantemente, os magistrados nao consigam aplicar corretamente, ou as partes nao
consigam provocar corretamente, as técnicas de superacdo oferecidas pela doutrina de
distinguishing, overruling e overriding.

Todavia, os efeitos da inovagdo processual em comento somente poderdo ser
aferidos com o decorrer do tempo, enquanto o novo diploma estiver em vigor. Restando a

esperanca de que seja tdo benéfico na pratica quanto o ¢ no campo das ideias.
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